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Ia. Kurzzusammenfassung
Die vorliegende Arbeit erbrachte im wesentlichen folgende Erkenntnisse:

Die innere chronologische Entwicklung der Glockenbecherkultur im Untersuchungs-
gebiet Mihren und NiederOsterreich wird in vier, zeitlich aufeinanderfolgende Ent-
wicklungsabschnitte (A, B, C und D) unterteilt, wobei sich die Entwicklungsstufe A noch
weiter in die Stufen “A friilh“ (= A,) und “A spit”“ (= A,) aufschliisseln ldsst. Diesen
lokalen Entwicklungsstufen geht ein sogenannter “Einwanderungshorizont mit maritimen
Bechern* (nach Lanting/van der Waals 1976) voraus. Die fiir das Untersuchungsgebiet
ausgearbeitete Grundkonzeption ldsst sich auf den benachbarten Kulturraum Bohmen
iibertragen. In Ungarn ergeben sich wegen des diirftigen Publikationsstandes Probleme in
der Anwendbarkeit der dargelegten Konzeption. Es eroffnen sich moglich kulturelle
Kontaktpunkte der Glockenbecherkultur zur Schnurkeramischen Kultur, zur Kosihy-
Caka/Mak6-Gruppe und zur Proto-Aunjetitzer-Kultur im westlichen Teil des Unter-
suchungsgebietes, sowie im Ostlichen Teil des Untersuchungsgebietes zur Veselé-
Chiopice-Kultur. Die Beschreibung regional unterschiedlich ausgeprigter Kulturent-
wicklungen wihrend der spidten Kupferzeit bis hin zum Beginn der friihesten friih-
bronzezeitlichen Kulturentwicklung — sogenannte Ubergangsstufe “Reinecke AO“ (nach
Bertemes/Heyd 1996), in die an das Untersuchungsgebiet angrenzenden kultur-
historischen Rdume (Bohmen, Ungarn und Burgenland), hat die dynamische Rolle der
Glockenbecherkultur bei der Entstehung der regional sehr unterschiedlich ausgeformten
Friihen Bronzezeit, eindeutig hervorgehoben. Die mihrisch-niederdsterreichische Gruppe
der Glockenbecherkultur gehort chronologisch und kulturell an das unmittelbare Ende
einer kupferzeitlichen Epoche in Mitteleuropa.

Schliisselworter:
Bohmen, Burgenland, Chronologieschema, Clusteranalyse, computerunterstiitzte
Keramikanalyse, Endneolithikum, Friithbronzezeit, Glockenbecherkultur,

Kombinationsstatistik, Kombinationstabelle, Kosihy-Caka/Maké Gruppe, Mihren,
Merkmalanalyse, Metallurgie, Niederosterreich, Ostgruppe, Protoaunjetitzer Kultur,
Schnurkeramische Kultur, Spitkupferzeit, Totenritual, transdanubisches Kulturmilieu,
Verzierungsanalyse, Veselé-Chtopice Kultur.



Ib. Short Abstract

The main findings of this paper are as follows:

The inner chronological scheme of the bell-beaker culture in the investigated areas of
Moravia and Lower Austria is divided into four sequential periods of development (A, B,
C and D), whereby development stage A can be further sub-divided into the stages "early
A" (= A)) and "late A" (= A,). A so-called "immigration horizon with maritime beakers"
(according to Lanting/van der Waals 1976) precedes these local stages of development.
The basic concept drawn up for the area under investigation can also be applied to the
neighbouring culture of Bohemia. Problems arise with the application of the stated
concept to Hungary, because of the paucity of publications for that location. Possible
cultural points of contact can be established linking the bell-beaker culture to the Corded
ware culture, the Kosihy-Caka/Maké group and the Proto-Unetice-culture in the western
part of the investigated area, as well as to the Veselé-Chtopice culture in the eastern part.
The description of cultural developments during the late copper age and up to the
beginning of the earliest early bronze age, which show considerable regional differences
- so-called transitional stage "Reinecke A0" (according to Bertemes/Heyd 1996) - in the
historio-cultural regions adjoining the area under investigation (Bohemia, Hungary and
Burgenland) has emphasised the dynamic role which the bell-beaker culture has played
in the formation of the early bronze age with its important regional variations. From a
chronological as well as a cultural point of view, the group of the bell-beaker culture in
Moravia and Lower Austria belongs to the immediate end of a copper age epoch in
Central Europe.

Keywords:

Bohemia, Burgenland, chronological scheme, cluster analysis, computer aided ceramic
analysis, final neolihtic, early bronze age, bell-beaker culture, combination statistic,
combination table, Kosihy-Caka/Maké Gruppe, Moravia, component analysis,
metallurgie, Lower Austria, eastern group, Proto-Unetice culture, corded ware culture,
late copper age, death ritual, transdanubian culture milieu (oder so dhnlich), decoration
analysis, Veselé-Chtopice culture.



II. Vorwort

Ein zentrales Thema der Vorgeschichtsforschung sind die Fragen nach der Entstehung
der friithen Bronzezeit in Mitteleuropa. Es ist bekannt, dass die Kulturen, die am Ende der
vorangehenden kupferzeitlichen Kulturepoche wirken, in unterschiedlicher Intensitét und
Ausprigung an der Entstehung der frithen Bronzezeit beteiligt sind. Das unvermittelte
Auftreten und die rasche Auflosung der Glockenbecherkultur in den unterschiedlichen
geographischen Regionen ihrer Verbreitung in Mitteleuropa, fiihrt zu verschiedenen Fra-
gestellungen, deren Beantwortung grundlegend fiir die Erkldrung des Entstehens der
Bronzezeit ist. Die eingehende Untersuchung der Glockenbecherkultur, gerade in ihren
donaulidndischen Verbreitungsgebieten, ist daher von zentraler Bedeutung. Erst dadurch
wird das Entstehen der friihbronzezeitlichen Kulturerscheinungen wie der als friihbron-
zezeitlich definierten Protoaunjetitzer Kultur, der Aunjetitzer Kultur, der Straubinger
Gruppe, der Singener Kultur bis hin zur mittelrheinischen Adlerberg Kultur verstdndlich
und erklirbar. Besondere Bedeutung kommt bei der Analyse der lokalen Entwicklung der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Mihren und Niederosterreich den perma-
nenten und dynamischen Einfliissen aus dem karpatenldndisch-transdanubischen Kul-
turmilieu (vor allem aus dem Bereich der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe) zu. Daraus ent-
steht die "Glockenbecherostgruppe" mit ihrem charakteristischen keramischen Formen-
gut. Der Begriff der "Ostlichen Gruppe" der mitteleuropdischen Glockenbecherkultur
geht auf E. Sangmeister zuriick'.

Die vorliegende Arbeit wurde im Wintersemester 1989/1990 bei Prof. Dr. Jan Lichardus
() am Institut fiir Vor- und Friihgeschichte und Vorderasiatische Archéologie an der
Universitit des Saarlandes in Saarbriicken angeregt und basiert auf den Ergebnissen einer
Seminararbeit im Sommersemester 1989 iiber die Glockenbecherkultur in Béhmen und
Mihren.

Bedingt durch die Geburt meines Sohnes im September 1990 musste ich die auswerten-
den Arbeiten zur Dissertation bis zum Herbst 1995 zuriickstellen. Die Familienpause
nutzte ich zu intensiven Materialsammlungen und der Erstellung einer Datenbank, die
nicht nur Funde der Glockenbecherkultur aus dem Untersuchungsgebiet Mihren und
Niederosterreich enthilt, sondern auch aus Bohmen, Bayern, Mitteldeutschland, Bran-
denburg, Mecklenburg-Vorpommern, Polen, der Slowakei, Ungarn, der Steiermark,
Oberosterreich, Niedersachsen, Hessen, Baden-Wiirttemberg, dem Elsal}, Lothringen, der
Nordschweiz, Rheinland-Pfalz, Hessen, dem Saarland, Nordrhein-Westfalen und weite-
ren Gebieten. Zusitzlich wurden im Hauptuntersuchungsgebiet Méihren und Niederoster-
reich sowie in Bohmen zahlreiche Funde der teilweise parallel laufenden, ebenfalls spit-
kupferzeitlichen Schnurkeramischen Kultur sowie der frithbronzezeitlichen Protoaunje-
titzer Kultur mitaufgenommen.

Die Gesamtanzahl der Datenbankeintrige betrigt, ohne Vollstindigkeit zu beanspruchen,
5270, wobei alleine 4615 Datensitze auf Funde der Glockenbecherkultur - hauptsichlich
auf ihre Ostgruppe - entfallen. Das Untersuchungsgebiet Midhren und Niederdsterreich ist
mit 1242 Fundeintrdgen vertreten, was rund 27 % entspricht. Weitere 1227 Funde sind
fiir Bohmen aufgenommen (rund 26,6 %), so dass hiermit in einem unmittelbar angren-
zenden Gebiet die Entwicklung der Glockenbecherkultur auf einer dhnlichen Materialba-
sis, allerdings auf einem etwas geringeren Kenntnisstand, als Vergleich herangezogen
werden kann. Trotz 323 Eintrdgen fiir Funde der Glockenbecherkultur in Ungarn (ca. 7

'Sangmeister 1963, 27; ders. 1964, 81ff. Der Grundgedanke seiner Konzeption geht auf P. Bosch-Gimpera
(1926), der von einer "bohmisch-mahrischen Gruppe" spricht (ebd. 355) und auf A. del Castillo Yurrita
(1928) zuriick.



%) ist der aktuelle Forschungs- und Publikationsstand fiir dieses Gebiet leider vollig un-
zureichend, obwohl gerade hier die entscheidenden transdanubisch-karpatenlidndischen
Einfliisse bei der Transformation der Glockenbecherkultur am intensivsten erkennbar
sind. Es muss ein ausgesprochenes Desiderat zukiinftiger Forschung sein, diesen Mangel
zu beheben. Fiir das Untersuchungsteilgebiet Niederdsterreich konnte durch eine voll-
standige Publikation des Gréberfeldes von Zwingendorf, VB Mistelbach, eine wichtige
Forschungsliicke geschlossen werden.

Die materielle Ausgangsbasis fiir die Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Mih-
ren und Nieder0Osterreich ist als ausreichend gut zu bezeichnen, wenngleich die aufgrund
der unterschiedlichen Dokumentationsqualitit zwangsldufig vorzunehmenden Abstufun-
gen zu einer strengen Auswahl und somit zu einer Reduzierung des tatsdchlich fiir die
Analysen verwendeten Materials fiihrt.

Durch Vermittlung meines Doktorvaters, Herrn Prof. Dr. Jan Lichardus (1), konnte ich
im Oktober 1994 in Mihren als Gast des Archiologischen Instituts der AVCR in Brno
zahlreiches, oftmals noch unpubliziertes Material in verschiedenen Museen und
Magazinen einsehen. Fiir die Unterstiitzung vor Ort danke ich vor allem den Kollegen
Herrn Dr. Stanislav Stuchlik (Archiologisches Institut der AVCR, Brno) und Herrn Dr.
Jaromir Kovérnik (Jihomoravské muzeum Znojmo).

Hervorheben mochte ich stellvertretend fiir die zahlreichen Forscher, die sich mit der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet beschiftigen und beschiftigt haben, die
grundlegenden Arbeiten von Dr. Ladislav Hajek (7), Praha,” und Dr. Petr Dvoiék, Brno,
ohne deren herausragende Forschungstitigkeit und publizistisches Wirken die vorlie-
gende Arbeit zur Glockenbecherkultur in Mihren und Niederosterreich nicht in dieser
umfangreichen Form entstanden wire.

Meinem akademischem Lehrer Herrn Prof. Dr. Jan Lichardus () (Universitit des
Saarlandes, Saarbriicken), der die vorliegende Arbeit 1989/90 anregte und ihr verspitetes
Fortkommen kritisch begleitet, bin ich zu Dank verpflichtet. Fiir zahlreiche Diskussionen
und Hilfestellungen bei der Anfertigung dieser Arbeit danke ich auch den Kollegen Prof.
Dr. Francois Bertemes (Martin-Luther-Universitit Halle-Wittenberg), Prof. Dr. Miroslav
Buchvaldek (%) (Karls-Universitit Praha) und vor allem Herrn Dr. Lubomir Sebela
(Archiologisches Institut der AVCR in Brno).

In der Zeit zwischen Mirz 1996 und Mirz 1998 wurde meine Arbeit durch ein Stipen-
dium der Landesgraduiertenférderung unterstiitzt. Hierfiir bedanke ich mich herzlich.

Meinen Eltern danke ich fiir ihre Unterstiitzung und ihr Verstindnis auf dem beschwerli-
chen Weg bis zur Fertigstellung dieser Arbeit. Mein Sohn Philipp musste oftmals mit ei-
ner Mutter leben, die sich mit fernen Kulturen beschiftigte anstatt sich ausschlieBlich
ihm zu widmen. Meinem Ehemann Dr. phil. Albert Schmitz danke ich fiir seine kriti-
schen und stindig fordernden Anregungen, die Hilfe beim Umgang mit der EDV sowie
fiir die von ithm vorgenommenen Korrekturarbeiten. Ohne seinen Einsatz hitte ich, be-
dingt durch die Doppelbelastung "Familie und Promotion", vermutlich aufgegeben und
die vorliegenden Untersuchungen nicht fertiggestellt.

Diese Arbeit widme ich unserem Sohn Philipp !

*Moucha 1988.
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1. Einleitung: Ziele, Methoden und geographische Verhiltnisse
1.1 Thema und Zielsetzung, allgemeine Abgrenzung des Untersuchungsgegenstandes

Die Glockenbecherkultur, die am Ende des dritten Jahrtausends von der Iberischen
Halbinsel bis nach Westungarn verbreitet ist (Karten 1-2) und mehrere regionale Grup-
pen bildet, ist in Mitteleuropa als die letzte spitkupferzeitliche (endneolithische) Kultur®
zu bezeichnen. Thre innere Gliederung und ihre Rolle bei der Entstehung der mitteleuro-
pdischen Friihbronzezeit ist immer noch nicht verldsslich erforscht, obwohl die Glocken-
becherkultur iiberall dort auftritt, wo es auch zur Formierung frithbronzezeitlicher Kultu-
ren” gekommen ist. In Niederosterreich, Mihren, Bohmen, Schlesien und Mitteldeutsch-
land stellt die Glockenbecherkultur die Grundlagen zur Entstehung der Aunjetitzer Kul-
tur. In Bayern geht sie der Straubinger Kultur voran, im siidlichen Baden-Wiirttemberg,
der Nordschweiz und im siidlichen Elsall der Singener Gruppe und in Rheinland-Pfalz
der Adlerberg Kultur.

Westlich vom Rhein kam es zunichst nicht zu dieser neuen kulturellen Verdnderung und
die Triager der Glockenbecherkultur lebten hier in ihren regionalen Gruppen auch wih-
rend der frithesten Bronzezeit weiter. Die Ursachen dieser unterschiedlichen Rollen der
Glockenbecherkultur ist nicht eindeutig geklért. Es wird angenommen, dass die progres-
sive Entwicklung in den 0Ostlichen Gebieten auf die Kontakte zum Karpatenbecken bzw.
zu Transdanubien zuriickzufiihren sind. Daraus entsteht die (in sich noch vielfach) lokal
gepriagte "Glockenbecherostgruppe” mit ihrem eigenen keramischen Formengut. Die
Glockenbecherkultur in Miéhren und Niederdsterreich ist folglich als ein lokaler Vertreter
der sogenannten "Glockenbecherostgruppe" mit einer ganz bestimmten "Auspragung"
der Begleitkeramik zu sehen. Der Klidrung bedarf auch das Verhiltnis der Triger der
Glockenbecherkultur zu den einheimischen spitkupferzeitlichen Kulturen”.

Aus diesen Uberlegungen heraus ist es sinnvoll die Untersuchungen zur Glockenbecher-
kultur in Mitteleuropa auf den mihrisch-niederdsterreichischen Raum zu konzentrieren,
weil hier die der Glockenbecherkultur vorangehende spétkupferzeitliche Entwicklung der
Schnurkeramischen Kultur gut belegt ist, direkte Kontakte zum Karpatenbecken bzw. zu
Transdanubien vorhanden sind, die Kulturerscheinung der Protoaunjetitzer Kultur und
der Veselé-Chlopice-Kultur (im Ostlichen Teil des Untersuchungsgebietes) weit verbrei-
tet ist und die relativ gute Quellenlage eine sorgfiltige Analyse der Fundkomplexe er-
moglicht.

*Nach J. Lichardus (1991a) ist die chronologische Existenz der Glockenbecherkultur von der Mitte des 3.
Jahrtausends bis etwa 1900 v. Chr. anzusetzen. Ich verstehe unter dem Begriff "Kupferzeit” eine
"kulturhistorische Epoche®, d.h. dass nicht nur die Rohstoffrage, sondern alle wirtschaftlichen, religiosen
und gesellschaftlichen Bereiche, Verdnderungen und Eigenheiten in die Untersuchungen miteinbezogen
werden. Auseinandersetzungen mit kulturhistorischen Fragen der kupferzeitlichen Epoche finden sich bei
J. Lichardus (1991a, 13ff.); eine forschungsgeschichtliche Einleitung und die forschungsgeschichtliche
Auseinandersetzung beim selben Autor (ebd. 1991a, 13ff.).

*Unter dem Begriff "Friihbronzezeit“ wird ebenfalls der Beginn einer neuen kulturhistorischen Epoche
verstanden und nicht das Vorhandensein einer bestimmten Materialtechnologie. Nur eine strukturelle
Verianderung innerhalb Gesellschaft, Wirtschaft und Religion fiihrt in eine neue kulturhistorische Epoche
iiber. Eine genaue Definition des Begriffes der "Friihbronzezeit* existiert bislang nicht (Lichardus 1991a).
Hier sind insbesondere die Schnurkeramische Kultur und auch der Spit-Badener Kulturkomplex
(JeviSovice B) gemeint.
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Die vorliegende Arbeit konzentriert sich im wesentlichen auf drei Schwerpunkte:®

1. Die Erstellung einer inneren Gliederung der Glockenbecherkultur im méhrisch-
niederdsterreichischen Untersuchungsgebiet (basierend auf der Auswertung der ge-
schlossenen Grabfunde).

2. Die chronologische Entwicklung der Glockenbecherkultur in Miéhren und
Niederosterreich im Vergleich mit den angrenzenden kulturhistorischen Réumen.

3. Die Beschreibung kulturhistorischer Abldufe wihrend der Spétkupferzeit im
Untersuchungsgebiet.

Die Untersuchungen gehen von einer Analyse der geschlossenen Grabfunde aus, die eine
innere Gliederung der Glockenbecherkultur in Miéhren und Niederdsterreich ermoglichen
soll. Es wird dadurch eine Grundlage geschaffen, diese lokale Entwicklung mit den inne-
ren chronologischen Verhiltnissen in weiteren Gebieten (vor allem in B6hmen und
Ungarn) zu vergleichen. Aufbauend auf den Ergebnissen der chronologischen Studien ist
eine Betrachtung kulturhistorischer Fragen, wie beispielsweise die nach der Anpassung
fremder Kulturerscheinungen’ an das jeweilige ortsansissige Kulturmilieu und zum
Auflosungsprozess, der in eine neue kulturelle Epoche (der friithen Bronzezeit) miindet,
notwendig.

Diese Fragestellungen sind nur zu 16sen, wenn die innere Gliederung der Glockenbe-
cherkultur im mihrisch-niederdsterreichischen Raum neu erstellt ist und die der
Glockenbecherkultur eigenen und die ihr fremden Elemente der materiellen und
immateriellen Kultur (Ritus, Sozialstruktur) klar erkannt und unterschieden werden. Der
Vergleich mit den angrenzenden Kulturrdumen erméglicht es somit, die Eigenstdndigkeit
dieser weitverbreiteten Kulturerscheinung zu erkennen und ein "lokales Kolorit" heraus-
zuarbeiten, das unter den gegebenen Voraussetzungen eines spitkupferzeitlichen Kultur-
substrates ein differenziertes Erscheinungsbild der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet charakterisiert.

1.2 Uberblick zum allgemeinen und auch iiberregionalem Stand der Forschung

Die Glockenbecherkultur steht chronologisch am Ende der Kupferzeit® und wird nach der
charakteristischen Gefdlform - einem glockenférmigen Becher - benannt. Sie ist die
Grundlage fiir das Verstidndnis um die Herausbildung und die Dynamik der Friihbronze-
zeit in Mitteleuropa. Die Funde der Glockenbecherkultur in Mihren und Niederosterreich
sind dabei von besonderer Bedeutung, da dieses Kulturgebiet eine Vermittlerrolle zwi-
schen dem Karpatenbecken und dem noérdlichen Balkan einerseits und den nérdlich
(Schlesien und Kleinpolen) und westlich (Bayern) bzw. nordwestlich (B6hmen, Mittel-
deutschland) gelegenen Gebieten andererseits innehatte.

Die mihrisch-niederosterreichische Gruppe der Glockenbecherkultur bildet zusammen
mit den Funden in Béhmen, Mitteldeutschland, Polen, Ungarn, Osterreich und Bayern
die ostlichste Kulturprovinz (auch als "Ostgruppe" bezeichnet)’ eines riesigen
Kulturkomplexes, der auBerdem die folgenden Gebiete umfasste: Nordwestafrika,

Dariiberhinaus erfolgen im Laufe der einzelnen Untersuchungsabschnitte noch vielfiltigere
Betrachtungsweisen, die der vorliegenden Materialbasis entsprechen und das duflere Erscheinungsbild
dieser Kulturerscheinung im Untersuchungsgebiet differenzieren sollen.

Ich nehme damit vorweg, dass ich die These einer fremdlindischen (iberischen) Herkunft der
Glockenbecherkultur vertrete.

%s. FuBnote 4.

Sangmeister 1963, 27.

-19-



Iberien, Frankreich, Benelux, die Britischen Inseln, Sardinien, Korsika, Italien, Schweiz,
Siid- und Westdeutschland.

1.2.1 Diverse Problemkomplexe

Bei der Beschiftigung mit den Tragern der Glockenbecherkultur sieht man sich mit drei
grundlegenden Problemstellungen konfrontiert:

1.2.1.1 Die Frage nach dem Ursprung und der Verbreitung des umfangreichen
Komplexes der Glockenbecherkultur

Diese Frage ist bis heute nicht endgiiltig beantwortet. Sieht man von
Forschungsmodellen aus dem Ende des 19. Jahrhunderts ab, die einheitlich eine
agyptische Herkunft zugrunde legten, stehen sich eine Vielzahl von kontroversen
Auffassungen gegeniiber, die sédmtlich entweder von einer fremden Herkunft oder aber
von einer einheimischen Basis ausgehen.

Das Modell eines Fremdeinflules iberisch-nordafrikanischen Ursprungs vertraten A. del
Castillo und E. Sangmeister.

e A. del Castillo™ zeigte, dass es verbindende Funde (bestimmte Keramikformen,
Dolchtypen, Armschutzplatten) zwischen Spanien und Bohmen gab. Er folgerte
daraus, dass die Glockenbecherkultur von Spanien iiber West- und Mitteleuropa letzt-
lich Mihren erreichte'".

e Ganz #hnlich argumentierte E. Sangmeister'>. Er sah auf der Grundlage einer
mittelportugiesischen Gruppe der spiten Abdruckkeramik unter Aufnahme einer aus
dem Vorderen Orient hinzugekommenen Komponente, die Entstehung der westlichen
Glockenbecherkultur. Diese neue Kultur sah er als Triger der Megalithik, die sich im
westlichen Mittelmeerraum, in der Bretagne und bis Holland verbreitet. Im Rheinge-
biet vermischte sich die Glockenbecherkultur mit der Schnurkeramischen Kultur, in
Bohmen und Mihren bildete sie zusammen mit den dort einheimischen Kulturen
(Spit-Baden, Vucedol) die Ostgruppe der Glockenbecherkultur.

e Auch D.L. Clarke" sah eine FremdbeeinfluBung, als deren Ausgangszentrum er Siid-
frankreich annahm. Seiner Meinung nach entstand die Glockenbecherkultur im Be-
reich des Golf du Lion auf einer Grundlage aus Cardium und Chasséen. Diese Hypo-
these fand keine Anerkennung.

e Zu den Vertretern der Theorie einer autochthonen Entwicklung der
Glockenbecherkultur gehoren J.N. Lanting und J.D. van der Waalsi4. Nach ihrer
Ansicht entstand die Glockenbecherkultur auf schnurkeramischer Grundlage im
unteren Rheingebiet.

e E. Neustupny' sah die Herkunft der Glockenbecherkultur "irgendwo im siiddstlichen
Teil von Mitteleuropa", in einem Milieu nahe der Vucedoler Kultur. Dies versuchte er
anhand der hohen Funddichte in diesem Raum und aus der Ahnlichkeit der GefiBfor-

WCastillo Yurrita 1928; ders. 1951.

"Ungarische Funde waren zu diesem Zeitpunkt kaum bekannt und sind bis dato leider immer noch nicht
vollstindig publiziert, obwohl Budapest-Békasmegyer das bislang grofite bekanntgewordene Griberfeld
(ca. 150 Bestattungen) der Glockenbecherostgruppe darstellt.

"2Sangmeister 1972.

BClarke 1970.

“Lanting/van der Waals 1976a.

Neustupny, E. 1961.
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men und -verzierungen der Glockenbecherkultur mit denjenigen der Vucedoler Kultur
abzuleiten.

e Einen Zwischenweg vertrat R.J. Harrison'®. Thm zufolge besteht die Moglichkeit
zweier Entstehungszentren, also einerseits im iberisch-nordafrikanischen und anderer-
seits im mitteldanubisch-balkanischen Bereich.

e S.J. Shennan'” widersprach L. Hajeks'® innerem Chronologiekonzept der drei Phasen.
Er ging in seinen Uberlegungen zur Entstehung der Glockenbecherkultur von einer
einheimischen (karpatenlindischen) Herkunft aus" und bezog sich dabei in erster
Linie auf die Glockenbecherfunde von Békasmegyer in Ungarn. Er versuchte aufzu-
zeigen, dass die frilheste Phase (nach Hajek: Grabausstattung mit Glockenbecher
"paneuropiischen Typs"?, Pfeilspitzen, Armschutzplatten, Ohrringe aus Gold und
Elektron, Dolche etc.) kein chronologisches Moment darstellt, sondern eher als ein
Statussymbol fiir eine bestimmte Bevolkerungsschicht zu werten sei. Nach Shennan
ist der Begleitkeramikhorizont mit der I. Hajek-Phase zeitgleich und stellt ihm zufolge
lediglich die Grabausstattung der nicht ausgezeichneten Personen dar. Auch die Grofle
der Griberfelder bzw. Gribergruppen wertete er nicht chronologisch, sondern als Be-
leg fiir eine vorhandenen Sozialstruktur, in der eine privilegierte Bevolkerungsschicht
an einem besonderen Platz bestattet, wihrend die Masse die groen Griberfelder be-
legt. Er stiitzte seine Uberlegungen auch auf das Fehlen der verzierten Glockenbecher
paneuropdischen Typs in Siedlungen. Diese Keramik stellte fiir ihn die spezielle
Grabkeramik der Herrschaftsschicht dar, die nicht fiir den alltidglichen Gebrauch be-
stimmt war.

e F. Rehman?', V.J. Robinson und S.J. Shennan bedienten sich der Neutronen-
aktivierungsanalyse um Glockenbecherkeramik aus Bohmen, Méhren und Ungarn zu
untersuchen. Sie kamen zu dem Ergebnis, dass sdmtliche untersuchte Keramik von
lokaler Herkunft ist, und somit allenfalls iiber kurze Strecken verhandelt wurde.

1.2.1.2 Das Problem einer Koexistenz bzw. der Abfolge zwischen der Glockenbecher-
ostgruppe und anderen Kulturen im Untersuchungsgebiet

Der Beginn der Spatkupferzeit ist im méhrisch-niederdsterreichischen Raum durch die
Jevisovice-B-Kultur, einer lokalen Form der spitesten Badener Kultur, charakterisiert.
Wichtig fiir die relative Chronologie dieser Untersuchungen ist die Frage nach dem Ver-
hiltnis zwischen der Schnurkeramischen Kultur und der Glockenbecherostgruppe. Die
schnurkeramische Funde im Untersuchungsgebiet sind gut dokumentiert.

e L. Sebela® wandte das von M. Buchvaldek® entwickelte Periodisierungssystem fiir
die méhrischen Funde der Schnurkeramischen Kultur an. Von besonderem Interesse
sind die von ihm gebildeten Fundgruppen SchK-IIla (“Slizany-Marefy*), SchK-IIIb
(“Letonice-Krumvit*) und SchK-IIIc (“Hostice-Heroltice-Tvarozna*®). In Gruppe
SchK-IIla erscheinen verzierte Kriige vom Typ Drevohostice, deren Genese vielleicht
bereits mit Kontakten zur Glockenbecherkultur erklirt werden kann. In Gruppe SchK-

'*Harrison 1974.

"Shennan 1975.

"®Hajek 1966a.

Y4hnlich Neustupny, E. 1972.

*Definition des Glockenbechers "paneuropdischen Typs" nach Héjek 1966, 211, dort FuBnote
7:"Glockenbechertypen, bei denen glatte Zonenbinder mit schraffierten alternieren, ohne die Breite dieser
Zierstreifen zu beriicksichtigen".

*'Rehman u.a. 1992.

2Sebela 1981b.

ZBuchvaldek 1966; ders. 1967.
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IIb erscheinen die sogenannten - in der Literatur auch als "Nagyréver Kriige vom
balkanischen Typus" bezeichneten Gefille, die deutlich den Kontakt zum transdanubi-
schen Bereich zeigen. In Gruppe SchK-Illc dominieren diese Kriige weiterhin, nun
aber in verschiedenen Formvarianten.

e P. Dvordk und L. Sebela® vermuteten, dass aufgrund des Vorkommens von sogenann-
ten "Nagyréver Kriigen" in den Fundgruppen Schnurkeramik-IITb und Glockenbecher-
I/Il sowie der Existenz von glockenbecherzeitlichen Kupferdolchen in Grébern der
Gruppe Schnurkeramik-IIIb eine kurze Koexistenz zwischen der Schnurkeramischen
Kultur und der Glockenbecherkultur anzunehmen sei.

Ahnlich sind die relativchronologischen Verhiltnisse in Bohmen, wie Befunde aus den
Griberfeldern von Vikletice und Cachovice beweisen.

1.2.1.3 Die Erfassung einer inneren Chronologie der Glockenbecherostgruppe im
méihrisch-niederdsterreichischen Raum und ihr Vergleich mit der Entwicklung in den
angrenzenden Kulturrdumen

Die bisherigen Gliederungsversuche der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet
basieren auf der Kenntnis eines stilistischen und formenkundlichen Wandels der Kera-
mik, vor allem der aufwendigen Verzierungssysteme der keramischen Leitform, des
Glockenbechers, und einer Beschreibung der erfaBBbaren Verdnderungen innerhalb des
Totenritualkomplexes. Kombinationsstatistische Untersuchungen geschlossener Grab-
komplexe (auf den weitverbreiteten Bestattungsplidtzen) wurden bislang im Untersu-
chungsgebiet noch nicht ausreichend durchgefiihrt.

R. Pittioni* gliederte Anfang der 50er Jahre anhand der niederdsterreichischen Funde die
Glockenbecherkultur in zwei Perioden:

e Die frilhe Periode war seiner Meinung nach durch das Vorkommen von reichverzier-
ten Glockenbechern, Schalen bzw. Schiisseln mit verzierten Rindern, Armschutzplat-
ten und Pfeilspitzen, Dolchen etc. charakterisiert.

e In seiner spiten Periode kommen hingegen nur noch unverzierte Gefde vor und die
personlichen Mitgaben wie Armschutzplatten, Dolche und Pfeilspitzen nehmen deut-
lich ab.

In der folgenden Zeit wurde diese Zweiteilung insbesondere von der tschechischen For-
schung iibernommen.

E. Sangmeister schlug in den 60er Jahren eine Dreiteilung des bohmisch-méhrischen
Materials vor*:

e Seine ilteste Phase entstand durch Kontakte mit der Badener Kultur.

e Die zweite Phase steht unter dem Einfluss der Vucedoler Kultur. Hier setzt sich eine
Standardisierung der keramischen Beigaben (Rundbodenschiissel, Henkelkrug, Be-
cher) durch.

e In seiner letzten Phase verschwinden die Glockenbecher aus dem Beigabeninventar.
In der Standardgrabausstattung dominieren nun Flachbodenschiissel und niedrige
Henkelkriige.

#Dvoiak, P./Sebela 1992.
BPittioni 1954.
*6Sangmeister 1964a.
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Wenig spiter versuchte L. Hajek®” das Material der bohmischen und der mihrischen
Glockenbechergruppe ebenfalls in drei Phasen einzuteilen:

e Seine erste Phase (der sogenannte paneuropdische Horizont) zeichnet sich zum einen
durch Glockenbecher mit mehreren horizontalen Verzierungszonen aus, abwechselnd
glatte und schraffierte Zonenbinder, die unterschiedlich breit sind. Aulerdem erschei-
nen Glockenbecher mit einfachen Ziermotiven (z.B. Striche und Linien), bei denen
das Verzierungsband direkt unterhalb des Randes beginnt sowie Glockenbecher von
schlanker Form. Schiisseln und Kriige fehlen. Schnurverzierung tritt auf. Es erschei-
nen Schlidfenringe und Kupferdolche in den Grabinventaren. Diese erste Phase nach
Héjek entspricht einer sogenannten "Einwanderungsphase" der Glockenbecherkultur
aus ihrer "Urheimat" (Iberische Halbinsel) nach Bohmen und Méahren. Kennzeichnend
fiir diese Phase sind Gegenstinde, die bereits in den Ursprungsgebieten der Glocken-
becherkultur vorhanden waren und mit ihr expandierten.

e Die zweite Phase ist durch gehenkelte und unverzierte Glockenbecher charakterisiert,
die sich nun durch eine gedrungene Form auszeichnen. Es erscheint eine Metopenver-
zierung, bei der das Verzierungsband zuweilen noch direkt unter dem Rand verliuft.
Im allgemeinen bildet aber der glatte inkrustierte Streifen die erste Zone.

e Die dritte und letzte Phase wird nach L. Hajek durch die Vergesellschaftung von
Glockenbechern und der Begleitkeramik definiert.

Die von L. Hajek aufgezeigte Entwicklung der Glockenbecherkultur in Béhmen und
Mihren zeugt von einer guten Beobachtung und Materialkenntnis. Die von ihm erstellten
"Hauptabschnitte" der Entwicklung sind in ihren wesentlichen Ziigen bis heute giiltig.

P. Dvotdk™ unterteilte zu Beginn der 90er Jahre das mihrische Fundmaterial in vier
“Fundgruppen®. Hierzu unterschied er sieben keramische Formtypen und sieben Verzie-
rungsstile. Aus der Kombination bzw. dem Nichtvorhandensein dieser Formtypen mit
den Verzierungsstilen und der Untersuchung der Bestattungsriten sowie des nichtkerami-
schen Inventars (z.B. Kupfer- und Feuersteingegenstinde) bildete er seine Fundgruppen:

e In Dvoriks erster Phase erscheinen Korpergriber, die zum Teil von einem Kreisgra-
ben begrenzt sein konnen. Griberfelder sind nicht belegt. Das keramische Inventar be-
steht ausschlieBlich aus maritimen und epimaritimen29 (nach L. Hajek
“paneuropdischen*) Bechern.

e Die ndchste Fundgruppe (“I/II*) weist Kontakte mit dem siidlichen oder lokalen
Kulturmilieu auf (Brandbestattungen). Korperbestattungen existieren weiterhin.
GroBere Graberfelder sind auch jetzt noch nicht belegt. Neben den paneuropédischen

“"Hajek 1966a.

BDvorak, P. 1992

PDefinition nach Lanting/van der Waals 1976a, 9: Glockenbecher von hoher schlanker Form (S-Profil) mit
abwechselnd verzierten (nur Linienschraffur) und unverzierten Zonen von gleicher Breite. Unter den
"maritimen" Bechern gibt es zwei Varianten: Die erste Variante besitzt Schnurabdriicke als
Begrenzungslinien zwischen den einzelnen Verzierungszonen. Die zweite Variante besitzt
Begrenzungslinien, die mit einem Kammstempel aufgetragen werden. Ebd. Abb. 2 auf S. 7.

Ebd. S. 10: Es verbleibt eine Anzahl von Bechern, die sich offensichtlich vom maritimen Typ unterscheidet
und zu denen die Ansichten, wie sie zu datieren seien, recht unterschiedlich sind. Die verzierten Zonen
dieser Becher weisen weiterhin die einfache, diagonal eingestochene Zahnstockverzierung auf, aber diese
Verzierung tritt nicht immer in alternierenden Richtungen je Zone wie auf den eigentlichen maritimen
Bechern und oftmals ist die Verteilung der Zonen auf der AuBlenfliche ungleich und unregelmaBig. Die
Zonen ihrerseits sind nicht mehr gleich breit wie die unverzierten Zonen dazwischen. Manche dieser
Becher unterscheiden sich auch in der Form von den echten maritimen Bechern, indem sie nicht mehr das
charakteristisch flieBende und proportionierte maritime S-féormige Profil aufweisen; ebd. Abb. 5 auf S. 11.
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Bechern existieren nun auch Glockenbecher mit einer umlaufenden, nicht unterbro-
chenen Verzierung in Béndern. Es kommen Kriige und vielleicht bereits der
"Nagyréver Krug balkanischen Typus", sowie Schiisseln und amphorenartige Gefilie
VOr.

e Dvoraks dritte Fundgruppe (“II*) weist lokale Entwicklungsmerkmale auf. Es
entstehen Nekropolen wie beispielsweise Slapanice. Es bilden sich lokale Zentren, die
sich in der Intensitit ihrer Kontakte zum karpatenléindischen Raum unterscheiden. Das
keramische Grabinventar spiegelt fast alle Formen wieder, mit Ausnahme der hohen
Glockenbecher. Es erscheinen geritzte Verzierungen und sogenannte "Schnurrbérte"
unter der Henkelwurzel jetzt auch auf den Kriigen.

e In seine vierten Fundgruppe (“III*) fehlen die verzierten Glockenbecher und es
tiberwiegen Kriige (manchmal mit “Schnurrbérten* unter den Henkelwurzeln oder mit
geritzter und plastischer Verzierung) sowie unverzierte Schiisseln. Die zeitliche Néhe
zur Friihbronzezeit ist durch kupferne Nadeln mit Scheibenkopf gekennzeichnet.

P. Dvoidks Einteilung wurde von J.W. Neugebauer” fiir die niederdsterreichischen
Funde der Glockenbecherkultur iibernommen. Er teilte diese in drei Gruppen ein:

e Seine Fundgruppen 1 und 2 bildet er aus den iltesten glockenbecherzeitlichen Funden,
ohne jedoch diese beiden Gruppen exakt zu trennen.

e Die Fundgruppe 3 stellt den sogenannten Typus "Ragelsdorf-Oggau™' dar, der die
spitesten Glockenbecherformen in Niederosterreich umfaft.

1.3 Geographische Verhiltnisse und Grundlagen im Untersuchungsgebiet

Die beiden geographischen Riume (Mihren und Niederdsterreich)®, —die die
Untersuchungsgrundlage der vorliegenden Arbeit darstellen, gehoren zum einen zur
ehemaligen Tschechischen Sozialistischen Republik, dem heutigen Tschechien, und zum
anderen zu dem nordostlichen Teil Niederosterreichs.

Mihren wird im allgemeinen Sprachgebrauch als ein historisches Gebiet angesehen. Im
geographisch-landeskundlichen Sinne versteht man darunter den Ostlichen Ausldufer der
Bohmischen Masse™. Dieser Raum wird im Westen durch die Bohmisch-Mihrische
Hohe nach Bohmen und im Osten durch die Westkarpaten und Kleinen Karpaten zur
Slowakei hin abgegrenzt. Im Norden schlieen sich die Sudeten mit dem Riesengebirge
an und im Nordosten besteht iiber die Mihrische Pforte® die Verbindung zur
schlesischen Tieflandbucht. Im siidlichen Teil des Landes ermdglichen Becken- und

**Neugebauer, J.W. 1994a.

*'Bigentlich in der Literatur bisher als Typus "Oggau-Loretto-Ragelsdorf-Sarr6d" bezeichnet.

*Es sei darauf hingewiesen, dass lediglich eine Beschreibung der landschaftlichen Voraussetzungen
erfolgen wird. Detaillierte landeskundliche Forschungen zu Tschechien finden sich beispielsweise bei
Sperling 1981 und zu Niederdsterreich bei Beckel u.a. 1969; Beckel/Zwittkovits 1988.

3Moraw 1993, 30:“Die politische Situation des mittelalterlichen und neuzeitlichen B6hmen und Méhren
war die folgende: Beide Lénder sind seit Beginn der deutschen Geschichte im 10. Jahrhundert - und zwar
zuerst als Konsequenz der frinkischen Vorgeschichte Deutschlands und dann als Ergebnis der
langwierigen und wechselvollen Enstehungsgeschichte des Reichs - dessen Glieder gewesen und bis zu
seinem Ende im Jahre 1806 geblieben, ebenso wie danach Teile des deutschen Bundes von 1815 bis 1866
und Osterreichs-Ungarns bis 1918 geblieben sind*.

*Seit ihrer Faltung im Algonikum versteifte Gesteinsscholle im 6stlichen Mitteleuropa zwischen
Erzgebirge/Sudeten (diese einschlieBend) und etwa der Donau; durch Bruchtektonik in Teilschollen
zerlegt, die z.T. als Gebirge herausgehoben wurden (u.a. Bohmer Wald, Bayrischer Wald).

3Mahrische Pforte: Senke zwischen den Ostsudeten und den Westbeskiden; Teil der europdischen
Wasserscheide; (romische) Bernsteinstral3e.
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Niederungslandschaften der FluBsysteme (Thaya, Iglawa, Swarzawa, March) den Uber-
gang zum nordlichen Weinviertel, Wienerwald und dem Waldviertel in Niederdsterreich.

Dieser nordliche Teil Niederosterreichs bildet die natiirliche Fortsetzung der Becken- und
Niederungslandschaften Sitidméhrens. Siidostlich hiervon beginnt die pannonische Tief-
ebene. Im nordlichen Teil Niederosterreichs erstreckt sich das Gneis- und Granitplateau
der Bohmischen Masse. Gegen Nordosten erfolgt iiber das Tullner Becken der Zugang
zum Karpatenvorland. In diesem Teil des Landes dehnt sich ein flachwelliges, fruchtba-
res Hiigelland aus, das wegen des weitverbreiteten Weinbaues allgemein als Weinviertel
bekannt ist. Die aus glazialer Zeit stammende méchtige LoBdecke bildete die Grundlage
fiir vorziigliche Schwarzerdebdden, die zusammen mit dem warm-trockenen pannoni-
schen Klima, die besten Voraussetzungen fiir eine friihe, schon wihrend des Paléolithi-
kums einsetzende®®, Besiedlung boten.

Die charakteristischen Landschaften beider geographischer Ridume zeichnen sich vor
allen Dingen durch ihren Mittelgebirgscharakter aus. Daneben finden sich fruchtbare
Becken- und Niederungslandschaften, die teilweise zu den wichtigsten geschlossenen
Lossgebieten in Méhren gehoren (Nordosten: Mihrisch-Ostrau, im Mittelméhrischen
Becken um Olmiitz und in Siidmihren zwischen Briinn und Ungarisch-Hradischt). Die
ausgedehnten Lossgebiete bilden das Ausgangssubstrat fiir Schwarzerden, degradierte
Schwarzerden und Braunerden. Sie sind verbreitet in Becken- und Niederungslagen von
200 bis maximal 300 Metern Seehohe, in denen hohe Jahrestemperaturen und geringe
Niederschlagsmengen zu verzeichnen sind. Die giinstigen Bodenverhiéltnisse und Klima-
faktoren zeichnen beide geographische Riume (Mihren und Niederdsterreich) als Kul-
turlandschaften aus, in denen gerade wirmeliebende Pflanzen (heutzutage Wein und
Mais) sehr gut gedeihen.

Ideale landschaftliche und klimatische Verhiltnisse (die in prihistorischer Zeit noch
giinstiger gewesen sein diirften’’) bilden die Voraussetzung und Grundlage fiir eine
dichte Besiedlung, die bereits fiir das Paliolithikum nachgewiesen werden kann’®.

Die Besiedlung durch die Glockenbecherkultur erfolgt in den Niederungs- und Becken-
landschaften entlang der Flussldufe® (Thaya, Iglawa, Swarzawa, March und Donau). Die
besiedelten Flichen befinden sich meist auf weiten Ebenen, wihrend Bergabhinge selte-
ner genutzt wurden. Hier finden sich insbesondere Schwarzerden auf Lossohlen und
Auenerden auf Sand sowie Schottersohlen.

Die meisten Fundstellen der Glockenbecherkultur befinden sich in einer SeehShe von
150 bis 200 Metern und liegen durchschnittlich ca. 200 Meter von Wasserquellen bzw. -
laufen entfernt.

%0bermaier 1911-12: Mihren: z.B. Pfedmosti, Dolni Vé&stonice, Brno. Niederosterreich: z.B.
Willendorf/Wachau ("Venus von Willendorf"), Aggsbach, Krems, Gobelsburg, Gudenushohle, Drosendorf.
Der Klimacharakter in prihistorischer Zeit war noch arider als dies heute der Fall ist. Es kann daher von
einem steppenartigen Klima gesprochen werden (Sperling 1981, 48ff.).

¥Podborsky u.a. 1993, 311ff.

¥ Ausfiihrlich Erlduterungen hierzu bei Preidel 1953; Podborsky u.a. 1993, 532.
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1.4 Darstellung der angewandten Methodik und Vorgehensweise

Die zur Untersuchung anstehenden Quellen, die Auskiinfte {iber eine innere lokale Ent-
wicklung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet geben konnen, sind einseitig
begrenzt. Fiir den mihrischen Teil des Untersuchungsgebietes sind 145 Lokalititen® mit
Siedlungen bekannt, jedoch bestehen diese meist nur aus zwei oder drei Kulturgruben,
die wenn tiberhaupt, nur unzureichend publiziert sind. Es stehen im méhrischen Untersu-
chungsgebiet in erster Linie Flachgriberfelder, Griaberkomplexe und Einzelgriber (ins-
gesamt ca. 640 Gréber aus 250 Lokalitdten nach Literaturangaben) fiir die Auswertung
zur Verfiigung®'. In Niederdsterreich ist die derzeitige Quellensituation weitaus diirftiger
und weniger aussagekriftig als fiir das mihrischen Untersuchungsgebiet”. Es wird
methodisch der Analyse geschlossener Grabkomplexe® gefolgt, die auf einer
kombinationsstatistischen Auswertung der Beigaben und der personlichen Mitgaben
(Trachtbestandteile) basiert. Voraussetzung hierfiir ist eine differenzierte Untersuchung
der unterschiedlichen Grabbeigaben™.

In der vorliegenden Untersuchung werden wegen der relativ geringen Anzahl der ge-
schlossenen Grabfunde nicht einzelne Griberfelder nach dieser Methode analysiert, son-
dern alle zur Verfiigung stehenden geschlossenen Grabfunde gleichberechtigt, zunéchst
auf ihren kombinationsstatistischen und danach auch auf ihren chronologischen Aussa-
gewert hin, in einer kombinationsstatistischen Tabelle erfasst (s. grofe Kombinationsta-
belle). Lokale Eigenentwicklungen konnen so in Bezug zu einer Gesamtentwicklung
innerhalb eines geographisch geschlossenen Gebietes erkannt werden.

Die chronologische Untersuchung misst dem Studium der Keramik eine besondere Be-
deutung bei®’. Methodisch wird folgendermaBen vorgegangen: zunichst wird die
rechnergestiitzte Analyse der Keramikform durchgefiihrt und danach die Analyse der
Verzierungssysteme. Prihistorische Gefidle besitzen bestimmte Eigenschaften (Merk-
male), nach denen sie sich ordnen lassen (Definition der Systeme von Eigenschaften der
Keramik nach J. Lichardus 1976, 16ff):

Tonzubereitung | Herstellungstechnik | Oberflichenbehandlung
Form Verzierungstechnik | Verzierungen

40Angaben nach Dvorak, P. 1989; ders. 1992; ders. u.a. 1996. Eine Publikation zu den Siedlungen der
Glockenbecherkultur in Mihren befindet sich im Druck (Ondracek/P. Dvorak).

“Die Untersuchung und Gliederung einer Kulturerscheinung, die lediglich auf Grabfunden basiert und
somit nur den religiosen Bereich des Totenritualkomplexes widerspiegelt, kann nur eine Teilbetrachtung
darstellen. Die Analyse von Siedlungen und die Ausarbeitung von einzelnen, unterschiedlichen
Siedlungsphasen konnten dieses einseitige Bild erweitern. Aufgrund der fehlenden stratigraphischen
Beobachtungen und der generellen schlechten Forschungslage der Glockenbechersiedlungen ist somit nur
die Behandlung des Teilaspektes des Totenrituals moglich.

“Die aktuellen Zahlenangaben zur derzeitigen Quellensituation und dem dazugehérigen Publikationsstand
fiir das gesamte Untersuchungsgebiet Médhren und Niederosterreich werden an anderer Stelle ausfiihrlich
ausgefiihrt (s. Kap. 3).

“Definition eines geschlossenen Fundes: Das Fundensemble ist seit seiner Niederlegung gesichert
vollstidndig geblieben. Fiir einen geschlossenen Grabfund bedeutet dies, dass das Grab ungestort ist und
vom Ausgriber beziiglich der Beigaben komplett dokumentiert werden kann. Die Ausstattung (abgesehen
von einer moglichen Nachgabe) ist zeitgleich niedergelegt worden.

*Genaue Beschreibung der Vorgehensweise einer exakten Griiberfeld- und Keramikanalyse finden sich bei
Lichardus 1976, 16ff.

“Die rechnergestiitzte Analyse der keramischen Form und die Analyse verschiedenartiger
Verzierungssysteme wird als ein ganz wesentlicher Faktor dieser Arbeit angesehen und die exakte
Vorgehensweise wird im folgenden diskutiert und erlautert (Kap. 5 und 6).
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Jedes dieser Merkmale ist einzeln fiir sich zu untersuchen. Das fiir die vorliegende Arbeit
zur Verfiigung stehende Fundmaterial beschrinkt sich auf die in der Literatur wiederge-
gebenen Zeichnungen der geschlossenen Grabinventare. Somit lassen sich nur bestimmte
der obengenannten Merkmale sinnvoll analysieren. Es sei betont, dass die Formanalyse
der Keramik einer ganz bestimmten Hierarchie der Merkmale, die zur Formdefinition
notig sind, folgen muss. Die durchgefiihrte Formanalyse der Glockenbecherkeramik soll
im folgenden dem hierarchischen System der Merkmale, wie es von J. Lichardus ausge-
arbeitet wurde, in wesentlichen Ziigen folgen.

Die formenkundliche und verzierungsbedingte Definition der Keramik kann zu unter-
schiedlichen Gruppierungen des Gribermaterials fiihren, jedoch ist ein chronologischer
Charakter der einzelnen Gruppen nicht sofort ersichtlich. Erst die Untersuchungen inner-
halb eines Totenritualkomplexes (Grabsitten, Bestattungssitten, Ausstattungssitten und
die archiologischen und anthropologischen Geschlechtsbestimmungen) sowie im beson-
deren, eventuell vorhandene stratigraphische Beobachtungen auf den einzelnen Gréber-
feldern, konnen einen allgemeingiiltigen chronologischen Charakter der einzelnen Gri-
bergruppen bestitigen. Gruppierungen, die soziale, religiose und gesellschaftliche
Strukturen aufweisen, konnen somit ausgeschlossen werden™.

Auf den chronologischen Untersuchungen der méhrisch-niederdsterreichischen Glocken-
becherkultur werden die publizierten Grabfunde in Bohmen und Ungarn in die nun fol-
gende Betrachtung miteinbezogen. Es konnen bestehende Chronologiesysteme iiberpriift
werden und die lokalen Weiterentwicklungen der Glockenbecherkultur in unterschiedli-
chen geographischen Riumen deutlich herausgestellt werden.

Nach der Erstellung und Uberpriifung eines lokalen Entwicklungsschemas der Glocken-
becherkultur im Untersuchungsgebiet und den ausgewihlten angrenzenden Kulturrdu-
men, erfolgen Uberlegungen und Beobachtungen zu dem spitkupferzeitlichen lokalen
Kultursubstrat in Mihren und Niederosterreich. Mogliche kulturhistorische Verbindun-
gen und Vergleiche zur Schnurkeramischen Kultur, zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe®,
zur Protoaunjetitzer Kultur und auch zur sogenannten Veselé-Chlopice-Kultur zeigen
zum einen die kulturhistorische und zum anderen die zeitliche Stellung der Glockenbe-
cherkultur in der spiten Kupferzeit in diesem geographisch begrenzten Raum.

Die hier Arbeit vorgelegten Untersuchungen und Resultate ermoglichen in erster Linie
konkrete Aussagen zur lokalen Entwicklung der méhrisch-niederosterreichischen Gruppe
der Glockenbecherkultur und dariiber hinaus auch Aussagen iiber die chronologische und
kulturhistorische Stellung dieser Lokalgruppe innerhalb der Spétphase der Kupferzeit im
Ostlichen Mitteleuropa unter Beriicksichtigung der beginnenden friithbronzezeitlichen
Strukturen.

*ichardus 1976, 16ff.
“'Diskussionen zu den transdanubischen Kulturerscheinungen werden in Kap. 11 (insbesondere 11.2)
ausgefiihrt.
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2. Die Glockenbecherkultur in Mahren und Niederosterreich

2.1 Forschungsgeschichtlicher Abriss zur relativen Chronologie und zur inneren
Gliederung der Glockenbecherkultur in M#hren und Nieder6sterreich

2.1.1 Vorbemerkungen. Einfiihrende Uberlegungen zu friihen, iiberregionalen
Forschungsgedanken und -ideen*®

Die Erforschung der Glockenbecherkultur begann im letzten Drittel des vorigen Jahrhun-
derts. Funde von Glockenbechern in westeuropdischen Megalithgribern und Hohlen der
italienischen Inseln, lieBen die ersten Erforscher* dieser "glockenkelchférmigen", rotli-
chen gefiarbten und oberflichlich geglitteten Keramik, entfernt an die rémische Terra
sigillata® erinnern. Somit lag die Vermutung eines mediterranen Ursprungs nahe. Eine
kulturelle Zugehorigkeit und chronologische Einordnung dieses Fundgutes wagte man zu
diesem Zeitpunkt jedoch noch nicht. Die mitteleuropdischen Forscher und Beobachter
erwihnen das Vorhandensein ganz dhnlicher glockenférmiger Keramik in Mihren und
Bohmen.

A. Voss beschreibt 1878 °' Funde aus Branowitz und verweist auf damals bekannte ver-
gleichbare Fundstiicke aus Sizilien, Ungarn, Sachsen, dem Braunschweiger Land, aus
dem Rheinland, Dinemark, den Niederlanden, England und Frankreich. Er ordnet sie
einer entlegenen "Steinperiode" zu. Jahre spiter’”, bei der Besprechung eines prihistori-
schen Fundes aus Cimpozuelos in Spanien (zwischen Madrid und Arranjuez gelegen)
benutzt A. Voss wiederum den Begriff des "Branowitzer Typus®. Voss weist auf die
metallischen "Beifunde® hin und ordnet die Fundgiiter im "GroBen und Ganzen* nun
bereits der Metallzeit zu. AuBerdem unterscheidet er sie ganz deutlich von den "schnur-
keramischen Bechern* und lehnt Begriffe wie "geschweifte Becher®, die auf eine Vermi-
schung beider Kulturerscheinungen hinweisen, ganz entschieden ab™. Die Unterschei-
dung des Glockenbechers vom Schnurbecher setzt sich nur langsam durch. Eine ganze
Reihe von Forschern kennt sie bis zur Jahrhundertwende noch nicht.

Ebenfalls im Jahre 1895 bespricht R. von Weinzierl Funde aus B6hmen und Mihren™. Er
weist auf den siidlichen, mediterranen Ursprung der glockenformigen Becher hin und
ordnet sie chronologisch dem Neolithikum zu. Andere chronologische Zuweisungen, wie
sie etwa von A. Voss und K. Cermak gemacht wurden, lehnt Weinzierl vehement ab>.
Diskussionen iiber die Herkunft dieser "auBergewohnlichen® Keramik und ihre weite
Verbreitung, wie auch erste chronologische Einordnungen, beschéftigen die Forscher im
mitteleuropdischen Raum um die Jahrhundertwende. Verschiedene Begriffe wie "Kera-

6. n

mik vom Branowitzer Typus®, "glockenférmige oder "geschweifte Becher* spiegeln die

®Es werden nur die wesentlichen Fragestellungen des hauptsichlich deutschsprachigen Raumes
aufgegriffen, die einen Einblick in die forschungsgeschichtliche Entwicklung der Ideen erlauben.

“Hier sind zu nennen: Glosmadeus de 1865, 257ff.; Andrian von 1878b, 1ff.

%V oss erinnert 1878 an einen Vortrag iiber prihistorische Altertiimer Siziliens von F. Freiherr v. Andrian,
in dem dieser die rotlich gefirbten Glockenbecher der Terra sigillata als dhnlich im "Ansehen® beschreibt.
Auch Eulenstein (1893) hielt die rottonige Keramik aus den Glockenbechergridbern von Stetten-Miilheim
an der Donau (Baden-Wiirttemberg) fiir lokale Imitate romischer Keramik.

3Voss 1878, 218f.

2Voss 1895, 119ff.

3Zahlreiche Forscher haben Glockenbecher und schnurkeramische Becher unter dem Begriff "geschweifte
Becher* zusammengefasst: so Cermak 1894-95; Koenen 1895; Hoernes 1898, 271ff.; Goetze 1900a, 259ff;
Koehl 1900; Cervinka 1908, 200ff.; Schumacher 1911.

MWeinzierl 1895, 23-28;39-45.

SWeinzierl ebd. 42, dort FuBnote 13: Zu den Behauptungen von Cermak (1894-95) iiber die Einordnung
der Glockenbecher in die Ubergangszeit - die Kupferzeit; ders. 1897, 8.
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unterschiedlichsten Auffassungen und die rege Auseinandersetzungen mit dieser so
"fremdldndisch wirkenden Keramik und den dazugehorigen Befundsituationen wider.

A. Gotze wendet sich im Jahre 1900 gleich in zwei Schriften®® den chronologischen
Gliederungen der neolithischen Periode in Mitteleuropa, und insbesondere den "glocken-
formigen Bechern® zu. Nach seiner Einschitzung ist der "glockenférmige Becher* mit
dem Schnurbecher gleichzeitig und diese Erscheinungen sind somit an das Ende der neo-
lithischen Periode / Entwicklung zu setzen. Er spricht dabei sogar von einer Mischung
beider Formen im Rheingebiet und bezeichnet diese Mischformen als "Schnurzonenbe-
cher®.

Wissenschaftliche Autorititen der damaligen Zeit, wie P. Reinecke und O. Montelius,
beschiftigte hauptsidchlich die Herkunft und die weite Verbreitung der Glockenbecher in
Europa’. Das Verbreitungsgebiet der Glockenbecher reichte von Agypten und Klein-
asien bis Nordeuropa und der Ursprung dieser Becher sei im Orient zu suchen®. Der
Theorie von O. Montelius folgend kamen die Glockenbecher auf zwei Wegen nach Eu-
ropa:

e Uber Sizilien, die iberische Halbinsel, Frankreich, die Britischen Inseln nach Deutsch-
land und Danemark

e Uber die Adria oder den Balkan nach Ungarn, Mihren, Bohmen nach Mittel- und
Norddeutschland

Gestiitzt auf diese Verbreitungstheorie behauptet er weiter, dass die englischen und
schottischen Becher jiinger seien als die siideuropdischen. Diese gehoren dem letzten
Steinalter und der friihesten Bronzezeit an.

P. Reinecke hat sich in gleicher Weise wie O. Montelius ausfiihrlich zum Phidnomen der
Glockenbecherkultur geduBert”. Er spricht zum erstenmal von Glockenbechern im
Anschluss an die dlteren Bezeichnungen des "glockenformigen Bechers® aus dem
italienischen und bohmischen Raum. Reinecke beschiftigt sich nicht nur mit der
Herkunftsfrage, sondern auch mit der Verbreitung der Glockenbecherkultur, er erstellt
hieraus ein kulturelles Erscheinungsbild und gibt eine Fundstatistik an. Zum
charakteristischen Erscheinungsbild der Glockenbecherkultur gehdren fiir Reinecke:
"Glockenbecher, flache Schalen mit breitem Rand und Fuf}, grobe Nebenkeramik,
Armschutzplatten, Flachgridber mit Hockerbestattungen, deren Grabgruben gelegentlich
mit Steinplatten versehen sein konnen". Er weist bereits auf das Fehlen von grofleren
Steingeriten und die Spérlichkeit der Siedlungszeugnisse hin. Ebenfalls werden von ihm
die wenigen Kupfergegenstinde wie kleine Dolche und Pléttchen aus Edelmetall (z.B.
aus Gold) sowie die bereits damals bekannten Hiigelbestattungen aus Mihren zwar nicht
als charakteristisch abgehandelt, aber doch bereits erwihnt. Die Schnurbecher und
Glockenbecher sind seiner Meinung nach nicht identisch und chronologisch auch sehr
verschieden voneinander zu betrachten. Die Schnurbecher gehoren ihm zufolge an den
Anfang der neolithischen Entwicklung und die Glockenbecher an das Ende dieser
Periode.

Gotze 1900a, 2591f.; ders. 1900b, 133-137.

S"Montelius 1900, 88ff.;193; Reinecke 1900b, 209ff.

**Montelius weist darauf hin, dass die Glockenbecher groe Formihnlichkeit mit Gefilen aus Agypten und
Kleinasien hitten, die aus dem 3. Jahrtsd. v.Chr. stammten.

¥Reinecke 1900b, 209ff.
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Bedingt durch die zu Beginn des 20. Jahrhunderts entbrannte Forschungsdiskussion, ent-
stand ein klareres Bild iiber die charakteristischen Erscheinungsformen der Glockenbe-
cherkultur. Es wurden immer wieder ihre chronologische Einordnung innerhalb der neo-
lithischen Periode, wie auch ihre "Gleichzeitigkeit* im allgemeinen und ihr chronologi-
sches Verhiltnis zur Schnurkeramischen Kultur auf das Heftigste diskutiert.

Fragen kulturhistorischer Problematiken und eine ethnische Zuweisung der Kulturtriger
wurden nur ganz allméhlich mit ins Blickfeld gezogen.

A. Schliz spricht 1909% in seiner naturwissenschaftlich angelegten Abhandlung iiber
Schideltypen der deutschen Lénder in ihrer Beziehung zu den einzelnen Kulturkreisen
der Urgeschichte von einem "Kulturkreis der Zonenbecher®. Das Resultat seiner anthro-
pologischen Untersuchungen lautet: “Die Glockenbecherschidel weisen einen brachy-
kephalen Charakter auf, und fallen aus dem Rahmen der iibrigen Bevolkerungskreise
vollstandig heraus®“. Sie werden als "Rundkopfe® bezeichnet. Ferner werden die
Glockenbecherleute als umherziehende Bogenschiitzen charakterisiert und beschrieben.
Ihre Verbreitung reicht von Westfrankreich und Britannien bis nach Ungarn und Mihren,
von den Elbherzogtiimern bis zur Rhonemiindung. Von Belgien aus haben diese "Rund-
kopfe mit Langgesicht* auf dem Wege der Kiistenwanderung ihre Ausldaufer nach dem
Norden entsandt und so zu einer allgemeinen Volkerverschiebung und
Volkervermischung gefiihrt, die wihrend der letzten Perioden der jlingeren Steinzeit
stattgefunden haben miissen. Die Frage der Abstammung bzw. Herkunft der Rundschédel
sieht Schliz in einem westlichen Entstehungszentrum, geprigt durch die Funde von "La
Truchére-Grunelle-Furfooz* (Bretagne)®'.

Im gleichen Jahr wie Schliz” Aufsatz erscheinen einige regionale Abhandlungen und
Beschreibungen der Glockenbecherkultur, die ebenfalls bereits in ihrem Titel von einer
Kultur bzw. einem Kulturkreis sprechen®.

H. GroBler beschreibt ebenfalls bereits im Jahre 1909, die "Tongefde der Glockenbe-
cherkultur und ihre Verbreitung in Thiiringen und den angrenzenden Gebieten“®. Es ge-
lingt ihm in seiner Arbeit die keramischen Gefédlle in verschiedene Gruppen einzuordnen:

verzierte Glockenbecher

unverzierte Glockenbecher

verzierte und unverzierte Fullschalen

kesselformige verzierte und unverzierte Glockenbecher

PR =

Ausserdem ist GroBler in der Lage, detaillierte Angaben zum Totenritual zu treffen. Er
spricht von Hockerskeletten, die auf der Seite liegend, groBtenteils in Steinkisten bestat-
tet wurden. Brandbestattungen sind in seinem Untersuchungsgebiet zum damaligen Zeit-
punkt noch nicht nachgewiesen.

%Schliz 1909, 263-265.

®1Schliz ebd. 263-265.

Cervinka (1908) spricht im Titel seiner Abhandlung iiber die Glockenbecherkultur in Miihren von einem
Geschlecht der Hocker mit der Kultur der Zonenbecherkeramik. An dieser Stelle wird auf ein weiteres
Problem aufmerksam gemacht. Einige der damaligen Forscher bezeichneten den Glockenbecher als
Zonenbecher und legten somit ein spezielles Augenmerk auf eine besondere Art und Weise des
Verzierungsstils, wobei die Formgebung auBler Acht gelassen wurde. Diese Bezeichnung fiihrte aber auch
zu einigen Verwirrungen und zu einer Vermischung von verschiedenen Keramikgruppen. Der Begriff des
"Zonenbechers* wird z.B. auch von Montelius (1899-1900), Schliz (1909), Schumacher (1911) und einigen
anderen mehr verwendet.

SGroBler 1909, 1ff.
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Die Schliz’schen Angaben zur Schideltypologie wurden von ihm bestitigt. Es handelt
sich beim untersuchten Schiddelmaterial durchweg um die erwédhnten "Rundkopfe®. Au-
Berdem kann GroBler das Fundgut in zwei deutliche Gruppen unterscheiden. Die kessel-
formigen, unverzierten Gefdfle wurden von ihm als die dlteren Formen bezeichnet, da die
mitgegebenen Kupferdolche noch "ziemlich klein* sind. Auch behauptet er, dass die auf-
wendige Art der Verzierung erst spiter hinzugekommen sein muss und somit die reich
verzierten Becher jlinger sein miissen. Chronologisch stellt er die Glockenbecherkultur
an den Beginn der Metallzeit. Im Gegensatz zu Schliz, der eine Abstammung der Triger
der Glockenbecherkultur im rheinischen Westen vermutet, vor allem fiir die keramische
Gruppe mit den kesselformigen bzw. tonnenférmigen Glockenbechern, behauptet Groi-
ler in der Glockenbecherkultur die Umbildung einer idlteren einheimischen Form zu er-
kennen (er spricht von "SproBlingen der mitteldeutschen Winkelbandkeramik*). GroBler
arbeitet ganz intensiv mit dem Material aus seinem Untersuchungsgebiet (Thiiringen und
angrenzende Gebiete), kann daher eine keramische Analyse liefern und wesentliche An-
gaben zum Totenritual treffen, wihrend einige seiner damaligen Forscherkollegen noch
mit groBraumigen und wenig differenzierten Zusammenhingen beschiftigt waren, daher
regionale Eigenheiten auBler acht lieBen und vergeblich versuchten, die Glockenbecher-
kultur in ithrem Gesamtwesen zu erfassen und zu beschreiben.

H. Schmidt zieht 1913 in seinem Vortrag® iiber die Vorgeschichte Spaniens einen direk-
ten Vergleich von Cimpozuelos (Provinz Madrid) mit Glockenbechern aus Csepel bei
Budapest. Er liefert eine differenzierte keramische Analyse der Form und auch der Ver-
zierungstechnik und ordnet die Fundstiicke, die zusammen mit Kupfergegenstinden
(Pfriem und Dolch) gefunden wurden, der "Stein-Kupfer-Zeit“® zu. Den Ursprung der
Glockenbecherkultur sieht er in der unmittelbar vorausgehenden kupferlosen Steinzeitpe-
riode der iberischen Halbinsel. Er behauptet weiterhin, dass auf der iberischen Halbinsel
das eigentliche Kulturzentrum der westlichen Hilfte Europas zur Zeit des Steinkupfer-
zeitalters gelegen haben muss. Alle dieser Behauptungen stiitzt er auf seine Erkenntnis,
dass fiir Westeuropa drei wesentliche Kulturelemente (die Kuppelgrabanlagen als die
hochste Vollendungsstufe der Megalitharchitektur, die Glockenbecherkeramik als die
vollkommenste Entwicklungsphase der Dolmenkeramik und die fritheste Metallindustrie)
zu verschiedenen Umstédnden ihren Einfluss geltend gemacht haben. Alle dabei aufge-
zeigten "Kulturfiden* laufen sichtlich im Siidwesten (Iberische Halbinsel) zusammen,
die das Zentrum der idltesten Metallindustrie in Westeuropa darstellt.

AuBerdem sieht H. Schmidt bei der Ausbreitung der Glockenbecherkultur (von der iberi-
schen Halbinsel ausgehend) ein Aufeinandertreffen mit ausgehenden anderen "neolithi-
schen GefiBgruppen*® und erklirt somit das Vorkommen von sogenannten Mischformen
der Keramik®. Die Glockenbecherkultur wurde als Triiger der friihesten Kupferindustrie
Westeuropas angesehen, die auf ithren Wanderungen von Siidwesten wahrscheinlich auf
der Suche nach Kupfer- und Zinnvorkommen im Norden bis nach GrofBbritannien ge-
langten und im Siiden und Osten bis Siid- und Mitteleuropa. In Siideuropa ist die Ostliche
Grenze die Mittelmeerzone mit Funden bei Palermo und Sizilien und in Mitteleuropa
stammen die Ostlichsten Funde aus der Gegend um Budapest. Der weiteren Ausbreitung

%Schmidt 1913, 238ff.

%An dieser Stelle wird nochmals auf die begriffliche Vielfalt innerhalb der relativchronologischen
Terminologie (Ubergangszeit, Steinkupferzeit) zu Beginn des 20. Jahrhunderts hingewiesen.
Auseinandersetzungen mit der begrifflichen Definition finden sich u.a. bei Lichardus 1991a, 13ff.

%Unter den anderen neolithischen GefiBgruppen denkt Schmidt (1913) insbesondere an die
Schnurkeramische Kultur. Er spricht nicht von Kulturtridgern, sondern lediglich von keramischen Gruppen.
’Schnurzonenbechertheorie.
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nach Osten und auf den Balkan haben Widerstinde entgegengewirkt. H. Schmidt spricht
hierbei von einem anderen Metallindustriekreis karpatenlindischen Ursprungs®.

Mit der Ausbreitung kulturhistorischer und ethnischer Problemstellungen hat die Erfor-

schung der Glockenbecherkultur eine Komplexitit erreicht, deren Fragestellungen und

Auseinandersetzungen in der heutigen Forschung auch heute noch Auswirkungen zei-
69

gen”.

Grundlegende Publikationen erschienen Ende der 20er Jahre. P. Bosch-Gimpera vermit-
telt mit seinem Aufsatz in Ebert’s Reallexikon der Vorgeschichte” den damaligen
Erkenntnisstand der europdischen Forschung zur Glockenbecherkultur. Er charakterisiert
das Gesamterscheinungsbild der Glockenbecherkultur und bekriftigt die Vermutung von
H. Schmidt”', dass man in Spanien den Ausgangspunkt fiir ihre Verbreitung suchen
miisse. In Mitteleuropa kommt die Glockenbecherkultur iiberall als "Fertiges* vor und
konnte folglich schwerlich dort entstanden sein. Nur in Spanien sieht P. Bosch-Gimpera
die Glockenbecherkeramik als Resultat einer fritheren Entwicklung (ndmlich der soge-
nannten "Grottenkeramik*).

P. Bosch-Gimpera lédsst folgendes Verbreitungsschema erkennen: von Zentralspanien aus
geht die Verbreitung der Glockenbecherkultur nach verschiedenen Richtungen, einerseits
nach Portugal und andererseits nach Almeria, von wo aus sie bis in die Kulturgruppen
des westlichen Mittelmeers gelangt ist und sich immer weiter nordlich ausgebreitet hat.
Zuerst in die spanisch-pyrendischen Kultur und weiter in die franzosisch-pyrendischen
Megalithgriaberkulturen. Bei der Verbindung von West- und Mitteleuropa spricht P.
Bosch-Gimpera von verschiedenartigen ethnischen Gruppen, die nicht iiber weite Wege
gewandert sind (wie urspriinglich angenommen), sondern sich nur mit ihren
Grenzgruppen iiber Nachbargebiete verschoben haben und sich zum Teil mit ansédssigen
Bevolkerungselementen vermischt haben”.

Der eigentliche Verdienst der Arbeit Bosch-Gimperas liegt in einer differenzierten Be-
schreibung regional unterschiedlicher Erscheinungsbilder der Glockenbecherkultur. Er
beschreibt sowohl die west- als auch die mitteleuropdischen Kulturausldufer mit ihren
regional unterschiedlichen Gruppierungen. Basierend auf dem Erkenntnisstand anféngli-
cher Fragestellungen und unter Beriicksichtigung neuer prihistorischer sowie auch na-
turwissenschaftlicher Arbeitsmethoden, hat sich bis in die heutige Zeit ein problemati-
sches Gesamterscheinungsbild der Glockenbecherkultur erhalten, und nur wenige Fragen
haben bislang eine befriedigende Antwort gefunden.

®Die Kultur der jungneolithischen "bemalten Keramik* (Lengyel-Kultur) der Donau-Balkan-Linder
beherrschte die fritheste Metallindustrie im Siidosten (It. Schmidt 1913) und es handele sich weiterhin um
eine "steinkupferzeitliche grole Kulturgruppe, deren Metallkreis sich im Siiden bis nach
Nordgriechenland und im Westen bis nach Bohmen und Mihren ausdehnt.

“Die grundlegenden Fragen iiber die Glockenbecherkultur, die auch heute noch aktuell und zum Teil nicht
befriedigend beantwortet werden konnen, wie z.B. die Herkunfts- und Ausbreitungsmdglichkeiten, wurden
mit dem damaligen Erkenntnisstand ins Leben gerufen, immer wieder aufs neue iiberdacht und mit neuen
wissenschaftlichen Methoden in ein anderes oder gar neues Licht geriickt. Die Fragestellungen von damals
sind zum grofiten Teil die gleichen geblieben (vgl. hierzu auch Kap. 1.2-1.2.1 zum jetzigen Stand der
Forschung).

"Bosch-Gimpera 1926, 345-362.

"'Schmidt 1913, 263-265.

Nach Auffassung Bosch-Gimperas haben sich z.B. am Rhein die zuriickgebliebenen Gruppen der
Glockenbecherbevolkerung mit sidchsisch-thiiringischen Bevolkerungselementen vermischt und die
Mischtypen der Schnurzonenbecher geschaffen und diese dann zusammen mit der eigentlichen
Glockenbecherkultur bis zum Niederrhein und weiter nach England gebracht.
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2.1.2 Beitrige zur regionalen Forschungsgeschichte der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet””

Bereits gegen Ende des letzten Jahrhunderts, mit der steten Zunahme von Glockenbe-
cherfunden in Méhren und Bohmen, entflammten heftige Diskussionen um die chronolo-
gische Einordnung des "heimischen Fundgutes* in ein allgemein giiltiges alteuropidisches
Chronologieschema. Auflerdem werden nun Funde aus Nachbarregionen in den Ver-
gleich miteinbezogen und iibergreifende Fundstatistiken angefertigt’*. Fragen iiber die
Herkunft und Verbreitung der Glockenbecherkultur in ganz Europa, werden von allen
"Kulturbeobachtern® immer wieder aufs neue heftig diskutiert. Die méhrische Erfor-
schung der Glockenbecherkultur nimmt mit der steigenden Zahl der regionalen Fundgii-
ter stetig zu.

In den folgenden Jahren bemiihten sich insbesondere I.L. Cervinka, J. Palliardi und F.
Cerny um die Erforschung der Glockenbecherkultur in Mihren. Unter der Federfiihrung
von LL. Cervinka erscheinen in den ersten Jahren dieses Jahrhunderts immer wieder neue
Fundstatistiken mit detaillierten Angaben zu den einzelnen Fundumstinden”. Cervinka
beschreibt die Bestattungssitten, macht Angaben zu Hiigel-, Flach- und Brandgribern
und nicht zuletzt werden die Metallgegenstinde und das sonstige Gerit, wie Steinwerk-
zeug und Knochengerit aufs genaueste aufgefiihrt. Er schreibt 1908 in seiner Abhand-
lung iiber das "Geschlecht der Hocker mit der Kultur der Zonenbecher-Keramik* iiber
den Ursprung und die Verbreitung dieser Keramik. Cervinka stellt einen Thesenkatalog
der damaligen Forschungsmeinungen allgemeiner Natur auf und fasst im besonderen die
Meinungen der bohmisch-méhrischen Forscherkollegen zusammen.

Ferner weist L.L. Cervinka die Kultur mit der "Zonenbecher-Keramik* chronologisch der
sogenannten "Ubergangszeit™ zu (am Ende der neolithischen Kulturperiode und am An-
fang der metallfiihrenden Kulturperiode).

1914 erstellt J. Palliardi eine Abhandlung iiber die chronologische Abfolge der jiingeren
Steinzeit fiir Mihren. Er kommt dabei zu dem Ergebnis, dass die bekannte
Glockenbecherkultur’” auBerhalb des Rahmens der jiingeren Steinzeit in Mihren fillt,
denn er fasst dieselbe als ein erstes Auftreten derjenigen Kultur auf, welche in ihrem
Fortgange zur dltesten Bronzezeit iiberleitet. Fiinf Jahre spiter beschiftigt sich Palliardi
intensiver mit dieser Kulturerscheinung speziell auf mihrischem Gebiet®. Er erstellt ein
allgemeines Verbreitungsschema, macht sich Gedanken iiber die Herkunftsfrage und
kommt dabei zur Schlussfolgerung, dass man die Heimat der Glockenbecherkultur im
westlichen oder siidwestlichen Europa oder aber auf den westlichen Mittelmeerinseln
suchen miisse. Dieser Autor folgt dabei der Vorstellung von H. Schmidt, der 1913 die
Iberische Halbinsel als Zentrum der Glockenbecherkultur bezeichnet hatte”. AuBerdem
gelingt es Palliardi detaillierte Angaben iiber die unterschiedlichen Bestattungsformen
der Glockenbecherkultur in Méhren zu formulieren.

"In dieser Darstellung werden nur die hauptsichlichen Forschungsmeinungen regionaler Erforscher der
Glockenbecherkultur erwéhnt. Es wird kein Anspruch auf Vollstindigkeit oder exakte Wiedergabe der
Forschungsgeschichte erhoben.

"Wesentliche Auffassungen und Meinungen chronologischer Natur sind bereits in den angefiihrten
Bemerkungen zu den anfénglichen iiberregionalen Forschungsgedanken und -ideen getitigt.

5Cervinka 1908, 200ff.; ders. 1911, 66-87;109-125.

SPalliardi 1914, 256ff.

"TPalliardi verwendet ebenfalls den Begriff "Glockenbecherkultur”, wie dieser bereits 1909 in der
Uberschrift des Aufsatzes von GroBler verwandt wurde.

"8Palliardi 1919, 41ff.

Schmidt 1913, 238ff.
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1916 befasst sich auch F. Cerny in einer Abhandlung iiber die "Voraunjetitzer Keramik*
in Mihren* mit problematischen Fragestellungen zur Glockenbecherkultur. Er spricht
von Beziehungen und wechselseitigen Einfliissen der "Zonenbecher* auf die Kulturer-
scheinungen, die am Beginn der Bronzezeit stehen. F. Cerny erkennt auBerdem eine in-
nere chronologische Untergliederung der Glockenbecherkultur. Er unterschiedet die
"jiingeren Zonenbecher®, die eine gewisse Schwerfilligkeit in der Form aufweisen und
deren Oberfliche dunkel und geglittet ist, von den "echten Zonenbechern® mit ihrem
prichtigen AuBeren. Diese haben in den letzten Existenzzeiten der Glockenbecherkultur
den groberen Formen ginzlich Platz gemacht. Die Zonenbecher stehen schon an der
Wende von der Stein- zur Bronzezeit, was auch neben den Metallgegenstinden, die mit
ihnen zusammen gefunden wurden, gewisse Gefdllformen, die in der bronzezeitlichen
Aunjetitzer Kultur vorkommen (wie z.B. "Kesselschiisseln mit eingeschniirtem Hals®),
bezeugen. Cerny findet auch Beriihrungspunkte zwischen den Zonenbechern und der
jiingeren Schnurkeramischen Kultur, die in einer Gruppe von Hiigelgribern bei Kosteletz
(Kostelec u HoleSova) zusammen in ein und demselben Hiigel bestattet haben.

SchlieBlich gelangt Cerny zu dem Schluss, dass die sogenannte mihrische
"Voraunjetitzer Keramik®' vergleichbar mit der bohmischen "Voraunjetitzer Keramik*
ist, und mit den Zonenbechern in Mihren die sogenannte Ubergangszeit ausfiillt. Zum
ersten Mal wurde anhand des mihrischen Fundmaterials der Versuch unternommen, eine
innere chronologische Gliederung zu erstellen. Auch Beriihrungspunkte der
Schnurkeramischen Kultur mit der Glockenbecherkultur werden anhand bestimmter
Befundsituationen  gedeutet. Cernys wesentlicher Verdienst liegt in den
Schlussfolgerungen, die er anhand einer griindlichen Analyse des Fundmaterials und der
Befundsituationen gewann. Er zeigt, dass die heutige Protoaunjetitzer Kultur ihre
Wurzeln in den Ausliufern der dort ansissigen Glockenbecherkultur hatte. Cernys
Erkenntnisse weisen auf die bis dato noch immer aktuellen Fragestellungen nach den
kulturhistorischen Abldufen wihrend der spiten Kupferzeit und der Herausbildung einer
neuen Kulturepoche — der friithen Bronzezeit im Untersuchungsgebiet.

Mitte der 20er Jahre erscheint ein detaillierter Aufsatz von L. Cervinka und A. Rzehak
iiber das Wesen der Glockenbecherkultur in Bshmen und Mihren®. Die Charakteristika
der Kulturerscheinung in dem genannten Gebiet werden schwerpunktmifig aufgezeigt.
Es werden spezialisierte Aussagen zu den Bestattungssitten getroffen (Hocker auf der
rechten und der linken Seite mit Kopf im Norden oder Siiden, Blick nach Osten etc.).
Cervinka spricht von den sogenannten BegleitgefiBen® (Begriffsfindung "Begleitkera-
mik*), die gelegentlich zusammen mit Glockenbechern in ein und demselben Grabe vor-
kommen. Die Bedeutung der Glockenbecherkultur bei der Herausbildung der "Voraunje-
titzer Keramik®, wie siec F. Cerny zehn Jahre zuvor gefolgert hatte, wird von LL.
Cervinka und A. Rzehak abgelehnt. Es wird von einem episodenhaften Erscheinen der
Glockenbecherkultur in Bohmen und Mihren gesprochen, die einen "gewaltsamen Ein-
bruch" der Glockenbecherleute® und eine nur voriibergehende Okkupation vermuten

%Cerny 1916, 31ff.

$'Cerny (ebd. 31ff.) weist darauf hin, dass der Begriff der "Voraunjetitzer Keramik" (der von nicht
genannten bohmischen Prihistorikern geprigt worden sei), nicht zutreffend ist, denn er er konnte zu der
falschen Vorstellung fiihren, dass darunter in den Gebieten, in denen die Aunjetitzer Kultur verbreitet ist,
auch andere Kulturgruppen, die der Aunjetitzer Kultur unmittelbar vorangehen, gemeint sein konnten.
’Rzehak/Cervinka 1925, 66ff.

¥Der in der heutigen Forschung allgemein akzeptierte und bekannte Begriff der sogenannten
"Begleitkeramik" geht auf diese Definitionen von Rzehak/Cervinka aus dem Jahre 1925 zuriick. Die beiden
Autoren sprechen ebd. von den "Begleitgefdlen®.

$Cervinka iibernimmt das von Schliz (1909) geprigte Bild der Triger der Glockenbecherkultur als
kriegerische Jager.
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lieBe. Die kriegerische Ausstattung (Dolch, Pfeil und Bogen) der Grabinventare sowie
das Fehlen fester und langfristig bewohnter Ansiedlungen sprechen ihnen zufolge fiir
diese Annahmen.

P. Bosch-Gimpera spricht 1926 von einer "bohmisch-méhrischen Gruppe" und sieht in
diesen beiden Verbreitungsgebieten zahlreicher Parallelen®.

1928 befasst sich J. Schranil mit dem Phinomen der Glockenbecherkultur in Béhmen
und Mihren®®. Er schreibt in seiner "Vorgeschichte Bohmens und Mihrens", dass der
Glockenbecherkultur in diesem Gebiete eine bedeutsame Rolle bei der Entstehung der
Aunjetitzer Kultur zugewiesen werden miisse®’. Auch Schranil folgt den Behauptungen
von H. Schmidt®, dass die Glockenbecherkultur eine "brachyzephale
Jigerbevolkerung“® sei, die aus Westeuropa stammt. Das starke Aufeinandertreffen mit
dieser hochstehenden Kultur habe in den bohmischen Lindern zu durchgreifenden
Veridnderungen in der ethnischen Zusammensetzungen der heimischen Bevolkerung
gefiihrt. Ferner behauptet er, dass diese "neuen Stimme‘ rasch vordrangen und sich
neben der Bevolkerung mit der Schnur- und der Nordischen Keramik niederlieen, sich
rasch anpassten und sich mit der heimischen Bevolkerung vermischten. Die Beriihrungen
der Glockenbecherkultur mit der Kultur der Schnurkeramischen Kultur wird durch die
Befundsituationen, die auf enge Beriihrungen schlieBen lédsst, wie etwa Mischinventare in
Gribern, erkldrt. Neben einer Beschreibung des &dufleren Erscheinungsbildes der
Glockenbecherkultur in Bohmen und Mihren erfolgt auch eine chronologische
Einordnung in die Haupthase der "Steinkupferzeit“. Schranil folgt in allen seinen
Darstellungen iiber die regionalen Erscheinungen der Glockenbecherkultur in Béhmen
und Mihren den Behauptungen und Schlussfolgerungen F. Cernys®.

Wihrend in Miéhren in den 20er Jahren dieses Jahrhunderts die Erforschung der
Glockenbecherkultur zu interessanten Hohepunkten bei der Behandlung problematischer
Fragestellungen der relativen Chronologie und zu inneren Gliederungsversuchen fiihrten,
kamen in der (landeskundlich sehr dhnlichen) Nachbarregion Niederdsterreich die ersten
wichtigen Glockenbecherfunde zutage. 1917 fand man in Lichtenwdrth (in der Nihe der
Wiener Neustadt) einen Glockenbecher. In Unkenntnis dieses Stiickes publizierte J.
Bayer 1927 einen Fund aus GroBweikersdorf bei Hollabrunn als den vermeintlich ersten
Glockenbecher aus Osterreich’. Bayer weist darauf hin, dass seit lingerem
"Belegstiicke* fiir die Prisenz dieser Kulturerscheinung in Niederosterreich vorhanden
waren. Es werden einzeln aufgefundene Armschutzplatten aus verschiedenen Fundorten
angefiihrt. Auch erwihnt Bayer, dass die Fundstelle in GroBweikersdorf und ihre nihere
Umgebung vorgeschichtlich zu den reichsten Fundgebieten Osterreichs zihlt*,

Dieser Autor sieht in dem Fund aus GroBweikersdorf ein Beleg fiir einen Ausstrahlungs-
weg der Glockenbecherkultur aus dem Siiden. Er behauptet aulerdem, dass die bisherige
Armut solcher Funde in Niederosterreich ein Hinweis fiir importierte Ware darstellt und
die Triger der Glockenbecherkultur somit auch selbst nie im Lande gewesen seien.

$Bosch- Gimpera 1926, 355.

8Schranil 1928.

¥Cerny 1916, 31ff.

8Schmidt 1911.

¥ygl. Schliz 1909.

*Cerny 1916.

*'Bayer 1927, 51f.

“Bayer (ebd.) weist darauf hin, dass in der nichsten Umgebung der Fundstelle bereits altpaliolithische
Funde (Aurignacien), Wohngruben des "Vollneolithikums* (bemalte Keramik), Aunjetitzer Griber und
"Wohngruben* sowie "Wohngruben* der Hallstatt-Kultur gemacht wurden.
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Chronologische Aussagen konnen anhand der spérlichen Indizien zu diesem Zeitpunkt
nicht gemacht werden.

Einige Jahre spiter, nachdem die Funde in Niederdsterreich durch weitere Entdeckungen
ein hoffnungsvolleres Bild ergaben, wurden differenziertere Fragestellungen fiir diese
Region erforderlich. F. Hautmann wies 1932% auf die problematische Begleitkeramik
hin, die mit den typischen Glockenbechern zusammengefunden worden ist. Es ist mehr
als wahrscheinlich, dass manche bisher aufgefundene Keramikinventare, recht
willkiirlich irgendeinem Abschnitt des "Jungneolithikums* oder der frithen Bronzezeit
zugerechnet wurden, wobei dieselben im pannonischen Fundgebiet in engster Beziehung
zur Glockenbecherkultur stehen. Hautmann erkennt den besonderen Stellenwert der
sogenannten "Begleitkeramik* der Glockenbecherkultur, die in engem Zusammenhang
mit den endneolithischen und auch den friihbronzezeitlichen Keramikformen in
Niederosterreich gesehen werden miissen.

Im gleichen Jahr erscheint die erste Kurzdarstellung der Glockenbecherkultur in Oster-
reich von K. Willvonseder™. Er gibt eine aktuelle Fundstatistik wieder und schlieBt sich
den "allgemein bekannten* damaligen Vorstellungen iiber das Erscheinungsbild der
Glockenbecherkultur in wesentlichen Ziigen an (die Glockenbecherkultur erscheint am
Ende der jiingeren Steinzeit und entstand in Spanien aus der dort heimischen sogenann-
ten "Grottenkultur®, die sich von diesem westlichen Kulturzentrum auf grof3e Teile Euro-
pas ausbreitete etc.). Willvonseder weist auf den Zusammenhang der niederdsterreichi-
schen Glockenbecherfunde, insbesondere jener, welche nordlich der Donau gefunden
wurden mit denen der bohmisch-méhrischen Gruppe der Glockenbecherkultur hin. Es
lassen sich auch Anhaltspunkte fiir den Weg, den diese Kultur von Méhren ausgehend
iiber Niederosterreich und dem Burgenland nach Ungarn genommen haben soll anfiihren.
Aufgrund der zunehmenden Funddichte und den nunmehr deutlicheren Zusammenhin-
gen mit den angrenzenden Fundregionen, kann K. Willvonseder eine Besiedlung des
Landes durch die Glockenbecherleute annehmen.

In den 30er Jahren erschienen in Mihren neue Fundberichte iiber die Glockenbecherkul-
tur, ohne jedoch im besonderen auf bekannte problematische Fragestellungen einzugehen
oder gar neue Fragen zu erdrtern. Berichte iiber Ausgrabungen von Glockenbechergra-
bern bei Schéllschitz von K. Willvonseder” oder neue Glockenbecherfunde in Siidméh-
ren von R. Pittioni*, erweitern die damaligen Fundstatistiken.

1934 berichtete K. Willvonseder von mehreren Skelettgribern bei Ragelsdorf (p.B.
Hollabrunn)”’, die sehr aufschlussreiches und interessantes Fundmaterial enthielten.
Neben unverzierten, bauchigen Henkelkriiglein mit zylindrischem Hals, die von H.
Mitscha-Mirheim als Voraunjetitzer Keramik bezeichnet wurden®, fand sich auch ein
Krug mit der typischen zonalen Verzierungsweise der Glockenbecherornamentik wieder.
Auch wurden Beinkndpfe mit V-féormiger Durchbohrung, die bislang in Mihren der
Glockenbecherkultur eigen waren, gefunden. K Willvonseder kann die Behauptungen,
die seinerzeit F. Hautmann® iiber das besondere Studium der sogenannten Begleitkera-
mik aufstellt und ganz besonders auf die damit zusammenhingenden Probleme hinwies,

“Hautmann 1932, 367ff.

“Willvonseder 1932, 365f.

95Scholischitz = ZeleSice, Brno-venkov; Willvonseder 1936; Brandt 1943.
%Pittioni 1931, 70-76.

“"Willvonseder 1934, 38ff.

%Mitscha-Mirheim 1924. 96ff; ders. 1931, 24ff.

“Hautmann 1932, 367ff.
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an den vorgefundenen Befundsituationen in Ragelsdorf bestdtigen und nachvollziehen.
Willvonseder behauptet, dass zahlreiche Keramikfunde bronzezeitlichen Charakters
hochstwahrscheinlich zur Begleitkeramik der Glockenbecherkultur gehoren, wie die eben
angefiihrten Fundinventare aus Ragelsdorf belegen.

1937 veroffentlichte wiederum K. Willvonseder Griber der dlteren Bronzezeit aus Nie-
derdsterreich'”. Das unterschiedliche und auch schwierige Fundmaterial 16st von neuem
Uberlegungen zur sogenannten Voraunjetitzer Kultur und der Entstehung der Bronzezeit
in Nieder0Osterreich aus. Der Autor weist auf "das nicht leicht zu iiberblickende neolithi-
sche Kulturmilieu im Osten von Osterreich" hin und stellt die Glockenbecherkultur an-
hand der interessanten Befundsituation in Laa an der Thaya (Brandgrab 8)'"', in dem ein
reichverzierter Glockenbecher zusammen mit einer sogenannten Aunjetitzer Tasse an-
geblich in situ gefunden wurde und von ihm in die Bronzezeit Stufe A nach P. Reinecke
datiert wurde. Weiterhin stellt er fest, dass die Aunjetitzer Kultur in Niederosterreich eine
fremde, aus Bohmen und Mihren stammende Kulturerscheinung darstellt. Die spétneo-
lithischen einheimischen Kulturen werden von dieser weitgehend beeinflusst und sogar
zum Teil umgewandelt. Den Ablauf der endneolithischen / frithbronzezeitlichen Kultur-
entwicklung im Osten von Osterreich sieht Willvonseder wie folgt:

e Die Glockenbecherkultur traf auf die eingesessenen spitneolithischen Kulturen der
pannonischen Tiefebene (Badener Kultur, Schnurkeramische Kultur, Laibacher und
Vucedoler Kultur)

e Danach erscheint aus dem Norden (Méhren) die Aunjetitzer Kultur. Neben dieser habe
die Glockenbecherkultur wihrend einem ilteren Abschnitt der Bronzezeit Stufe A
nach P. Reinecke eine Zeitlang fortbestanden

Die schlichten Formen der "Begleitkeramik* der Glockenbecherkultur bestitigen ein
Anpassen an die fremde Kulturerscheinung (Aunjetitzer Kultur) und auch eine zeitlich
begrenzte Koexistenz beider Kulturerscheinungen. "Voraunjetitzer®, "Uraunjetitzer Ke-
ramik*“'* und die dazugehorigen Grabfunde, sowie das Fundmaterial von Leopoldsdorf,
werden von K. Willvonseder kurzerhand als eine Weiterentwicklung der Begleitkeramik
der Glockenbecherkultur angesehen, die wihrend der Bronzezeit Stufe Al (nach P.
Reinecke) neben der Aunjetitzer Kultur in der pannonischen Tiefebene ansissig gewesen
sei (Willvonseder vergleicht das Fundmaterial aus Leopoldsdorf mit Grabfunden aus
Oggau, die bislang weder publiziert noch diskutiert sind).

Ebenfalls 1937 gab R. Pittioni in seiner Urgeschichte Osterreichs'® eine Kurzbeschrei-
bung der Glockenbecherkultur fiir den Osterreichischen Raum wieder. Er spricht davon,
dass die vorliegenden Funde aus Niederosterreich und dem Burgenland (altbesiedelte
Kulturgebiete) aus einem von Norditalien kommenden Strom der Glockenbecherkultur
herriihren.

Von den Behauptungen Willvonseders iiber die sogenannte "Begleitkeramik® der
Glockenbecherkultur in Ragelsdorf, ist Pittioni nicht iiberzeugt. Er sieht eher ein Uber-
greifen von spitneolithischen Verzierungsweisen in die friihe Bronzezeit. Dabei handele
es sich um Traditionen, die auch sonst noch in der frilhen Bronzezeit zu verfolgen sind.
Die in Ragelsdorf gefundenen V-formig durchbohrten Knopfe wiirden nicht gegen eine

19yillvonseder 1937, 88-95.

YToriser 1976, 29ff.

'2Mitscha-Mirheim 1924, 96ff.; ders. 1931, 24ff. Der Begriff "Uraunjetitz* bezieht sich auf die Definition
von Neumann 1929, 100ff.

103pjttioni 1937, 158ff.
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derartige Moglichkeit sprechen. Ebenfalls haben die Funde aus Laa an der Thaya gezeigt,
dass Glockenbecher klassischer Priagung noch mit deutlich ausgebildeter Aunjetizer
Ware'” vorkommen konnen, so dass damit das Weiterleben spitneolithischer Formen in
der frithen Bronzezeit eindeutig erwiesen sei. Pittioni spricht von beibehaltenen Traditio-
nen in einer neuen Kulturepoche der Menschheit, kann aber keine klaren Aussagen tiber
den Inhalt dieser Traditionen machen und damit sind die Kritikpunkte an den Vorstellun-
gen und Beweisen von Willvonseder nicht nachzuvollziehen.

Pittioni gibt folgende Kulturabfolge an:

¢ Glockenbecherkultur
e Uraunjetitzer Kultur
e Aunjetitzer Kultur

In Anlehnung an neue bekanntgewordene Fundkomplexe aus Leopoldsdorf, p.B. Bruck
an der Leitha, Niederosterreich, und aus Oggau, p.B. Eisenstadt, Burgenland'®, spricht
Pittioni von einer "aufler-alpinen Kultur neolithischen Charakters". Als Siedlungsbereich
dieser Kulturerscheinung nennt er das siidwestliche Niederosterreich sowie das nordliche
Burgenland. Wegen der Verschiedenartigkeit der Fundstiicke innerhalb eines Grabin-
ventares geht Pittioni von sogenannten "Mischformen" aus, die ithm zufolge nicht als
eigenstindige Kulturen bzw. Kulturerscheinungen angesehen werden diirfen. Die Be-
zeichnung eines "Typus" erscheint daher vorteilhaft fiir die bisher bekannten Fundkom-
plexe dieser Art.

Der Begriff "Typus Oggau" wird definiert und als eine, unter dem Einfluss der Badener
Kultur stehende friihbronzezeitliche Weiterentwicklung der Glockenbecherkultur ange-

sehen'®.

1938 beschiiftigte sich P. Patay in seiner Abhandlung iiber frithbronzezeitliche Kulturen
in Ungarn'”’ auch mit der Weiterentwicklung der Glockenbecherkultur im Gebiet um den
Neusiedler See. Ausschlaggebend fiir seine Bemerkungen und Beobachtungen zu diesem
Fundmaterial waren die Aussagen Willvonseders und Pittionis zum Griberfeld von Leo-
poldsdorf und den Gribern von Oggau. Patay ordnet den Vergleichen mit Oggau und
Leopoldsdorf nun noch das Fundmaterial aus Sarréd (Komitat Sopron) und
Deutschkreutz (p.B. Oberpullendorf) hinzu. Er spricht von einer "Oggau-Sarroder-
Gruppe®, untersucht das keramische und metallene Inventar sowie den Bestattungsritus
dieser ausgewihlten Gribergruppen und kommt dabei zu folgenden Schlussfolgerungen:

e Die Glockenbecherkultur ist in all jenen Gebieten, in denen sie sich am Ende des Neo-
lithikums niederlieB (Bohmen, Mihren, Niederosterreich, Leitha, Neusiedlersee-Ge-
biet sowie in der Gegend um Budapest) nicht plotzlich ausgestorben und sie ging auch
nicht in fremden Kulturen ohne weiteres auf.

e Sie bildete entweder durch Aufnahme von mehr oder weniger fremden Kulturelemen-
ten die Grundlage fiir eine neue Kulturerscheinung ("Voraunjetitzer Kultur®) oder es
entstanden durch Vermischung mit benachbarten Kulturen neue Kulturerscheinungen
(wie z.B. die Nagyréver und Kisapostager Kultur in Ungarn).

'“In dem Brandgrab Nr. 8 von Laa an der Thaya waren laut Fundbericht von Beninger 1933 (vgl. Hetzer
1949, 94f.; Toriser 1976, 29ff.) eine klassische doppelkonische Aunjetitzer Tasse und ein reichverzierter
Glockenbecher in einem angeblich geschlossenen Grabkomplex zusammengefunden worden.
15Willvonseder 1937, 88ff.

1%Pittioni 1937, 158f.

"Patay 1938, 45ff.
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e SchlieBlich lebt die Glockenbecherkultur frei von fremden Einfliissen in der Oggau-
Sarroder-Gruppe fort.

1941 veroffentlichte Pittioni in seinen Beitrdgen zur Urgeschichte der Landschaft des
Burgenlandes das bronzezeitliche Griberfeld von Oggau, Bez. Eisenstadt'®. Der Autor
liefert eine eingehende Beschreibung der Fundstelle sowie der einzelnen Griber und er-
ortert in seiner Fundauswertung ausfiihrlich den vorgefundenen Bestattungsbrauch.
Schon ein fliichtiger Blick auf dieses Material zeigt eine weitreichende Verschiedenar-
tigkeit, die sich hauptséchlich in drei unterschiedlichen Kulturerscheinungen ausdriickt.
Es sind dies:

e der "Typus Oggau®, als Abart der spiten Glockenbecherkultur,
e die Wieselburger Kultur und

e die Kultur der "friihen Mittelbronzezeit“'”.

Alle diese Kulturerscheinungen haben auf ein und demselben Griberfeld bestattet. Nach
eingehender Analyse des Fundmaterials und insbesondere des sogenannten "Typus
Oggau*“'’, sowie Vergleichen mit dhnlichem oder gar identischem Fundmaterial aus der
Glockenbecherkultur, untergliedert Pittioni dieselbe in zwei Gruppen, die chronologisch
betrachtet aufeinanderfolgen:

e Die erste Gruppe ist gekennzeichnet durch ein Leitgefd3, einem Glockenbecher, der
reich verziert und ohne Henkel ist, sowie durch flache Schiisseln auf vier bis sechs
FiiBen sowie durch Armschutzplatten. Gelegentlich kommen einfache Silexpfeilspit-
zen in den Grabinventaren dieser Gruppe vor.

e Die zweite Gruppe ist durch ihre reichere Formengesellschaft gekennzeichnet und
hebt sich deutlich von der ersten ab:

- meist unverzierte Glockenbecher mit Henkel
- unverzierte Fiilchenschalen

- meist unverzierte Henkeltassen

- meist unverzierte konische Schalen

- amphorenartige Gefille mit zwei Henkeln

- halbmondférmige Knochenzierate

- V-férmig durchbohrte Knopfe

- Kupferdolche mit und ohne Griffzunge

Die Formengesellschaft der zweiten Gruppe wird von Pittioni auf "endneolithische hei-
mische® Kulturgruppen zuriickgefiihrt und somit als die jlingere Stufe der Glockenbe-
cherkultur bezeichnet, die bereits Vermischungen der Kulturelemente aufweist. Die il-
tere Stufe zeigt noch die fiir die mitteleuropdischen Erscheinungen der Glockenbecher-
kultur so kennzeichnenden "unvermischten Formen". Diese Gliederung der Glockenbe-
cherkultur untermauern die damaligen Vorstellungen iiber die Entstehung der Bronzezeit
in Ostosterreich, die bereits 1937 vom gleichen Autor angefiihrt wurden. Die einheitliche
iltere Glockenbecherkultur zerféllt wihrend ihrer jiingeren Stufe in verschiedene, lokal

'%Ppittioni 1941, 27ff. Die erste Meldung zu Grabfunden von Oggau stammt vom 1. Mirz 1931. Weitere
Grabungen an dieser Fundstelle erfolgten bis 1939.

1%Pittioni macht keine weiteren Angaben iiber die "Kultur der friihen Mittelbronzezeit*.

"9Auch hier werden neue Begriffe fiir nachglockenbecherzeitliche Fundkomplexe verwendet.
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gefirbte Entwicklungen ("Typus Oggau"'' und "Oggau-Sarréder Gruppe"'?), die
entsprechend der regionalen Kulturentwicklung unterschiedlich lang gedauert haben
konnen. Fiir die bohmisch-méhrische Abart der jiingeren Gruppe der Glockenbecherkul-
tur konne man den Begriff des "Typus Lovosice*'"® einfiihren. Der "Typus Oggau" wird
von Pittioni in die Bronzezeit Stufe Reinecke A1 eingeordnet.

Wihrend des Zweiten Weltkrieges erschienen noch einige Abhandlungen von R. Pittioni
zu neuen interessanten Fundkomplexen, die wiederum Probleme bei der Entstehung der
Bronzezeit in Ostosterreich aufzeigen. Kurze Zeit nach seinen ausfiihrlichen Studien iiber
eine innere Gliederung der Glockenbecherkultur und den Anmerkungen zur relativen
Chronologie der jlingeren Phase der Glockenbecherkultur in Ostosterreich, erscheint
1942 eine weitere Untersuchung zu friihbronzezeitlichen Grabfunden aus Golnstorf''?,
die wiederum Wurzeln der Glockenbecherkultur in ihrem @uBleren Erscheinungsbild auf-
weisen. Pittioni berichtet von einem sehr interessanten Fundstoff, in dem bronzezeitliche
Elemente, wie die so typischen Scheibenkopfnadeln, den bekannten V-formig durch-
bohrten Knochenkndpfen, die charakteristisch fiir die jiingere Phase der Glockenbecher-
kultur sind, zusammen in Golnstorf, Grab 2, gefunden wurden. Die Keramik erinnert an
die sogenannte "Begleitkeramik* der Glockenbecherkultur (Tassenformen wie in Ragels-
dorf, Oggau und Leopoldsdorf). Pittioni pridgt einen neuen Begriff, den "Typus
Golnstorf“'"” fiir das friiheste Erscheinen der Bronzezeit in dieser Region. Die
Golnstorfer Funde fallen aus dem Rahmen des aus Niederdsterreich bekannten friihbron-
zezeitlichen Materials. Bronzegegenstinde und Keramik zeigen eine deutliche Verbin-
dung zum siiddeutschen, namentlich zum Straubinger Kulturgebiet, das demnach iiber
die obere Donau bis in das westlichste Randgebiet der Niederdonauregion vordringt. Die
Ostlich von Amstetten liegende Landschaft scheint durch das ZusammenstoBen der boh-
mischen Platte mit den Voralpenbergen ein natiirlicher Orientierungspunkt fiir das wei-
tere Vordringen der aus dem Westen kommenden kulturellen Einfliisse dargestellt zu
haben. Es zeigt sich, dass bei der Entstehung einer bronzezeitlichen Kulturepoche in Ost-
Osterreich mehrere verschiedenartige "Umwandlungsfaktoren®, (sprich ein ganz unter-
schiedliches heimisches Kultursubstrat) zu verschiedenen kulturellen Ausformungen
fiihrte (Typus Golnstorf und Typus Oggau).

Kurz nach dem Zweiten Weltkrieg erstellt K. Hetzer eine Bestandsaufnahme der Grab-
und Siedlungsfunde der Glockenbecherkultur in Osterreich''® und versucht diese in das
bekannte Chronologieschema von Pittioni einzupassen. Hetzer kann anhand des einge-
henden Studiums der Fundberichte von E. Beninger aus Laa an der Thaya bestétigen,
dass im Fundmaterial eines Brandgrabes der Glockenbecherkultur eine sogenannte
"Altaunjetitzer Tasse* enthalten ist''’. Dies bedeute, dass keine scharfe Trennungslinie
zwischen Glockenbecherkultur und Aunjetitzer Kultur zu ziehen ist. Die Glockenbecher-
kultur besitzt einen wesentlichen Anteil an der Herausbildung der Bronzezeit, wobei in
erster Linie das nieder- und oberdsterreichische Donaugebiet in Gestalt der Aunjetitzer
Kultur und des "Typus Golnstorf*'"* eindeutige Zeugen dieser Formung ergeben haben.
Hetzer spricht davon, dass das Fundmaterial aus Osterreich in ganz enger Verbindung zu
dem siiddeutsch-mitteldeutsch-sudetischen Zweig der Glockenbecherkultur steht. In Nie-

"1pijttioni 1937, 158f.

12Patay 1938, 451,

"3Benannt nach dem Fundort Lovosice, Bez. Litomerice, Bohmen.

14Pittioni 1942, 8ff.

"SEundort Golnstorf, Lkr. Amstetten; nach anderer Schreibweise "Golnsdorf".

USHetzer 1949, 87ff.

""Heute kann man davon ausgehen, dass es sich bei der angeblichen "Aunjetitzer Tasse" um ein Gefil
transdanubischer Herkunft oder Vorbildes handelt.

"8Zur Definition des Begriffes "Typus Golnstorf* s. Pittioni 1942, 8ff.
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derosterreich sind sowohl bayrisch-oberosterreichische wie auch bohmisch-mihrische
Elemente in gleicher Weise zur Auswirkung gekommen. Dies zeigen eindeutige Uber-
einstimmungen im Fundmaterial, insbesondere in der Keramik. Hetzer stellt in seiner
Arbeit die wesentlichen Kulturmerkmale der Glockenbecherkultur fiir Osterreich heraus
und versucht die bedeutende Rolle der Glockenbecherkultur bei der Entstehung der frii-
hen Bronzezeit in seinen Uberlegungen hervorzuheben. Die Glockenbecherware' hat
eine verhiltnismiBig lange Verwendung gefunden'”. Hetzer spricht dabei nicht von der
Glockenbecherkultur, die als solche so lange in Niederosterreich Fortbestand gefunden
hitte, sondern von glockenbecherzeitlichen Traditionen, die in einem neuen Kulturmilieu

weiterleben (Aunjetitzer Kultur)'?'.

1954 widmet sich Pittioni noch einmal ganz ausfiihrlich der Glockenbecherkultur im
Alpenvorland in seiner Urgeschichte des osterreichischen Raumes'**. Er hebt noch ein-
mal die wichtige Rolle der Glockenbecherkultur an der kulturellen Ausbildung der frii-
hen Bronzezeit in Osterreich hervor. Eine notwendige innere Gliederung der Glockenbe-
cherkultur und die Wege auf denen diese nach Osterreich gelangte, stehen im Vorder-
grund seines Interesses. Die seinerzeit (1941) erstellte Gliederung in eine dltere und eine
jiingere Phase der Glockenbecherkultur, basierend auf dem wichtigen Gribermaterial aus
Oggau, wird durch weitere zwischenzeitlich bekanntgewordene Funde nur bestitigt. Fiir
die jiingere Phase der Glockenbecherkultur wird ein neuer Begriff definiert. Pittioni
spricht nach den Untersuchungen des Griberfeldes von Loretto im Burgenland'* durch
A. Ohrenberger'” und dem Vergleich mit den bekannten Funden aus Ragelsdorf und
Oggau jetzt von einem "Typus Ragelsdorf-Oggau-Loretto*. Die moglichen Wege, die die
Glockenbecherkultur bei ihrer Einwanderung nach Osterreich nahm, sieht Pittioni nun
genauso wie Hetzer sie bereits 1949 aufgezeigt hat. Demnach ist die von Salzburg bis in
das Burgenland verbreitete Glockenbecherkultur als Ostlicher Ausldufer der siiddeutsch-
bayrischen Glockenbechergruppe anzusehen.

Seit dem umstrittenen Grabbefund aus Laa an der Thaya, Grab 8, widmet sich die
Glockenbecherforschung in Osterreich ganz gezielt den Fragen nach der Rolle, die die
Glockenbecherkultur bei der Entstehung der Bronzezeit innegehabt hat. Die beiden Kern-
fragen sind:

e Bestand eine Gleichzeitigkeit mit der Aunjetitzer Kultur ?

e Stellt die sogenannte "Voraunjetitzer Kultur* nur die jlingere Entwicklungsphase / -
stufe der Glockenbecherkultur dar ?

fl 25 fl 26

Die Grabfunde aus Ragelsdorf, Sitzendorf'~, Goggendorf =, Leopoldsdorf, Oggau,
Golnstorf und Sarréd zeigen anhand ihrer wichtigen Fundgiiter all diese problematischen
Fragestellungen auf. Aber auch die mihrischen und bohmischen Erforscher der
Glockenbecherkultur wenden sich seit den vieldiskutierten Grabfunden aus
Niederosterreich, dem aktuellen Forschungsstand dieser interessanten Kulturerscheinung
Zu.

"Unter dem Begriff "Glockenbecherware* ist im besonderen das keramische Material aus den Griibern
gemeint.

'20Es sei wiederum auf das Brandgrab von Laa an der Thaya hingewiesen.

2ITn Anlehnung an Pittioni 1937, 150.

'2Pittioni 1954, 251ff.

'3[ oretto, Burgenland.

'2Ohrenberger 1951, 66ff.

BHetzer 1949: Sitzendorf an der Schmida ("Donatussiule**), Fund von 1932.

'Hetzer ebd.: Goggendorf bei Hollabrunn (aus der Sammlung Seipt).
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So beschiftigt sich L. Hajek 1950 mit den Bronzenadeln in Gribern der Glockenbecher-
kultur'” in Bohmen und Mihren. Nach grundlegendem typologischen Studien und
Vergleichen sieht Hajek direkte Analogien der Rollenkopfnadeln der Glockenbecher-
kultur in den frilhen Exemplaren der Aunjetitzer Kultur. Rollenkopfnadeln aus Bronze
kommen sehr selten in Griabern der Glockenbecherkultur zusammen mit der spéten "Be-
gleitkeramik* und in sehr frithen Gribern der Aunjetitzer Kultur vor. Anhand von Ver-
gleichen bestimmter Keramikformen und auch der Tatsache des Vorkommens "dhnli-
cher* Rollenkopfnadeln aus Bronze in Gribern der Aunjetitzer Kultur, sieht Hajek beide
Kulturerscheinungen als zeitgleich an und setzt sie chronologisch an den Beginn der
Bronzezeit. Mit dieser Behauptung folgt er der These seiner Osterreichischen Forscher-
kollegen Willvonseder und auch Pittionis, die nach dem vielbesprochenen Fund in Laa
an der Thaya ebendiese Theorie einer Gleichzeitigkeit von spiten Glockenbecher- und
frithen Aunjetitzer Formen am Anfang der Bronzezeit Stufe A nach P. Reinecke sahen.

In Mihren berichtet F. Kalousek 1956 iiber die Glockenbecherkultur im damaligen Be-
zirk Bucovice'*. Neben der umfassenden Katalogarbeit zeigt er ein altbekanntes Erschei-
nungsbild der Glockenbecherkultur'”’. Die Funde aus dem damaligen Bezirk Buovice
sieht Kalousek anhand der keramischen Analyse in engem genetischen Zusammenhang
mit der Friihaunjetitzer Keramik. Dieses Material, sowie generell jenes aus Mihren zeigt,
dass die Glockenbecherkultur auch einen wesentlichen Einfluss auf die Entstehung der
Bronzezeit in Mihren ausiibte.

Im gleichen Jahr beschiftigt sich L. Hjek noch einmal mit den Knopfen der mitteleuro-
piischen Glockenbecherkultur'”’. Er gibt einen umfangreichen Katalogteil dieser
Fundgattung wieder und betreibt typologische Studien. Dabei stellt er fest, dass die
Knopfe sowohl in Gribern mit verzierten Bechern, als auch in jlingeren Gribern mit der
sogenannten Begleitkeramik aufgefunden werden. Die Zweiphasengliederung, die sei-
nerzeit Pittioni fiir die dsterreichischen Funde durchgefiihrt hat, wird nun von Hajek fiir
den bohmisch-mihrischen Raum iibernommen. Desweiteren beschiftigt sich der Autor in
diesem Aufsatz mit der problematischen Rolle, die die Glockenbecherkultur bei der Ent-
stehung der Bronzezeit in Méhren gespielt hat. Er zeigt, dass die Knopfe in Gribern der
"Protoaunjetitzer Kultur“"" auf tschechischem Gebiet und nordlich davon, nicht vorkom-
men. Die Keramik der protoaunjetitzer Griber ist zwar der Begleitkeramik der Glocken-
becherkultur durchaus dhnlich (manchmal auch jener der Schnurkeramischen Kultur),
lasst jedoch meist gewisse Unterschiede erkennen.

L. Hajek sieht die jiingste Phase der Glockenbecherkultur und die Protoaunjetitzer Kultur
in Bohmen, Mihren, Sachsen und Schlesien nicht wie von ihm bereits friiher geiduBert'*
als altbronzezeitlich, sondern als dneolitihische (spitkupferzeitliche) Kulturerscheinung
in Bohmen und Mihren an.

Er argumentiert, dass von einer dlteren Bronzezeit nur dann gesprochen werden kann,
wenn bronzene Gegenstinde eines bestimmten Typus in geldufiger Verwendung standen
und keinesfalls wenn sie aus einem kulturell hoherstehenden oder der Entwicklung vor-

127Héjekl950,353ff.

Kalousek 1956b, 53ff. Der ehemalige Bezirk Bucdovice ist zwischenzeitlich im Bezirk Vyskov
aufgegangen.

19R zehak/Cervinka 1925, 66ff.

130Héjekl957,389ff.

IDieser Begriff geht auf Rhezak/Cervinka 1925, 66ff. zuriick.

"IIn einem friilheren Aufsatz (Hdjek 1950, 353-359) erachtete er aufgrund der Tatsache, dass die
Glockenbecherleute bereits Bronzenadeln besalen, diese als bronzezeitliche Kulturerscheinung.
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auseilendem Gebiet stammten. Der Ursprung der Metallnadeln in glockenbecherzeitli-
chen und auch protoaunjetitzzeitlichen Gribern ist "irgendwo in einem Bronzezeitmi-
lieu* in Osterreich oder Bayern zu suchen, von wo aus diese Nadeln in ein dneolithisches
Kulturmilieu (Bohmen und Mihren) gelangten. Hjek weist nun Vorstellungen von For-
schern zuriick, die die Glockenbecherkultur als gleichzeitig mit der Aunjetitzer Kultur
erachten und sie daher zusammen in die dltere Bronzezeit legten. Der Befund aus dem
Brandgrab 8 von Laa an der Thaya wird von ihm vehement angezweifelt. Ein genaue
Abgrenzung zwischen dem "Aneolithikum* und der "ilteren Bronzezeit" sei allerdings
nicht moglich, doch ist als erwiesen anzunehmen, dass zu einer Zeit als in Bohmen und
Mihren das "Aneolithikum® ausklang, der Donauraum bereits in der "dlteren Bronzezeit"
lebte.

Ebenfalls im Jahre 1956 wird ein weiterer ostdsterreichischer Grabfund der Glockenbe-
cherkultur aus Deutschkreutz (Bez. Oberpullendorf) von A.J. Ohrenberger publiziert'®.
Auch Ohrenberger weist erneut auf die Problematik der Glockenbecherkultur bei der
Entstehung der friihen Bronzezeit hin, die mit jedem weiteren Fund der spéten Phase der
Glockenbecherkultur in Niederdsterreich und dem Burgenland nur noch komplizierter
erscheint. Anhand des Fundmaterials aus Deutschkreutz gelingt es ihm, unmittelbare
Vergleiche zu anderen Fundkomplexen der spiten Glockenbecherkultur im Burgenland
anzustellen. Er sieht direkte Verbindungen zu dem Material aus Oggau und zeigt noch
andere vergleichbare und bisher unbekannte Fundkomplexe wie Leithaprodersdorf (Bez.
Eisenstadt, Burgenland) und Gols (Bez. Neusiedl am See, Burgenland). Aber er weist
auch auf die noch unvollstindige Befundsituation hin. Aulerdem mdchte Ohrenberger an
dem feststehenden Begriff des "Typus Ragelsdorf-Oggau-Loretto" fiir die spite Phase
der Glockenbecherkultur, wie er von Pittioni geprigt wurde, nicht festhalten.

Das von Ohrenberger weitgehend untersuchte Material aus Loretto stammt nach Verglei-
chen mit #hnlichen Fundkomplexen (Jois, Bez. Neusiedl am See, Burgenland), St.
Margareten, den Depotfunden aus Trausdorf an der Wulka und Siegendorf (alle Bez.
Eisenstadt, Burgenland) aus einer schon der frithen Bronzezeit zugehorigen Kulturepo-
che.

Ausgehend von den Fundverhiltnissen in Niederdsterreich und dem Burgenland sieht
dieser Autor folgende Entwicklungsstadien der Glockenbecherkultur fiir den beschriebe-
nen Raum:

o Auf die Glockenbecherkultur der élteren Phase (nach Pittioni) folgt

e Ein jlingerer Abschnitt, den Ohrenberger in einen Typus "Ragelsdorf-Oggau-Sarr6d‘
abdndern mochte und dem die Funde aus Deutschkreutz anzuschlieBen sind.

e Ohrenberger fiigt der bisherigen Zweiphasenteilung (nach Pittioni) noch eine jiingere
Entwicklungsphase der Glockenbecherkultur hinzu, die als "Typus Loretto-
Leithaprodersdorf* bezeichnet werden sollte und bereits der frithen Bronzezeit ange-
hort.

Nach dem die revolutionire Rolle der Glockenbecherkultur an der Entstehung der frithen
Bronzezeit in Niederosterreich auch in Miahren und Bohmen allgemein bestétigt ist, tau-
chen nun Fragen nach der heimischen Bevolkerung, die mit den Einwanderern zeitweilig
koexistiert haben.

$30Ohrenberger 1956, 98ff.
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1961 erscheinen zwei Artikel der bohmisch-mihrischen Glockenbecherforschung. L.
Hajek zeigt einen bedeutenden Grabfund aus Stehel&eves, Bez. Kladno', der unter ande-
rem einen Pfeilschaftglitter, ein Steinbeil und ein Artefakt aus Kalkstein'* enthilt. Er
folgert aufgrund des Vorkommens dieses Kalksteingerites eine Beziehung der Glocken-
becherkultur zur "megalithischen Kultur. Auch Kupfernadeln, wie sie in der "megalithi-
schen Kultur" vorkommen (sowohl Scheiben- als auch Rollenkopfnadeln), wurden in
Bohmen und Mihren in den Grabfunden der Glockenbecherkultur aufgefunden. Hajek
folgert weiter, dass die Glockenbecherkultur in Bohmen und Mihren diese Formen von
altbronzezeitlichen Kulturen (insbesondere von der Nitra-Kultur in der Slowakei) iiber-
nommen hat. Wie bereits an anderer Stelle aufgezeigt, sind nach Héjek die "altbronze-
zeitlichen Kulturen" des Karpatenbeckens zeitgleich mit den "dneolithischen Kulturen"
in Mihren und Béhmen. Das "Idol* aus StehelCeves sei ein weiterer Beweis fiir die Tat-
sache, dass die mitteleuropdische Glockenbecherkultur einzelne Gegenstinde aus dem
Stidosten (Gebiet des Ostlichen Mittelmeers) durch die Vermittlung karpatenldndischer
Kulturen tibernommen hat. Au8erdem zeigt der erwihnte Fund eine Gleichzeitigkeit der
Glockenbecherkultur und der lokalen Rivna&er bzw. JeviSovicer Kultur, in der gleichar-
tige "Idole* vorhanden sind.

J. Ondracek fasst in seinem Aufsatz iiber die Beitridge zur Erkenntnis der Glockenbecher-
kultur in Mihren'® neuere Fundkomplexe in Mihren zusammen. Vorallendingen die
Griber aus VySkov mit ihrer charakteristischen Keramik, zeigen die typischen Formen
der Begleitkeramik der Glockenbecherkultur und dhneln vielfach den Gefdfformen der
Aunjetitzer Kultur. Die Pferdeschidel in einem Brandgrab von VysSkov bezeugen die be-
reits erfolgte Domestikation und den besonderen Stellenwert dieser Tiere innerhalb der
Glockenbecherkultur.

1963 erscheint in der Bosch-Gimpera-Festschrift ein weiterer Artikel iiber die Glocken-
becherkultur in Bohmen und Mihren von J. Neustupny'”’. Der Autor beschiiftigt sich
ausfiihrlich mit der Frage der Entstehung der Glockenbecherkultur und mit dem Problem
ihrer Koexistenz mit den heimischen "#dneolithischen Kulturen" (insbesondere der
"JeviSovice-B-Rivnad-Kultur" und der Schnurkeramischen Kultur), sowie mit den mogli-
chen und erfabaren Beziehungen zur bronzezeitlichen Aunjetitzer Kultur.

J. Neustupny erkennt die Glockenbecherkultur als eine fremdldndische Kultur auf boh-
misch-mihrischen Boden und ordnet sie chronologisch betrachtet an das Ende der dneo-
lithischen Periode in diesem Kulturraum an. Eine Gleichzeitigkeit mit der "JeviSovice-B-
Rivna¢-Kultur" schlieBt er, aufgrund einiger dhnlicher "Idole*'*®, die in beiden Kulturen
erscheinen, nicht ganz aus. Die Koexistenz mit der Schnurkeramischen Kultur ist durch
zahlreiche Grabfunde erwiesen'”. Die jiingere Phase der Glockenbecherkultur leitet iiber
in die frithe Bronzezeit, ist aber nicht gleichzeitig mit der Aunjetitzer Kultur.

%“Hijek 1961, 138.

'Bei diesem Kalksteinartefakt, das neben der Bezeichnung "Idol* auch als "Phallus* angesprochen wird,
handelt es sich vermutlich um ein Gerit, das zur Metallbearbeitung diente. Darauf weist auch das
Vorkommen des Steinbeils hin.

%6Ondracek 1961b, 149ff.

%"Neustupny, J. 1963, 331-345.

8], Neustupny vergleicht die "Phallusidole* ebenfalls, wie Hdjek 1961, mit dhnlichen Formen aus dem
Rivnac-JeviSovice-Kulturkreis.

3Grabfunde, die sowohl Inventare der Schnurkeramischen Kultur als auch der Glockenbecherkultur
aufweisen, werden von J. Neustupny in seinem Aufsatz nicht genannt.
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1965 wurden in Osterreich weitere Grabfunde der spiten Glockenbecherkultur aus
Wipfing in Niederdsterreich von R. Pittioni publiziert'*. Erneut bespricht er seinen
"Typus Ragelsdorf-Oggau-Loretto". Die Metallnadeln im Grabinventar der spiten
Glockenbecherkultur konnen direkte Nachbildungen von Knochenvorlagen sein. Im
Straubinger Bereich und in der Zone des Typus "Unterwdlbling®, also in jenen Gebieten
in denen die Glockenbechergrundlage weitaus stirker spiirbar ist, als im Aunjetitzer Be-
reich, hilt sich nach Auffassung von Pittioni auch die Rollenkopfnadel wesentlich lidnger,
als im Gebiet nordlich der Donau. Daher miissen beide Kulturerscheinungen (Glocken-

becherkultur und Aunjetitzer Kultur) nicht zeitgleich existiert haben'*'.

1966 befasst sich L. Hdjek noch einmal ganz ausfiihrlich mit der inneren Entwicklung
der Glockenbecherkultur in Bshmen und Mihren'”. In seinem Aufsatz iiber die ilteste
Phase der Glockenbecherkultur in den genannten Gebieten beschiftigt er sich mit der
Frage nach dem Zeitpunkt, ab dem die Glockenbecherkultur in diese Gebiete vordrang
und wie der Inhalt dieses Horizontes beschaffen war. Dabei geht er von folgenden
Uberlegungen aus:

e Die ilteste Phase der Glockenbecherkultur ist durch jene Keramikformen, Verzierun-
gen und weitere Gegenstinde gekennzeichnet, die schon in der "Urheimat" dieser
Kultur und in den Gebieten, die sie durchwanderte, zu finden sind.

e Gleichzeitig wird aber auch eine erkennbare Weiterentwicklung der materiellen Kul-
tur der Glockenbecherkultur (insbesondere der Keramik) auf ihrem Wege nach Boh-
men und Mihren in Erwigung gezogen.

Nach eingehender Analyse des umfangreichen Fundmaterials aus Bohmen und Mihren,
insbesondere einer umfassenden Keramikanalyse, ist Hijek in der Lage die ilteste Phase
der Glockenbecherkultur herauszuarbeiten und zudem noch zwei weitere, nachfolgende
Entwicklungsphasen dieser Kulturerscheinung aufzuzeigen'*. Obwohl seit H4jeks
Publikation mehr als 30 Jahre vergangen sind und sich seitdem der Fundbestand erheb-
lich vermehrt hat, sind seine Ausfiihrungen heute nach wie vor richtungsweisend.

Desweiteren erkennt Hajek gewisse Beziehungen der éltesten Phase der Glockenbecher-
kultur zum Rheingebiet. Diese Einfliisse stellen vermutlich einen Zustrom der Bevolke-
rung aus dem Ober- und Mittelrheingebiet dar. Die Frage, wann die Glockenbecherkultur
nach Mihren und nach Bohmen gelangte, ldsst sich nach Hajek anhand des damals vor-
handenen Fundstoffes alleine nicht nachvollziehen.

In den darauffolgenden Jahren ist die Erforschung der Glockenbecherkultur in Méhren
und Niederosterreich mit den Fragen nach den heimischen, spitkupferzeitlichen Kultur-
erscheinungen und deren Koexistenz mit der "Einwanderungskultur" beschiftigt. Aber
auch die dynamischen Einfliisse aus dem karpatenlidndisch-transdanubischen Kulturmi-
lieu (vor allem aus dem Bereich der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe) werden zum Hauptge-
genstand der Diskussion.

“Pittioni 1965, 7ff.

'“! Ahnliche Argumentationen finden sich bei Hajek 1956 und bei Ohrenberger 1956.

'"Hajek 1966a, 210ff.

3 Ausfiihrliche Beschreibungen seiner einzelnen Entwicklungsstufen finden sich in dem vorangehenden
Kap. 1.2.
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1967 widmet sich J. Ondra¢ek ausfiihrlich der mihrischen Protoaunjetitzer Kultur'** und
deren moglichen Beziehungen zur Glockenbecherkultur. Neben einem detaillierten
Fundkatalog und einer eingehenden Beschreibung aller Funde, beschiftigt sich der Autor
auch mit den Beziehungen zwischen der Protoaunjetitzer Kultur und der Glockenbecher-
kultur sowie der Schnurkeramischen Kultur auf méhrischem Gebiet. Die mihrische
Aunjetitzer Kultur entwickelt sich auf einem von den Trigern der Glockenbecherkultur
intensiv besiedelten Gebiet und teilweise ebenfalls im dichten Siedlungsgebiet der
Schnurkeramischen Kultur. Es ist unerldsslich, eine mogliche Gleichzeitigkeit der Proto-
aunjetitzer Kultur mit der Schnurkeramischen Kultur und auch mit der Glockenbecher-
kultur in einer "spétkupferzeitlichen Epoche" zu erwigen. Ondracek weist auf eine Reihe
existierender gemeinsamer Merkmale im Grabritus und im Fundmaterial hin'*. Der Ur-
sprung der Aunjetitzer Kultur muss nach Ondricek in engem Zusammenhang mit der
Entwicklung im Karpatenbecken gesehen werden, wo fast alle keramischen Formen der
mihrischen Protoaunjetitzer Kultur vertreten sind. Dieser intensive Einfluss aus dem
Karpatenbecken mache sich auch ganz deutlich in der Gestaltung der jlingeren Entwick-
lungsphase der Glockenbecherkultur und der Schnurkeramischen Kultur bemerkbar. Ein
Einfluss aus der Nagyrév- und aus der Vucedol-Zok-Kultur, sowie aus der Somogyvar-
Gruppe sind im keramischen Inventar der protoaunjetitzer Grédber erfabar. Auflerdem
sieht Ondracek eine mogliche Gleichzeitigkeit der Glockenbecherkultur, der Schnurke-
ramischen Kultur und der Protoaunjetitzer Kultur unter einer starken Beeinflussung aus
dem Karpatenbecken, die dann letztendlich zur Entstehung der Aunjetitzer Kultur in
Mihren fiihrte.

1977 beschiftigt sich V. Moucha in einem Aufsatz eingehend mit den siidostlichen Ele-
menten in der mihrischen und bohmischen Gruppe der Glockenbecherkultur'*® und mit
der chronologischen Stellung der Glockenbecherkultur am Ubergang zur Bronzezeit.
Moucha widmet in seinem Aufsatz ein ganz besonderes Augenmerk den keramischen
FremdeinfliiBen im Inventar der méhrischen Glockenbecherkultur. Seiner Meinung nach
stammen diese keramischen Formen von bestimmten Kulturerscheinungen aus dem Kar-
patenbecken, insbesondere der "Maké-Kosihy-Caka-Kultur", ab. Die Ubernahme frem-
den Kulturgutes beschrinkte sich nicht nur auf materielle Giiter, auch Sitten und Briduche
wurden von den Glockenbecherleuten iibernommen. Die Brandbestattungssitte in der
spiten Phase der Glockenbecherkultur stellt eine Ubernahme aus dem Karpatenbecken
dar. Ahnliche Beobachtungen wie fiir die Glockenbecherkultur lieBen sich auch fiir die
Schnurkeramische Kultur im Untersuchungsgebiet anstellen. Beide Kulturerscheinungen
lebten zweifellos einige Zeit nebeneinander. Der Untergang beider Kulturen trat gleich-
zeitig im Zusammenhang mit der Entstehung der Protoaunjetitzer Kultur ein. Die
Glockenbecherkultur geht in der Protoaunjetitzer Kultur auf, wéhrend die
Schnurkeramische Kultur im Untersuchungsgebiet bereits untergegangen ist. Moucha
stellt den fortschrittlichen Charakter der Glockenbecherkultur in den Vordergrund seiner
Chronologievorstellungen. Die den fremden KultureinfliiBen gegeniiber so offene
Glockenbecherbevolkerung, habe durch ihr Wirken in Mitteleuropa den Beginn der
Bronzezeit eingeleitet.

**Ondracek 1967¢, 389ff.

5], Ondracek liefert einer detaillierte keramische Analyse und ist somit in der Lage, Formen und
Verzierungen von einzelnen Gefiflen verschiedener Kulturen miteinander zu vergleichen.

“Moucha 1981b, 115ff.
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Im gleichen Jahr wie Moucha berichtet E. Ruttkay iiber die Ausgrabungen auf dem
Jennyberg in Niederdsterreich'”’. Der als Hohensiedlung bekannte Berg erbrachte Funde
aus zwei vorgeschichtlichen Zeitabschnitten:

e Jennyberg I: Funde der Boléraz-Gruppe
e Jennyberg II: Funde einer bisher wenig bekannten "Typengemeinschaft* der frithen
Bronzezeit

Das Material aus Jennyberg II ordnet Ruttkay relativchronologisch der seinerzeit von
Ohrenberger benannten spitesten Phase der Glockenbecherkultur im Burgenland, dem
Typus Loretto-Leithaprodersdorf zu. AuBerdem nimmt sie Stellung zu der von Pittioni'*®
festgelegten vorglockenbecherzeitlichen Entwicklung in Ostosterreich. Neuere Funde
belegen'*’, dass die Schnurkeramische Kultur in Niederosterreich vor dem Erscheinen der
Glockenbecherkultur anzusetzen ist und somit sind es hochstwahrscheinlich die Triager
der Schnurkeramischen Kultur und der "Kosihy-Caka/Maké-Gruppe", die von der ein-
wandernden  Glockenbecherkultur angetroffen werden. Der "Typus Loretto-
Leithaprodersdort” wird von Ruttkay anhand der Analysen und Auswertungen des Mate-
rials von Jennyberg II nicht mehr als spétglockenbecherzeitlich, sondern als eine friih-
bronzezeitliche Kulturerscheinung angesehen. Die von ihr gebildete "Leitha-Gruppe*
konnte durchaus als Mitglied des "Altaunjetitzer Kreises* angesehen werden.

Eingehende Studien zur Glockenbecherkultur in Mihren erfolgen 1989 in einem kleinen
Aufsatz von P. Dvotak'®. Er liefert eine detaillierte Quellenbasis und erstellt einen Uber-
blick iiber den Totenkult und das Siedlungswesen in Mihren. Dvotdks Hauptanliegen ist
eine neue fassbare Gliederung der inneren Entwicklung der Glockenbecherkultur in Mih-
ren. Er unterteilt das keramische Material aus den Gridbern nach formenkundlichen und
stilistischen Kriterien und Gesichtspunkten in vier Fundgruppen. Die nach wie vor giil-
tige Gliederung von L. Hajek wird um eine Entwicklungsphase erweitert, wobei Dvoraks
Phasen I und II nicht deutlich zu trennen sind und er eine "Zwischenphase I/II** einfiihrt,
um dann letztendlich (wie seinerzeit Hijek) drei erkennbare Entwicklungsphasen zu be-
nennen"”'. AuBerdem weist Dvorak auf die Beeinflussung der Glockenbecherkultur aus
dem karpatenlindischen (transdanubischen) Kulturmilieu (Kosihy-Caka/Maké-Gruppe)
hin, die ebenfalls eine gewisse Zeit auf die Schnurkeramische Kultur einwirkt. Die Kon-
takte gipfeln offensichtlich im Durchdringen jener Elemente, die fiir die Protoaunjetitzer
Kultur charakteristisch sind und die in Mihren wéhrend des Entwicklungsabschluf3es der

Glockenbecherkultur auftreten'>>.

In den Jahren 1990 und 1992 erscheinen in Mihren wichtige Katalogbdnde von bislang
nicht oder aber nur unzureichend publiziertem Gribermaterial aus unterschiedlichen Re-
gionen des Landes'”’. Erst seit dem Erscheinen dieser Katalogbiinde ist eine eingehende
Analyse der Glockenbecherkultur in Méhren durchzufiihren. Unter der Federfiihrung von
P. Dvorak, und ganz zu Anfang auch noch unter Mitwirkung von L. Héjek, wird eine

"Ruttkay 1981a, 171ff.

'"SE. Ruttkay bezieht sich dabei auf die Darstellung der Kulturenabfolge wie sie von Pittioni (1954)
aufgezeigt wird (s.0.).

"“Ruttkay 1981b, 25ff.

Dvoidk, P. 1989, 201-205.

'*'Bine ausfiihrliche Beschreibung der Fundgruppen findet sich im Kap. 1.2 iiber den allgemeinen
tiberregionalen Forschungsstand.

2P Dvorak nennt keine "Elemente*, die fiir die Protoaunjetitzer Kultur charakteristisch sind und sich
bereits in dem Entwicklungsabschlufl der Glockenbecherkultur herauskristallisieren. Es konnte sich um
einige keramische Formen (Krugformen mit vertikaler Verzierung und einige Kannenformen) handeln.
$Dvordk, P./Hajek 1990; Dvoidk, P. 1992.
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Materialbasis geschaffen, die eingehende Studien ermdéglicht. Das Gridbermaterial wird
chronologisch nach der Gliederung von P. Dvotdk eingeordnet.

1992 erscheint eine weitere Arbeit von P. Dvoidk und L. Sebela'®, die sich ausfiihrlich
mit der Frage einer Koexistenz der Schnurkeramischen Kultur und der Glockenbecher-
kultur in Mihren befasst. Die beiden Autoren sind bemiiht Belege fiir die Mdoglichkeit
solcher Kontakte aufzuzeigen. Im Gribermaterial beider Kulturerscheinungen erscheinen
immer wieder die gleichen Keramikformen, die eindeutig karpatenlidndischen Ursprungs
sind und folglich auch eine Koexistenz beider Kulturen wéhrend einer bestimmten Zeit-
dauer nahe legen.

1994 erstellt J.W. Neugebauer eine erneute Materialzusammenfassung der Glockenbe-
cherkultur in Ostdsterreich'”. Neben einem Katalogteil, der auch neueres Fundmaterial
enthilt, beschreibt Neugebauer das dullere, altbekannte Erscheinungsbild der Glockenbe-
cherkultur. Die innerer Gliederung von P. Dvordk fiir das méhrische Untersuchungsge-
biet wird auf Ostosterreich ausgedehnt und komplett iibernommen. Die dritte Fund-
gruppe nach Dvotdk ist mit der "Ragelsdorf-Oggau-Gruppe" in Ostosterreich gleichzu-
setzen'*. Ahnlich wie in Mihren scheint es auch in Niederosterreich Beziehungen zwi-
schen der Schnurkeramischen Kultur und der Glockenbecherkultur gegeben zu haben,
was sich nach Ansicht J.W. Neugebauers im Erscheinen von Silexpfeilspitzen und Eber-
zahnhauerschmuck in den Grabinventaren beider Kulturerscheinungen duflert.

1996 erscheint ein weiterer Katalogband zu den Griberfeldern der Glockenbecherkultur
in Mihren'’, der erneut eine Fiille von Griabermaterial aus dem Bezirk Bieclav, das bis-
her iiberwiegend nur schlecht oder gar nicht publiziert war, vorlegt.

Diskussionen zur inneren lokalen Entwicklung der Glockenbecherkultur in Mihren und
Niederdsterreich und zur tragenden Rolle derselben bei der Entstehung der friithen Bron-
zezeit, sowie Diskussionen zur Terminologie frithbronzezeitlicher Griaberkomplexe in
Niederosterreich ("Typus Oggau, Typus Golnstorf, Oggau-Sarréder Gruppe, Typus
Ragelsdorf-Oggau-Loretto, Typus Loretto-Leithaprodersdorf, Ragelsdorf-Oggau-
Gruppe") sind nach iiber einem Jahrhundert intensiver Forschungsarbeit immer noch
nicht abgeschlossen. Die Mannigfaltigkeit der bisher bekanntgewordenen Bodenfunde
zwingt die Autoren verstirkt zu Uberlegungen iiber die bestehenden karpatenlindisch-
transdanubischen KultureinfliiBe auf das lokale spitkupferzeitliche Kultursubstrat. Die
kulturellen Verbindungen der eingewanderten Glockenbecherkultur im Untersuchungs-
gebiet in Verbindung mit der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe fiihren zur Entstehung der Be-
gleitkeramik. In diesen beiden "fremdlidndischen" KultureinfliiBen sind die wesentlichen
Erkennungsmerkmale frithbronzezeitlicher Kulturerscheinungen, insbesondere der Proto-
aunjetitzer Kultur im Untersuchungsgebiet, enthalten.

In jiingerer Zeit haben die Arbeiten von J. Ondracek (1967a,b,c,d), V. Moucha (1981b),
E. Ruttkay (1981a; dies. 1982) sowie P. Dvoidk und L. Sebela (1992) nochmals auf diese
Problemfelder deutlich hingewiesen, jedoch sind die genauen Kulturverhiltnisse wih-
rend der spiten Kupferzeit im Untersuchungsgebiet nur vage angedeutet oder einseitig

%Dvoidk, P./Sebela 1992, 99ff.

' Neugebauer, J.W. 1994a, 35ff.

'Die als "Typus Ragelsdorf-Oggau-Loretto" (nach Pittioni 1954) benannte jiingste Stufe der
Glockenbecherkultur in Osterreich wird spiter vom selben Autor in eine "Ragelsdorf-Oggau-Gruppe"
umbenannt, da sich die Fundortangabe "Loretto" inzwischen zugunsten von "Leithaprodersdorf” als Irrtum
herausgestellt hat (Pittioni 1980, 75ff).

S7Dvoték, P. u.a. 1996.
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betrachtet (z.B. die Beziehung zwischen der Glockenbecherkultur und der Schnurkerami-
schen Kultur in Dvordk, P./Sebela 1992). Die Vorstellung iiber eine innere chronologi-
sche Entwicklung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet ist nach der relativ-
chronologischen Grundkonzeption von L. Hajek in den 60er Jahren erstellt.

Autoren, deren Name eng mit der Erforschung der Glockenbecherkultur in Méhren und

Niederosterreich verbunden ist:

Name und Lebensdaten:

Erscheinungsjahre wichtiger Publikationen:

Voss, A. (1837-1906)

1878; 1895

Wankel, J. (1821-1897) 1885; 1889
Weinzierl, R. v. (1855-1909) 1894; 1895; 1897
Cermak, K. (1852-1917) 1891; 1892
Prochazka, A. (1875-1940) 1904; 1927

Cervinka, I.L. (1869-1952)

1908; 1909; 1911; 1933

Gottwald, A. (1869-1941)

1915; 1927; 1931

Palliardi, J. (1861-1922)

1917-23; 1919

Menghin, Osw. (1888-1973) 1921; 1926
Mitscha-Mirheim, H. (1900-1976) |1924; 1929; 1931
Bayer, J. (1882-1931) 1927

Schirmeisen, K. (1868-1958)

1927; 1928; 1929; 1932; 1936; 1937; 1938; 1943

Skutil, J. (1904-1965)

1927; 1930; 1930-35; 1936, 1941; 1960

Schranil, J. (1893-1940)

1928; 1931

Chleborad, M. (1880-) 1927; 1950

Hautmann, F. 1932

Willvonseder, K. (1903-1968) 1932; 1935; 1936; 1937
Kollmann, J. 1933

Freising, H. (1905-) 1938; 1941

Pittioni, R. (1906-1985) 1937; 1938; 1954; 1980
Kastner, J.F. 1939

Hell, M. (1885-) 1941

Hajek, L. (1909-1987)

1941; 1941-42; 1950; 1951; 1956; 1957; 1962;
1966; 1968

Stroh, F. 1941; 1952
Hetzer, K. 1949
Ohrenberger, A.J. (x1920) 1956

Kalousek, F. (1901-)

1956; 1973-74; 1974

Ondracek, J. (x1931)

1961; 1962; 1963; 1964; 1967; 1985

Neustupny, E. (x1933) 1972; 1989
Toriser, A. 1976
Friesinger, 1. 1976
Ruttkay, E. 1981
Moucha, V. (x1933) 1981

Neugebauer, J.W.

1981; 1982; 1989; 1991; 1992; 1993; 1994

Kern, D.

1984

Dvorak, P.

1990; 1991; 1992; 1996
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3. Systematische Beschreibung der archidologischen Quellen
3.1 Allgemeine Aussagen zur Quellensituation im Untersuchungsgebiet

Es wurde eingangs bereits auf die aktuelle Quellensituation im Untersuchungsgebiet hin-
gewiesen. In Mihren existieren ca. 640 Grabfunde aus 250 Lokalititen'™ und in
Niederosterreich finden sich ca. 45 Grabfunde aus 13 Lokalititen'”. Die Besiedlung der
durchaus dhnlichen Naturrdaumen erfolgt in den ackerbaugiinstigen Tieflandgebieten der
FluBsysteme (Thaya, Schwarzawa, March und Donau). Ein mildes, regenarmes Klima,
gute Boden und der direkte Zugang zu einer ausreichenden Wasserversorgung bilden
ideale Voraussetzungen fiir bodenstindige, dauerhafte Ansiedlungen. Die hohe Sied-
lungsdichte des siidméhrischen und des niederdsterreichischen Raumes wihrend des Ne-
olithikums und auch wihrend der Kupferzeit zeugen von der hohen landschaftlichen
Qualitit der naturraumlichen Gegebenheiten.

Die einzelnen Griberfelder und Gribergruppen mit ganz unterschiedlichen Bestattungs-
zahlen'® lassen auf relativ kleine Siedlungsgemeinschaften schlieBen, die fiir mindestens

eine oder gar mehrere Generationen an ein und derselben Stelle ansissig waren'®'.

Siedlungsfunde der Glockenbecherkultur sind in Méhren aus ca. 145 Lokalititen be-
kannt. In Niederosterreich gibt es so gut wie keine Angaben iiber Siedlungsspuren der
Glockenbecherkultur'®. Die Nachweise fiir die Existenz einer Siedlung bestehen in der
Regel aus dem Vorhandensein von einer oder maximal drei "Kulturgruben* (Abfall- oder
Siedlungsgruben) recht unterschiedlicher Grofe und Inhaltes. Es fehlen jegliche Spuren
von Wohnhdusern oder sonstigen "Wirtschaftsgebduden®; auBerdem konnten bislang
keinerlei zusammenhidngende Pfostenstellungen wihrend einer Ausgrabungstitigkeit
entdeckt und erforscht werden'®. Lediglich einige spirliche Funde aus den Abfallgruben
wie z.B. Silexklingen (manche davon sogar mit Sichelglanz), Spinnwirtel, Mahlsteine,
Tierknochen und Getreidereste weisen eventuell auf eine ackerbautreibende Lebensweise
der Glockenbechergesellschaft hin. Die wesentlichen und hauptsidchlichen Erkenntnisse
zu dieser, am Ende der spéten Kupferzeit existierenden Kulturerscheinung in Méhren und
Niederosterreich, finden sich in den Gréabern und den dazugehdrigen Bestattungsplidtzen
und -anlagen.

158Angaben zu den aktuellen Zahlenwerten finden sich bei P. Dvorak (1989; ders. 1993, 532f.). Dabei weist
er darauf hin, dass es sich bei diesen Zahlenangaben nicht um den momentanen Publikationsstand handelt,
sondern eher eine Bestandsaufnahme des vorhandenen Materials (vor allem in den Museen) widerspiegelt.
'*Die Zahlenangaben aus Niederosterreich finden sich bei Neugebauer, J.W. 1994a. Es handelt sich um
eine recht exakte Bestandsaufnahme und damit auch um den aktuellen Forschungsstand. Die
unterschiedlichen Zahlenverhiltnisse innerhalb des recht einheitlichen Naturraumes resultieren wohl aus
der unterschiedlichen Forschungsintensitit.

'Die Griberfelder der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet sind allesamt nicht vollstindig
archdologisch erfasst, d.h. die urspriingliche Anzahl der Bestattungen eines Bestattungsplatzes kann in den
meisten Fillen nicht komplett nachgewiesen werden.

'8! Angaben und Analysen zur Bevolkerungsdemographie finden sich in Kap. 14.3.

2 Angaben zur Anzahl der Siedlungen in Mihren finden sich bei Dvoiék, P. 1993, 532f. Eine Publikation
mit detaillierter Bestandsaufnahme und einem Katalog befindet sich in Vorbereitung (pers. Mitt. L.
Sebela): Ondragek/Dvordk, P., im Druck.

'SDie Fundstellen der Griberfelder befinden sich meistens in Sandgruben der fruchtbaren Lossgebiete. Die
Siedlungen diirfen in der Regel in unmittelbarer Nihe zu den Bestattungsplidtzen gelegen haben.
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3.1.1 Vorstellung und Beschreibung der einzelnen Gréberfelder und -gruppen der
Glockenbecherkultur

Die folgenden Ausfiihrungen vermitteln einen kurzen Uberblick iiber die jeweilige For-
schungsgeschichte, Lage, Fundstelle und die Belegungszahlen sowie die Belegungspha-
sen der einzelnen Griberfelder und -gruppen, die im Untersuchungsgebiet zu einer sinn-
vollen Analyse herangezogen werden konnen'®. Die Bestattungsplitze konzentrieren
sich im mittleren, siidlichen bis stidwestlichen Teil Mihrens und zwar vor allem in der
Gegend um Brno, Bucovice, Znojmo, Bfeclav und KrométiZ. In Niederdsterreich (vor
allem im sogenannten Weinviertel) befinden sich die meisten Fundstellen entlang der

FluBsysteme von Thaya und Donau.

Im Bereich Brno-venkov und Brno-mésto finden sich die meisten Griberfelder, Griber-
gruppen sowie zahlreiche Einzelgriber ohne erkennbaren Bezug zu einem groBeren Be-
stattungsplatz.

Die Gegend um Brno (Bezirke Brno-venkov und Brno-mésto) gehort zum Flusystem
der Svratka und ist durch fruchtbare Tieflandgebiete und Beckenlandschaften gekenn-
zeichnet.

e Brno-Holasky II: Das grofite Griberfeld der Glockenbecherkultur in Méhren befindet
sich am siidostlichen Rand der Stadt Brno im Kataster der Gemeinde Hol4sky'® im
Bezirk Brno-mésto, am Flusslauf der Schwarzawa. Das gesamte Areal des Bestat-
tungsplatzes erreicht in seiner von Nord nach Siid verlaufenden Lingenausdehnung
ca. 240 m, die Seehohe des Bestattungsplatzes liegt bei ca. 250 Metern'®. Die Anzahl
der Bestattungen betriigt 71 ', In den 30er Jahren begann M. Chleborad mit den Aus-
grabungen und versuchte wihrend der folgenden Jahre das gesamte Areal zu erfor-
schen. In der Gemeinde Holasky existieren mehrere Fundstellen (s. Griberfeldplan'®®).

o Slapanice: Ein weiteres Griberfeld, kleiner Gribergruppen sowie Einzelgriber befin-
den sich im Kataster der Gemeinde Slapanice'® im Bezirk Brno-venkov. Das Kataster
von Slapanice befindet sich ca. 10 km siidostlich von Brno. In dieser Region befindet
sich der Zlaty- und der Rokenicky-Bach, die beide in die Litava miinden. Die Seehdhe
der Fundstellen liegt zwischen 230 und 270 Metern.

Das groBte zusammenhingende Griberarreal (Slapanice II: Flur "Seroka Pole") misst
in seiner Lidngenausdehnung von Nord nach Siid ca. 70 Meter. Es wurden hier 47 Be-
stattungen festgestellt. J. Poulik hat hier im Jahre 1934 17 Griber und im Jahr 1935 30
weitere Graber untersucht und dokumentiert.

An drei weiteren Fundstellen wurden in Slapanice Griiber der Glockenbecherkultur
festgestellt (s. Lageplan bei P. Dvordk u. L. Hajek 1990 Taf. 3):

Slapanice I: Bei Erdarbeiten wurden im Jahre 1886 zwei Fundstellen mit Gribern der
Glockenbecherkultur zerstort. Auf der ersten Fundstelle wurden sechs Griber und auf
der zweiten Fundstelle drei Gréber vernichtet.

Slapanice II: Bei Erweiterungsarbeiten an der Eisenbahnlinie wurden im Jahre 1936

'“Es werden nur solche Griberfelder beriicksichtigt, die aufgrund ihrer Aussagekraft und der
Publikationsqualitit der Analyse in irgendeiner Form dienlich sind. Auch Teilaspekte werden
beriicksichtigt und auf ihren Aussagewert hin untersucht.

1$Dyordk, P. 1991; ders. 1992.

'Die Lingenangaben sind der MaBstabsangabe der Griiberfeldpline entnommen.

'’Bs sei nochmals darauf hin gewiesen, dass alle Angaben iiber die Anzahl der Bestattungen auf den
einzelnen Griberfeldern dem jeweiligen Stand der lokalen archdologischen Ausgrabungen entspricht.
'®Dvordk, P 1992, 44f.

'“Dvordk, P./Hajek 1990.
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von J. Poulik sechs Griber der Glockenbecherkultur entdeckt.

Slapanice IV: In den Jahren 1934 - 1936 wurden zehn Griber von J. Poulik in der Flur
"Dolni nad rybnikim‘ entdeckt und ausgegraben.

Im Kataster von Slapanice wurden an verschiedenen Fundstellen ca. 72 Griber der
Glockenbecherkultur sicher nachgewiesen. Es besteht jedoch die Wahrscheinlichkeit,
dass an sdmtlichen Fundstellen noch weitere Griber existiert haben. Es ist ferner an-
zunehmen, dass einzelne Gribergruppen oder -felder zusammenhingen, was besonders
fiir die Fundstellen I und II gelten diirfte (s. Griberfeldplan bei P. Dvorak u. L. Hajek
1990 Taf. 3).

e Blazovice: Im Kataster der Gemeinde Blazovice im Bezirk Brno-venkov, ca. 10 km
ostlich von Slapanice gelegen, befindet sich ein Griberfeld der Glockenbecherkultur,
zu dem nur sehr wenige zusammenhingende Angaben existieren'”’. Die Gemeinde
BlaZovice liegt an dem Rakovec-Bach, einem Zufluss der Litava. Die Seehohe der Lo-
kalitét liegt zwischen 20 und 250 Metern. Die Anzahl der Bestattungen ist ungesichert
mit 40 angegeben. In den 20er und 30er Jahren wurde es von P. Nakladal, T.
Ondracek, A. Prochazka, I.L. Cervinka und J. Poulik ergraben und erforscht.

e Kobylnice: Im Kataster der Gemeinde Kobylnice im Bezirk Brno-venkov befindet
sich ein Griberfeld mit ca. 28 Bestattungen'”'. Kobylnice befindet sich ca. 6 km siid-
lich von Slapanice und liegt an dem Bach Zlaty, einem Zufluss der Litava. Die See-
hohe betrigt ca. 250 Meter. Das Griberfeldareal misst in seiner Nord-Siid-
Ausdehnung ca. 21 Meter. Es wurde in den Jahren 1926 bis 1928 wihrend der
Bauarbeiten einiger Wohnhéuser entdeckt und von J. Vasicek und A. Prochizka
ausgegraben (s. Griberfeldplan bei P. Dvorak 1992).

¢ Ostopovice: Im Kataster der Gemeinde Ostopovice im Bezirk Brno-venkov am
siidostlichen Rande der Stadt Brno, wurde 1971 von J. Ondrus ein Griberfeld der
Glockenbecherkultur entdeckt und in einer Rettungsgrabung nur zum Teil ergraben'””.
Das aufgedeckte Areal misst in seiner Nord-Siid-Ausdehnung ca. 21 Meter und die
Bestattungsanzahl betrdgt 22. Die Seehohe liegt zwischen 240 und 250 Metern (s.
Griberfeldplan in V. Ondrus und P. Dvordk 1992, 85 Abb. 2a).

o ZeleSice: Im Kataster der Gemeinde ZeleSice im Bezirk Brno-venkov, am siidlichsten
Rand der Stadt Brno, wurden in den 20er und 30er Jahren ca. 11 Griber der Glocken-
becherkultur von Q. Brandt und K. Schirmeisen freigelegt'”. Die Fundstelle liegt in
einer Sandgrube in der Nihe des Flusses Bobrava, einem Zufluss der Swarzawa. Die
Seehohe betrigt ca. 250 Meter.

¢ Brno-Zidenice: Im nordostlichen Randgebiet der Stadt Brno gelegen (Bezirk Brno-
mésto), wurden in einer Sandgrube um die Jahrhundertwende sowie in den friihen
30er und 40er Jahren ca. zwolf Griber der Glockenbecherkultur entdeckt und ausge-
graben'”. Die Fundstelle liegt in der Nihe des Flusses Schwarzawa, Die Seehéhe be-
triagt ca. 240 bis 250 Meter.

Der ehemalige Bezirk BucCovice, heute Bezirk Vyskov, siidostlich der Stadt Brno gele-
gen, ist landschaftlich und klimatisch vom FluB3system der Litava geprigt und besitzt
viele fruchtbare Talebenen und Beckenlandschaften. F. Kalousek hat in den frithen 50er
Jahren die Fundstellen der Glockenbecherkultur in diesem Gebiet zusammengetragen
und publiziert:'”

Dyorak, P. 1992.

"Dyorik, P. ebd..

2Dvotak, P. ebd.; Ondru$/P. Dvorak 1992.

Dvorak, P. 1992.

"Magka 1890; Cerny 1911; Ondracek 1961a; ders. 1963; Peskai 1967; Dvoidk, P. 1992.
K alousek 1956b.

-52.-



e Bohdalice: Im Kataster der Gemeinde Bohdalice, ca. 25 km nordlich der Stadt
Bucovice gelegen, wurden in den 50er Jahren beim Straenbau fiinf Griber der
Glockenbecherkultur entdeckt und ausgegraben'’®. Die Fundstelle liegt auf einer
Flussterrasse, die Seehohe betrigt ca. 270 Meter.

e Cerncin-Vicemilice: Ortsteil der Stadt BuCovice, am Fluss Litava gelegen. Hier wurde
auf dem Hiigel "Kratky kopec* in den Jahren 1912-13 von M. Chleborad Keramik der
Glockenbecherkultur aus einem zerstorten Korpergrab geborgen'”’. In den friihen 30er
Jahren wurden an dieser Stelle die Forschungen von A. Prochazka wieder aufgenom-
men. Er konnte sieben Gréber der Glockenbecherkultur ausgraben und publizierte
diese.

e Holubice: Im Kataster der Gemeinde Holubice im Bezirk Vyskov, ca. 10 km 0stlich
von BlaZovice entfernt, existiert eine Gridbergruppe mit sechs Bestattungen der
Glockenbecherkultur und sieben Bestattungen der Schnurkeramischen Kultur auf der
Fundstelle Holubice IV '". Wihrend einer Rettungsgrabung Anfang der 80er Jahre
wurde diese Fundstelle von I. Rakovsky entdeckt und ausgegraben. Die Seehohe be-
trigt 250 Meter. Die Fundstelle liegt am Bach Rakovec, einem Zufluss der Litava.

e Ietonice: Im Kataster der Gemeinde Letonice wurden im Jahre 1927, auf einem
Bestattungsplatz der Aunjetitzer Kultur auch drei Griber der Glockenbecherkultur von
F. Kalousek und A. Proch4zka entdeckt und ausgegraben'”. Die Fundstelle liegt an ei-
nem Seitenzufluss der Litava, die Seehohe betrigt ca. 270 Meter.

e Marefy: Im Kataster der Gemeinde Marefy wurde 1927 auf einem Hiigel, eine
Begribnisstitte von M. Chleborad mit ca. 45 Grébern unterschiedlicher Kulturtriger
(schnurkeramische, glockenbecherzeitliche, Aunjetitzer, Urnenfelder und latenezeitli-
che Griber sind erwihnt) entdeckt und untersucht'®. Sechs Griber gehoren der
Glockenbecherkultur an. Der Fundort ist am Fluss Litava gelegen, die Seehohe betrigt
ca. 280 Meter (Graberfeldplan in F. Kalousek 1956b).

Der Bezirk KroméfiZ, im 6stlichen Landesteil Mihrens gelegen, wird vom FluBlsystem

der Morava durchzogen. Fruchtbare Tiefebenen und Beckenlandschaften sind charakte-

ristisch fiir das Landschaftsbild dieses Gebietes.

e Zahlinice: Auf dem Kataster der Gemeinde Zdhlinice bei Hulin wurde in den Jahren
1989-90 ein Teil eines Bestattungsplatzes der Glockenbecherkultur entdeckt und aus-
gegraben'™'. Die Fundstelle befindet sich auf einem flachen Terrainausliufer des lin-
ken Ufers des Flusses Rusava. Die Seehohe betrigt ca. 200 Meter. I. Rakovsky konnte
14 Gréber erforschen (s. Gridberfeldplan in Dvoték, P. u.a. 1992a, 226).

o HoleSov: Auf dem Kataster der Gemeinde HoleSov, ca. 15 km 0stlich von Hulin,
wurde 1959 wihrend einer Rettungsgrabung beim Bau eines Entwésserungskanals auf
dem Flugplatz bei Hole3ov, ein Skelettgriberfeld entdeckt'®. In den Jahren von 1964-
1970 wurden systematische Grabungen durchgefiihrt. Insgesamt wurden 385 Griber
der Veselé-Chiopice-Kultur und der Nitra-Kultur'®® sowie zehn Griber der
Glockenbecherkultur erforscht und ausgegraben (s. Griberfeldplan). Aufgrund von

"*Kalousek 1956b.

!""Kalousek ebd.

'"8Rakovsky 1985a, 393ff.

Kalousek 1956b.

%K alousek ebd.

8Dvorak, P. u.a. 1992, 215-233.

'2Ondracek/Sebela 1985.

'87Zur Stellung und Vebreitung der Veselé-Chtopice-Kultur s. Podborsky u.a. 1993, 238 Karte 18;
Peska/Sebela 1992 Abb.1. Zur Stellung und Verbreitung der Nitra-Gruppe s. u.a. Novotna/Novotny 1984c,
299-306.
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zahlreichen Streufunden sowie von Superpositionen muss davon ausgegangen werden,
dass eine unbestimmte Anzahl von Glockenbechergriber spétestens bei der Anlage
der Griber der Nitra-Kultur zerstort wurde (s. Griberfeldplan bei Ondracek/Sebela
1985 Abb. 3).

Der Bezirk Znojmo, im siidwestlichen Teil Mihrens gelegen, wird von den FluBsystemen
der Thaya und der Jevisovka erfasst. Fruchtbare Becken- und Niederungslandschaften
priagen den Charakter dieser Landschaft:

e Lechovice: Im Kataster der Gemeinde Lechovice wurden ab dem Jahre 1958 in der
Flur "od silnice Praci*“ wihrend einer Rettungsgrabung sieben Griber der
Glockenbecherkultur festgestellt und ausgegraben'®. Die Fundstelle liegt am
Jevisovka-FluB3. Die Seehohe betrigt ca. 200 bis 210 Meter (s. Griberfeldplan in
Medunova/Ondracek 1969, 439 Abb. 1).

e Té&Setice: Auf dem Kataster der Gemeinde TéSetice, ca. 7 km nordostlich der Stadt
Znojmo gelegen, wurden 1955 beim Abbau einer Sandgrube von F. Kalousek drei
Griber der Glockenbecherkultur und eine "Siedlungsgrube‘ entdeckt und erforscht'®.
Die Fundstelle befindet sich auf einer nach Norden abfallenden Gelidndewelle am
Unanovka-FluB3. Die Seehohe betréagt ca. 200 bis 210 Meter. 1971 entdeckte P.
Kostuiik auf der gleichen Fundstelle drei weitere Griber der Glockenbecherkultur so-
wie ein Aunjetitzer Grab'*® (s. Griiberfeldplan in Kostufik 1971).

e Tvorihraz: Im Kataster der Gemeinde Tvorihraz, zehn km norddstlich der Stadt
Znojmo, befindet sich ein Griiberfeld mit ca. zehn bis 15 Bestattungen'®’. Die Fund-
stelle befindet sich auf einer leichten Anhohe (Seehohe 207 Meter) und ca. 250 Meter
vom linken Ufer des Flusses Jevisovka entfernt. 1990-1991 wurden hier vier Griber
der Glockenbecherkultur entdeckt'®.

Der Bezirk Bfeclav, im siidlichen Landesteil Mihrens gelegen, wird von den FluBsyste-
men der Thaya und der Morava landschaftlich und klimatisch geprigt und sind durch
fruchtbare Tiefebenen und Beckenlandschaften gekennzeichnet:

¢ Dolnf Vé&stonice: Auf dem Kataster der Gemeinde Dolni-Véstonice wurde in den Jah-
ren 1976 bis 1978 wihrend einer Rettungsgrabung 18 Griber der Glockenbecherkultur
entdeckt und erforscht'®. Die eigentliche Fundstelle befindet sich in einer Schotter-
grube. Die Seehohe betrigt ca. 250 Meter. 1987 wurden auf der gleichen Fundstelle
noch vier weitere Griber der Glockenbecherkultur ausgegraben (s. Gréaberfeldplan in
Dvorék. P. u.a. 1996 Taf. 26b;28b).

e Hrusky / Moravska Nova Ves: Auf dem Kataster der Gemeinden Hrusky und
Moravska Nova Ves wurde in den Jahren 1991-1992 wihrend einer Rettungsgrabung
von J. Stuchlikov4 und S. Stuchlik ein Begribnisplatz entdeckt und durchforscht'®.
Auf diesem Griberfeld befinden sich zehn Griber der Glockenbecherkultur, 25 Gri-
ber der Protoaunjetitzer Kultur und sieben Gréber der Aunjetitzer Kultur. Die Fund-
stelle liegt nahe des FluBsystems der Svodnice, die Seehdhe betrigt ca. 200 bis 210

B4Medunova/Ondracek 1969, 4371f.

85K alousek 1956a, 5-14.

186K o3tuiik 1971, 39-42.

'®Nach miindlicher Auskunft von M. Bélek (Brno) u. J. Kovarnik (Znojmo) im Oktober 1994 sind in
Tvorihraz bis dato mindestens 20 Bestattungen festgestellt.

'88Balek u.a. 1991.

¥Dvorak, P. u.a. 1996.

1%0Stuchlik/Stuchlikova 1996.
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Meter. Der Bestattungsplatz (Flur "Hrubé dily") misst von Norden nach Siiden ca. 80
Meter (s. Griberfeldplan in Dvoték, P. u.a. 1996 Taf. 31c).

e Pavlov: Auf dem Kataster der Gemeinde Pavlov wurden in den Jahren 1982-1988
wihrend einer Rettungsgrabung 43 Griber der Glockenbecherkultur entdeckt und von
I. Rakovsky erforscht. Die eigentliche Fundstelle befindet sich in der Flur "Horni-
Pole*. Diese kleine Region wird im Norden durch den Flusslauf der Thaya, im Siiden
durch die Pollauer Berge und im Osten und Westen durch natiirliche Terrainveren-
gungen begrenzt. Die Seehohe der Fundstelle betrdgt ca. 250 Meter. Der ergrabene
Teil des Bestattungsplatzes misst von Nord nach Siid ca. 82 Meter. Auf dem Kataster
der Gemeinde Pavlov wurden auBlerdem Gréberfelder der Protoaunjetitzer und der
klassischen Aunjetitzer Kultur entdeckt und erforscht (s. Griaberfeldplan in Dvofdk, P.
u.a. 1996 Taf. 51d).

e Smolin: Auf dem Kataster der Gemeinde Smolin wurde in den Jahren 1951-1956 im
Verlauf von Rettungsgrabungen auf einem volkerwanderungszeitlichen Griberfeld
auch sechs Griber der Glockenbecherkultur entdeckt und von J. Dezort und B.
Novotny ausgegraben''. Die Fundstelle befindet sich im westlichen Teil einer
Schottergrube am Flussufer der Jihlova. Die Seehohe betrigt ca. 20 Meter (s. Gréber-
feldplan bei Novotny 1958, 2971Y).

Die Griberfelder und Grébergruppen in Niederosterreich:

Die Besiedlung in Niederosterreich durch die Triger der Glockenbecherkultur konzent-
riert sich in den sogenannten Wein- und Waldvierteln (ndrdlich der Donau) und im Be-
reich des Wienerwaldes (stidlich der Donau) entlang der FluBsysteme der Thaya und der
Donau. Auch hier bieten fruchtbare Tiefebenen und Beckenlandschaften ideale Voraus-

setzungen fiir eine prihistorische Besiedlung'”.

¢ Laa an der Thaya (p.B. Mistelbach / nérdlich der Donau): Im Jahre 1932 wurden wéh-
rend einer Rettungsgrabung neben frithbronzezeitlichen und slawischen Bestattungen
auch zwei Griber der Glockenbecherkultur entdeckt und erforscht'”’. Die eigentliche
Fundstelle befindet sich in einer Sandgrube der Flur "Bonteufeln* gegeniiber des neu-
zeitlichen Friedhofes. Die Seehohe betrigt ca. 195 bis 200 Meter (Gréberfeldplan in
Toriser 1976, 29ff).

1981 konnten an einer weiteren Fundstelle in Laa an der Thaya ("beim Ruhof*) Sied-
lungsreste ("Kulturgruben®) freigelegt werden'**.

o Zwingendorf (p.B. Mistelbach / nérdlich der Donau): Im Jahre 1984 wurde beim
Abtragen eines flachen Hiigels ein Griberfeld mit ca. 21 Bestattungen angeschnit-
ten'””. Die Fundstelle befindet sich auf der Flur "Am Kugelzipf* beim Alicenhof in der
Néhe des Flusses Pulkau. Die Seehohe betrigt ca. 190 bis 200 Meter.

e Ragelsdorf (p.B. Hollabrunn / nérdlich der Donau): In den Jahren 1933-34 wurden
wihrend einer Rettungsgrabung insgesamt sechs Griber der Glockenbecherkultur an-
geschnitten und teilweise zerstort'*®. Die Fundstelle befindet sich in einer Sandgrube;
die Seehohe betrigt ca. 200 bis 210 Meter. Der Fundort befindet sich zwischen dem
Fluss Pulkau und dem Seebach (s. Griberfeldplan in Hetzer 1949, 871f).

“'Novotny 1958, 297ff.; Dvorék, P., 1996.

2Dje vorhandenen Materialien und neuen Funde der Glockenbecherkultur in Niederosterreich wurden von
J.W. Neugebauer (1994a) zusammengefal3t.

" Neugebauer, I.W. 1994a, 41ff.

Neugebauer, J.W. 1981a, 53ff.

% Kern 1984, 286; Neugebauer, J.W. 1994a, 35-48. Die Griber sind bis dato nicht ausreichend publiziert.
%Hetzer 1949, 98ff. Abb. 9-17; Neugebauer, J.W. 1994a, 35-48.
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¢ Gemeinlebarn (p.B. St. Polten / siidlich der Donau): Im Jahre 1991 wurde im Zuge
von Rettungsgrabungen ein Grab der Glockenbecherkultur entdeckt und erforscht.
1993 wurde an der gleichen Fundstelle ein weiteres Grab entdeckt und ausgegraben'®’.
Die Seehohe betriigt ca. 200 bis 210 Meter. Die Fundstelle liegt in der Néhe des Flus-
ses Traisen, einem Zufluss der Donau.

e Oberbierbaum (p.B. Tulln / siidlich der Donau): In den Jahren 1990-91 wurden im
Zuge von Rettungsgrabungen insgesamt sieben Gréber der Glockenbecherkultur frei-
gelegt'”®. Die Fundstelle befindet sich in einer Baugrube, nahe dem Fluss Traisen, die
Seehohe betrigt ca. 200 bis 210 Meter.

e Henzing (p.B. Tulln / siidlich der Donau): Im Jahre 1932 wurden ein oder mehrere
Griber der Glockenbecherkultur entdeckt und durchforscht.

1972 wurden an der gleichen Fundstelle drei weitere Griber angeschnitten. Es handelt
sich somit um mindestens vier Bestattungen der Glockenbecherkultur'”. Die Fund-
stelle befindet sich in einer Schottergrube in der Ried "Aufeld”. Die Seehthe betrigt
190 bis 200 Meter. Der Fundort liegt zwischen zwei Flussldufen (Grof3e Tulln und
Kleine Tulln).

o Wipfing (p.B. Tulln / siidlich der Donau): Zwischen 1951 und 1958 wurden im Zuge
von Rettungsgrabungen mindestens vier Griber der Glockenbecherkultur angeschnit-
ten’”. Die Fundstelle befindet sich in einer Schottergrube in der Ried "Kreuzacker*.
Die Seehohe betrigt ca. 180 bis 190 Meter.

Wie anfangs bereits angedeutet, erscheint es als ein wichtiges Lagekriterium, dass sich
alle beschriebenen Bestattungsplitze, sowohl in Méhren als auch in Niederdsterreich, in
den fruchtbaren Beckenlandschaften und Tieflandgebieten von FluBsystemen befinden.
Die Seehohe der einzelnen Griberfelder schwankt zwischen 200 und 300 Metern (zur
Verbreitung der angefiihrten Griberfelder und -gruppen s. Karte 3). Es handelt sich dabei
um Anlagen von recht unterschiedlicher Gréf8e und Belegungszahl. Einige Male werden
die Bestattungspldtze auch von Triagern anderer Kulturerscheinungen belegt (z.B. in
Holesov und Hrusky Moravskd Nova Ves). Bei den aufgezeigten Bestattungsplédtzen
kann nicht von einer endgiiltigen Belegungszahl durch die Tridger der Glockenbecher-
kultur ausgegangen werden, da die meisten Griberfelder nur teilergraben sind. Somit
basieren die folgenden Untersuchungen der Griberfelder auf Teilaspekten, die aber in
ihrem Vergleich untereinander durchaus zu akzeptablen Aussagen und Betrachtungen
fiihren werden.

Das beschriebene Quellenmaterial dient im folgenden als hauptsdchliche Ausgangsbasis
fiir die weiteren Untersuchungen in Méhren und Niederdsterreich. Au8erdem werden die
zahlreichen, gut publizierten Einzelgridber mitberiicksichtigt und zur ergénzenden Be-
trachtungen herangezogen.

"Neugebauer, J.W. 1994a, 41ff.
8Neugebauer, J.W. ebd. 41ff.
" Neugebauer, J.W. ebd. 41ff.
2®Neugebauer, J.W. ebd. 41ff.
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4. Betrachtungen zum Totenritual der Glockenbecherkultur in
Untersuchungsgebiet Méahren und Niederdsterreich

Der Komplex des Totenrituals der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet wird in
zwei wesentlichen Aspekten untersucht:

4.1 Grundgedanken zum Totenritual

Fiir die Untersuchungen zum Totenritual wird deutlich zwischen den archidologisch
nachweisbaren und jenen Faktoren getrennt, fiir die keine Nachweise gefiihrt werden
konnen. In die grundsitzlichen Uberlegungen sollen jedoch auch alle gedanklichen
Moglichkeiten miteinbezogen werden.

Es wird der Versuch unternommen, alle plausiblen Faktoren zu erfassen, die jene Perso-
nen beeinflusst haben konnten, die das Totenritual zu vollziehen hatten. Die Bewertung
des Verstorbenen durch diese Personen erfolgte retrospektiv, wobei sich hierbei die
Frage nach der Uberlieferung bzw. der Erinnerung durch die Familie bzw. durch das
Kollektiv stellt. Es wird unterstellt, dass diese Faktoren in unterschiedlicher Gewichtung
interpretiert werden, und zwar in zeitlicher, sozialer, 6konomischer, ritueller und kul-
tisch-magischer Hinsicht.

Den begrifflichen Umfang der Bestattungsgemeinschaft, wie er beispielsweise von M.
Meisenheimer®' verwendet wird, wird um die Person des Verstorbenen erginzt, da auch
durch den Einbezug einer personlichen Totenvorsorge und der Moglichkeit vorbestim-
mender Erkldrungen der verstorbenen Person zu Lebzeiten, eine individuelle Besonder-
heit im Totenritual erklirt werden kann. Hierbei ist an das Phdnomen der sogenannten
Selbstausstattungshorte sowie einer Erkldarung des letzten Willens zu denken, der fiir die
Hinterbliebenen verbindlich ist*”.

Das “Sein‘ des Verstorbenen in der Beurteilungsweise der ausfiihrenden Bestattungsge-

meinschaft kann in fiinf Abschnitte eingeteilt werden:

(1.) Herkunft / Vorleben

(2.) Leben

(3.) Sterben

(4) Tod und Bestattungsvorbereitung / Grabniederlegung (finale Bestattung)
(5.) Nachleben / Andenken

4.1.1 Herkunft / Vorleben

Bei der Betrachtung der Herkunft der verstorbenen Person sind folgende Kriterien zu

beriicksichtigen:

e seine soziale Herkunft (Machterblichkeit, Status der Eltern, der Sippe)

e seine ethnische Herkunft (besondere Ausstattungsgegenstinde, die Hinweise auf die
Herkunft geben konnen)

e seine familidre Herkunft (paldoserologische und anthropologische Vergleiche mit den
Befunden aus Nachbargribern), spezifische Gemeinsamkeiten im Totenritual mit den
Befunden und Funden aus Nachbargribern, besondere Konstellation der Eltern, Er-
eignisse wihrend der Zeugung).

2O1Meisenhei'r.ner 1989, 1.
22 Ahnliche Uberlegungen grundsitzlicher Art finden sich bei Binford 1971; Schlette 1991; Hiusler 1991.
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4.1.2 Leben

Das Leben des Verstorbenen kann in weitere Abschnitte unterteilt werden: Geburt, Ge-
schlechtsreife, Familiengriindung, Dienstzeiten fiir die Gemeinschaft (Krieg, Teilnahme
an Gemeinschaftsleistungen, wie z.B. das Errichten von Erdwerken), Wahrnehmung von
Amtern politischer, produktiver oder magisch-ritueller Natur.

Gab es Komplikationen bei der Geburt ? (Geburtsschiden, Kindbettod der Mutter). Wa-
ren bei der Geburt besondere Situationen gegeben ? (Geburt wihrend Flucht der Eltern,
Bedeutung des Geburtszeitpunktes fiir die Sippe, Geburtsort, Witterung, Jahreszeit, zeit-
gleiche Naturereignisse oder Katastrophen).

Heranwachsen bis zur Geschlechtsreife: besondere Umstinde (Waisenschaft, Aufwach-
sen bei Verwandten, besondere Todes- oder Lebensumstinde von Verwandten, (erster)
Ausdruck spezieller Fiahigkeiten).

Gemeinschaftsaktives Leben: Entstehung neuer Beziehungen durch Freundschaft, Heirat,
Feindschaft. Familiengriindung (z.B. Verstorbener ist Vater des X, der fiir die Gemein-
schaft besonders wichtig ist). Teilnahme an Gemeinschaftsleistungen (z.B. Bau von
Erdwerken etc.). Kriegs- und Jagdgliick, Dominanz (Patriarchat, Matriarchat) iiber die
jeweilige Sippe, Belastung fiir die Gemeinschaft durch Versehrtheit (bei Jagd, Unfall,
Krieg, Krankheit mit Folgeschiden), Spezialistentum (Handwerker, Erfolg und MiBer-
folg bei Ackerbau und Viehwirtschaft, Handelserfolg, Heilkundigkeit, zugeschriebene
Fihigkeiten im Umgang mit Magie und Kult), besondere Einzeltaten mit Nachwirkungen
fiir die Gemeinschaft, physischer und psychischer Habitus (Ausdauer, Intelligenz).

4.1.3 Sterben

Es ist davon auszugehen, dass die Ereignisse wihrend des Sterbens fiir die Uberlegungen
der bestattenden Personen besonders wichtig sind. Zum einen ist die Erinnerung an diese
Phase zum Zeitpunkt des (anschlieBenden) Todes noch lebendig, zum anderen ist das
Sterben der sichtbare Ausdruck des beginnenden Uberganges ins Jenseits. Im Grunde
genommen beginnt diese Transformation bereits im Stadium der Senilitdt. Alte Men-
schen konnen fiir die Gemeinschaft durch ihre Lebenserfahrung zu wertvollen Ratgebern
werden. Sie konnen die Gemeinschaft aber auch durch Altersstarrsinn, durch Gebrechen
oder Krankheit belasten.

Die handelnde Bestattungsgemeinschaft richtet sich zunédchst nach den “rituellen Vorga-
ben®. Diese Vorgaben sind kulturgeographisch abhédngig und konnen sich in ihrer Aus-
pragung unterscheiden. (Beispiel: Die Bestattungen der Kultur Z weisen zur gleichen
Zeit als Beigabe in ihrem gesamten Verbreitungsgebiet die Beigabe A auf. Im Teilgebiet
Y wurde besonderer Wert auf die Beigabe A-I gelegt, in einem Teilgebiet X ist die Bei-
gabe A-II hidufiger belegt). Einige dieser Vorgaben sind im Befund nachweisbar: kultur-
spezifische Orientierung der Grabgrube (Achse Nord-Siid), geschlechtsspezifische Nie-
derlegung der verstorbenen Person (Nord-Siid, Siid-Nord) und die geschlechtsunabhén-
gige Blickausrichtung nach Osten. In der Ausstattungssitte ist die Beigabe von Keramik
als nahezu durchgingiges Element zu beobachten. Art und Umfang der beigegebenen
Keramik sind wenigstens unter chronologischen und symbolischen Gesichtspunkten zu
betrachten.

Es sind folgende Faktoren zu beriicksichtigen: die Dauer des Sterbens (Dauer der Krank-
heit / des Siechtums), der Ort des Sterbens (rdaumliche Distanz zum iiblichen Lebensmit-
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telpunkt bzw. Bestattungsplatz der Gemeinschaft beim Zeitpunkts des Sterbens), Sterben
durch Krankheit/Kindbett, Unfall, bei Jagd, im Krieg / bei sonstiger personlicher Kon-
frontation (bei personlichem Einsatz oder bei Einsatz fiir die Gemeinschaft), Sterben in-
folge von Gebrechen (korperlicher, epidemischer Natur), Haltung und Ausdruck wihrend
des Sterbens (“Contenance® des Sterbenden, Ausdruck des letzten Willens...), externe
Erkldarung fiir die Erscheinungsform des Sterbens.

4.1.4 Tod

Als Tod wird jener zeitliche Abschnitt bezeichnet, der zwischen der Feststellung der
physischen Leblosigkeit durch die Hinterbliebenen oder den hierfiir Zustindigen und
dem Abschluss der Grablegung liegt. Anders ausgedriickt ist der Tod jener Zeitraum, in
dem durch die Prisenz des ("allgemein anerkannt") toten Korpers die Hinterbliebenen
sich zur Vorbereitung und Durchfiihrung der Bestattung verpflichtet sehen. Genau ge-
nommen geht dieser Zustand iiber die Grablegung hinaus bis in ein angenommenes
Nachleben bzw. in das Andenken der Hinterbliebenen.

Dieser Zeitraum ist von folgenden Faktoren abhéingig:

e grundbedingte Wartezeit: Pietit, medizinische Griinde, Uberwindung des Schocks der
Angehorigen.
Verfiigbarkeit der verstorbenen Person (falls auswirts verstorben: wihrend Krieg, auf
Reise), Zeitbedarf, die Handlungsfestlegung und die Vorbereitung betreffend (Summe
aller Organisationsmalinahmen):
-> Dauer der Wahl des Bestattungsortes: Feststellung ob Zulassung auf dem {iblichen
Bestattungsgebiet der Gemeinschaft
-> Dauer der Behandlung der verstorbenen Person: Feststellung des Ausstattungsum-
fanges / -bedarfes
-> die Wahl der Bestattungssitte (Korper-, Brand- Teilbestattung)
-> den Grabgrubenbau (Arbeitskrifteeinsatz, Einbauten, kultische Vorbehandlung)
-> die Planung und Ausfiihrung der erweiterten Anlage (Hiigel, Hiitten)

e Notwendigkeit einer besonderen Totenbehandlung, die die iibliche Dauer dieser Zeit-
spanne dndert:
-> aus hygienischen (Witterungsabhingigkeit, Ansteckungsgefahr) Griinden
-> aus magisch-kultischen Griinden (Mindestwartezeit t, zeitlicher Faktor t,) wenn die
Todesumstinde als normabweichend und somit als Bedrohung fiir die Gemeinschaft
erklédrt / angenommen wurden
-> Zeitbedarf fiir die Bereitstellung der notwendigen Ausstattung bei besonderem Be-
darf (spezielles Gerit, besondere Rohstoffe)

e aus Witterungsgriinden (Bodenfrost), aus Griinden, die von der Bestattungsgemein-
schaft als wichtig erachtet werden: astronomische Konstellationen, Naturkatastrophen

e aus Griinden der Gemeinschaftskonstellation: (“Bestattung des X nach Ablauf eines
gewissen Zeitraumes y nach dem Z bestattet wurde®).

e Bestimmung der Handlungstrdger in Kult und Ritus

e Bestimmung der (politischen, 6konomischen, familidren) Nachfolge

Kfriterien fiir den Umfang der Ausstattungssitte, den Zustand und die Zweckgebundenheit

der Ausstattung:

e personliche Kriterien: eigene Totenvorsorge, eigene Bestimmung, besonderer
personlicher Status

e soziale Kriterien (Gemeinschaftskriterium): Wertschidtzung des Verstorbenen,
materielles Vermogen, Notwendigkeitserachten ("benotigt der Verstorbene das Aus-
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stattungsteil X ? Kann die rituelle Vorgabe umgangen werden ? Muss personliches Ei-
gentum mitgegeben werden ?")

Mindestmal} an Ausstattung:

Wer bestimmt und entscheidet iiber dieses Mindestmal ?

Wie ist diese Norm fixiert / tiberliefert ?

Was benotigt der Tote fiir den Ubergang und den Beginn im Jenseits ?
Entspricht der “Mundvorrat* (z.B. Tierknochen, Gefdvolumina) einer zeitlich
messbaren ‘“Ration® ?

Sicherung des korperlichen Weiterlebens

e Welche Schwierigkeiten sind beim Ubergang fiir die verstorbene Person zu erwarten ?
Wie wird er darauf von der Gemeinschaft (ausstattungsméBig) vorbereitet ?

=> hierbei ist auch an organische Ausstattung zu denken: Kleidung etc.

Auf wen oder was trifft der Tote beim Ubergang / im Jenseits ?

Soll Toter wie im Diesseits weiterleben ?

Bleibt der Status erhalten ?

Wird vorausgesetzt, dass im Jenseits eine gleichartige (gleichgeschichtete)
Gesellschaftsform existiert ?

Wird die berufliche Titigkeit im Jenseits fortgesetzt ?

Soll Toter Fiirsprache fiir die im Diesseits Verbleibenden halten ?

Besteht Gefahr fiir die im Diesseits Verbleibenden ?

[Mann lebt als Mann weiter, Frau lebt als Frau weiter. => geschlechtsspezifisches
Ritual; keine “Seelenunabhéngigkeit*]

e Sind Gefahren fiir die verstorbene Person bzw. fiir das Diesseits aufgrund einer

besonderen Todesart zu erwarten ? (bei Tod durch Jagdunfall, Kriegseinwirkung, Seu-
che/Krankheit, Selbstmord, Mord)

Grablegung / Vorbereitung der Bestattung

e Entscheidung / Entscheidungstriger iiber die Bestattungsform

e Wie weit stand es einer lokalen Entscheidungsinstanz frei, den Usus der Kultgemein-
schaft zu dndern ? (Spielraum: je reicher die Gemeinschaft / der Tote, um so mehr
Spielraum war gegeben - offenbar keine einheitliche Ausstattungssitte z.B. fiir Hand-
werker, da anzunehmen ist, dass es mehr Metallurgen gab, als bisher archdologisch
nachgewiesen)

4.2 Quellenanalyse

Dieser vorangegangene gedankliche Exkurs ist ausschlaggebend fiir die nun folgenden
Untersuchungen innerhalb der vorhandenen Quellenbasis im Untersuchungsgebiet.

Die Haupterscheinungen des Totenrituals miissen getrennt voneinander behandelt wer-
den. Das bedeutet, dass Uberlegungen iiber den Informationswert der Quellengattung
(Nekropole bzw. Einzelgrab) getroffen werden. Es folgen Untersuchungen iiber die
Grabsitten, Bestattungssitten, Ausstattungs- und Beigabensitten. Die einzelnen Untersu-

chungsschritte bzw. Faktoren sind auf Taf. 1 graphisch dargestellt*”.

29 Ausfiihrliche Aufschliisselung der Haupterscheinungen des Totenrituals. Zum Aussagewert von Gribern
s. Fischer 1956. Zu den Bestattungssitten s. Lichardus 1976. Ahnliche Einteilung und Abhandlungen zum
Totenritual s. Primas 1977.
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Bevor nun die eigentlichen Aspekte der Untersuchung erfolgen, miissen einige kritische
Anmerkungen zum Stand der Dokumentation getroffen werden. Der Publikationsstand
im Untersuchungsgebiet ist von sehr unterschiedlicher Qualitét. Fiir die Analyse bleiben
oftmals nur Teilinformationen iibrig, die beispielsweise nur noch Aussagen zu einzelnen
Untersuchungspunkten erlauben (s. quantitative Verteilung auf Taf. 2).

Die groBen Unterschiede in der Dokumentationsqualitit der Funde erfordern eine Ein-
teilung der publizierten Gréaber in Wertklassen:

e Wertklasse A: Beschreibung und Skizze der genauen Befundlage (Beschreibung und
Skizze der genauen Lage der Skelette und Gegenstidnde in den Grabgruben). Eine Be-
schreibung der Grabgrube ist vorhanden.

e Wertklasse B: Beschreibung der genauen Fundlage vorhanden, jedoch fehlen Skizze
oder Photographie.

e Wertklasse C: Nur Teile der Befundlage werden erfasst, zum Teil mit liickenhafter
Skizze.

e Wertklasse D: Keinerlei Beschreibung vorhanden, lediglich die Unterscheidung der
Grabart wird vorgenommen (Korper- oder Brandbestattung); der Grabinhalt ist ein-
deutig zuweisbar.

e Wertklasse E: Grabinhalt nicht mehr eindeutig zuweisbar; Inventar erfahrungsgemal
(nach Erhaltungs- und Uberlieferungszustand) aus Grab stammend.

Die quantitative Verteilung der Wertklassen zeigt fiir das Untersuchungsgebiet, dass bei
den meisten publizierten Gribern nur Teile der Befunde sowie der Funde erfasst werden
(Wertklasse C) und somit auch nur Teilaussagen zum Totenritual erlauben. Die gut beo-
bachteten und dokumentierten Griberkomplexe sind in der Haufigkeitsskala an zweiter
Stelle plaziert, so dass durchaus grundlegende Aussagen und auch Deutungen zum
Totenritualkomplex der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Mihren und
Niederosterreich getroffen werden konnen. An dritter Stelle erscheinen jene
Griberkomplexe, bei denen lediglich eine Unterscheidung der Grabart vorgenommen
werden kann. Die qualitative Einteilung der Grabkomplexe in Wertklassen erlaubt eine
reprasentative Aussage zum Totenritual in Abhingigkeit von der Quellenlage zu treffen.

4.2.1 Grabsitten™
Anlage der Nekropolen

Im Fundbestand treten nur wenige gut dokumentierte Griberfelder bzw. Gribergruppen
auf. Sie erlauben keinerlei Aussage hinsichtlich ihrer Lage zu einer moglichen Siedlung,
da die Nachweise zu diesen weitgehend fehlen®”. Nur die Zahl der Bestattungen ermog-
licht einen ungefdhren Einblick in die GroBe der einzelnen Lebensgemeinschaften, wobei
die Moglichkeit offen bleiben muss, ob einzelne Bestattungsplitze von mehreren Siedel-
gemeinschaften belegt wurden. Im Untersuchungsgebiet finden sich Nekropolen mit bis
zu 70 Bestattungen. In der Regel befinden sich nur etwa zehn bis 20 Gréber auf einem
Bestattungsplatz, wobei stets anzumerken ist, dass simtliche Griberfelder nicht vollstén-
dig ergraben sind. Es existieren Angaben, dass auf einigen Bestattungsplidtzen nicht nur

2Zunichst wird der regionale Usus und in einem niichsten Schritt der lokale Brauchtum mit Hilfe
ausgewdhlter Griberfelder aufgezeigt und untersucht.

25Der Nachweis fiir Siedlungen der Glockenbecher-Ostgruppe beschrinkt sich in der Regel auf vereinzelte
Gruben, Oberflichenfunde und andere Mischinventare. Ein Verdffentlichung der Siedlungsfunde der
Glockenbecherkultur in Méhren befindet sich, wie oben erwihnt, im Druck (Ondriacek/P. Dvofak im
Druck); Dvorak, P. 1996, 7.

-61 -



die Triager der Glockenbecherkultur, sondern auch Triger anderer Kulturen, wie z.B. die
Schnurkeramische Kultur’®, die Protoaunjetitzer Kultur®”’ und die Veselé-Chlopice-
Kultur®® auf ein und demselben Platz bestattet haben. Somit kann von einer

Belegungskontinuitét iiber zwei oder sogar mehrere Kulturgruppen gesprochen wer-
den®”.

Griberfeldname: Gebiet: gesicherte Bestattungsanzahl:
Brno-Holéasky Mihren 70
Slapanice Mihren 60
Pavlov Mihren 48
Blazovice Mihren 40
Kobylnice Mihren 27
Dolni Véstonice Mihren 22
Zwingendorf (Teil)*" Niederdsterreich 21
Ostopovice Mihren 19
Zahlinice Mihren 14
HolesSov (Teil) Mihren 10
Moravska Nova Ves (Teil) | Mihren 10
Oberbierbaum (Teil) Niederosterreich 8
Ragelsdorf NiederoOsterreich 6
Holubice Mihren 6

Die Seehohe der Bestattungsplitze bewegt sich zwischen 200 und 300 Metern. Die Beo-
bachtung, dass die Bestattungsplitze in vor- und friihgeschichtlicher Zeit auffallend héu-
fig auf einem hoheren Geldndeniveau liegen als die zugehorigen Siedlungen, kann fiir die
Glockenbecherkultur in Méhren und Niederosterreich, wie bereits erwihnt, mangels ein-
deutiger Siedlungsbefunde nicht bestitigt werden.

Die ArealgroBe der einzelnen Griberfelder bzw. -gruppen hingt von der Anzahl der Be-
stattungen und der durchforschten Feldfldche ab, und erlaubt somit keine reprisentative
GroBenangaben fiir die Nekropolen der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet.

Griberfeldname: |Orientierungsverlauf: | Lingenausdehnung des ergrabenen Areals:
Brno-Holasky Nord -> Siid 235 Meter
Pavlov Nord -> Siid 82 Meter
Slapanice Nord -> Siid 69 Meter
Zéhlinice Nord -> Siid 33 Meter
Kobylnice Nord -> Siid 21 Meter
Ostopovice Nord -> Siid 21 Meter

Die tendenzielle Belegungsrichtung der einzelnen Gréber auf dem Bestattungsplatz er-
folgte in der Regel von Norden nach Siiden. Es lassen sich aber auch Reihungen einzel-

2061y Ostmiihren: DievoHostice, Kel&, Turovice, Prusinovice. In Boshmen: Cachovice.

"Moravskd Novd Ves (Abfolge: Glockenbecherkultur, Protoaunjetitzer und Aunjetitzer Kultur);
Stuchlik/Stuchlikova 1996.

28Griberfeld in HoleSov, Bez. Kromé&¥iz

*YAuf das Phidnomen der Belegungskontinuitit einiger Bestattungsplitze wird in Kap. 14.2 nochmals
eingegangen.

2°Nach unbestitigten Informationen sind in Zwingendorf zwischenzeitlich ca. 50 Bestattungen
nachgewiesen. Da die dortige Grabgrubentiefe der Brandgriber wesentlich geringer als die der
Korpergriber ist, muss ferner mit einem gewissen Verlust durch Ackerbautitigkeit gerechnet werden.
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ner Griber (zwischen ein und vier Griber) von Osten nach Westen feststellen (wie dies
auch anhand der einzelnen Griberfeldpline zu beobachten ist).

Griberreihen von benachbarten Gribern lassen sich auf fast jedem Gréberfeld erkennen,
allerdings ist eine Einheitlichkeit der Belegungsrichtung nicht iiberall nachvollziehbar.
Auf dem weitlaufigen Griberfeldareal von Brno-Holdsky lassen sich Griabergruppierun-
gen nur schwer zusammenfiigen, die Einzelgriber liegen ca. 10 bis 15 Meter auseinan-
der. Einzelne Zugehérigkeiten sind nur schwer erkennbar. In Slapanice, Ostopovice, und
vereinzelt auch in Zahlinice, Kobylnice, Pavlov und Dolni Vé&stonice lassen sich Ost -
West - Gruppierungen erkennen (siehe Griberfeldpline).

Griberfeldname: | Gebiet: durchschnittlicher Abstand zwischen zwei benachbarten
Grédbern in Metern:

Brno-Holdsky | Mihren 10 - 15

Zahlinice I Mihren 5-8

Pavlov Mihren 5-8

Dolni Véstonice | Mihren 2-4

Kobylnice Miihren 2-4

Ostopovice Mihren 2-4

Slapanice Mihren 2-4

Zahlinice 11 Mihren 2-5

Die Dokumentation der Gréberfeldareale weist nicht auf etwaige zentrale Verbrennungs-
plitze, Kult- oder Opferstellen hin®''. Zum jetzigen Zeitpunkt besitzen solche Uberlegun-
gen einen rein spekulativen Charakter.

Der Grabbau:*'

Im Untersuchungsgebiet dominieren einfache Flachgriber. Hierbei wurde die Grabgrube
in die Erde eingetieft und die verstorbene Person darin bestattet.

Die Grabtiefen:

Die Tiefe der Grabgruben ist recht unterschiedlich. Es werden Tiefen zwischen 7 cm
(direkt unter der Humusschicht) bis zu 240 cm gemessen, wobei Grabgrubentiefen iiber
200 cm sehr selten sind. In der Regel sind die Griber zwischen 50 und 125 cm in die
Erde eingetieft. Der statistische Mittelwert liegt fiir 356 Werte bei 86 cm (Taf. 3). Die
einzelnen Griberfelder weisen ganz unterschiedliche Tiefenangaben auf. Das einfache
Berechnen der Grabtiefen erweist sich als problematisches Unterfangen, wenn noch
Erosion und Akkumulation beriicksichtigt werden.

2l'Es kann aber nicht davon ausgegangen werden, dass diese sich nicht doch auf den Nekropolen oder in
ihrer unmittelbaren Nihe befunden haben. Der Forschungsstand lésst hierzu keine definitiven Aussagen zu.
212J Havel (1978) hat sich in #hnlicher Weise mit der Quellenanalyse zum Totenritual in Bshmen und
Mihren beschiftigt, jedoch sind mittlerweile zahlreiche neue Quellen und Erkenntnisse hinzugekommen.
Auch P. Dvordk (1989) geht kurz auf die Grundziige des Totenrituals ein
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Gréaberfeldname: Gebiet: | Minimaltiefe in cm: | Maximaltiefe in cm:
Kobylnice Mihren 65 240
Slapanice Mihren 40 220
Brno-Holdsky*" Mihren 40 130
HolesSov Mihren 75 120
Ostopovice Mihren 60 110
Zahlinice Mihren 10 90
Moravska Nova Ves | Mihren 10 70
Holubice Mihren 10 68
Pavlov Mihren 8 40
Dolni Véstonice Mihren 7 80

Auffallend sind in Kobylnice und Slapanice die nachgewiesenen Grabtiefen von iiber
200 cm und die relativ geringen Grabtiefen in Zhlinice, Holubice, Dolni Véstonice,
Pavlov und Moravska Nova Ves.

Die Grabgrubenformen:

Die Grabgruben besitzen ganz unterschiedliche Ausformungen:
rechteckig

rechteckig mit abgerundeten Ecken

quadratisch

oval

rund

(sehr selten) elliptisch

Die Breiten- und Lingenmalle der Grabgruben sind stets von den Grabgrubenformen
abhingig. Am hiufigsten finden sich ovale, rechteckige und rechteckige mit abgerunde-
ten Ecken. Wesentlich seltener erscheinen runde, quadratische oder gar elliptische Gru-
benformen. Die Taf. 4 zeigt, dass die meisten Angaben zur Grubenform fiir die
Korperbestattungen existieren. Es finden sich am haufigsten rechteckige, rechteckige mit
abgerundeten Ecken und ovale Formen. Bei den wenigen Angaben zu den
Brandbestattungen erscheinen hédufiger runde und elliptische Formen. Auf den einzelnen
Griberfeldern existieren stets mehrere verschiedene Grubenformen nebeneinander'*. In
Slapanice dominieren ovale Grubenformen vor rechteckigen und rechteckigen mit
abgerundeten Ecken. In Kobylnice, HoleSov, Holubice, Ostopovice, Moravskd Nova
Ves, Pavlov, Dolni Véstonice und Zahlinice erscheinen rechteckige Grubenformen am
hiufigsten (s. Taf. 5).

Die Gruben werden in der Regel von Norden nach Siiden mit geringen Abweichungen
nach Osten angelegt. In einigen wenigen Féllen besitzen die Grabgruben Treppungen
oder “Nischen®, die in die bloBe Erde eingestuft werden*"”. Neben einfachen Bestattun-
gen existieren auch Konstruktionen aus Stein oder Holz. Nachgewiesen sind Holzsérge,
Bretterverschalungen sowie Setzungen aus Steinen und Steinplatten. Diese Erscheinun-
gen sind im Untersuchungsgebiet relativ selten. Holzkonstruktionen (z.B. in Bohdalice,

213 Auf dem Griberfeld von Brno-Holasky sind zu 95 % Brandgriber vertreten.

24Simitliche Erscheinungen im Totenritual kénnen auch einen chronologischen Charakter besitzen, was in
Kap. 9.4 aufgezeigt wird.

2>Beispielsweise in Tvofihrdz, Kobylnice, Holubice, Smolin, Marefy, Bulhary III, Grab 28/30 und
Prosiméfice.
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Marefy, Moravskd Nova Ves, Dolni Véstonice, Ledce, Prosiméfice, Tvofihrdz und
Smolin) sind dabei weitaus héufiger als Steinkonstruktionen (z.B. in Brno-Chrlice,
Hodonice und Lechovice) belegt.

Als Besonderheiten im Grabbau erscheinen die Hiigelschiittungen. Diese werden oftmals
von einem oder sogar mehreren*'® Kreisgriben umgeben®’, die den urspriinglichen
Grabhiigel umgrenzen. Pfostenkonstruktionen lassen auf eine Art Uberdachung, viel-
leicht auf eine “Totenhiitte schlieBen®'®. In Tvofihraz befindet sich in einem Fall im
Kreisgraben selbst eine Deponierung von neun Glockenbechern®”. In Prosiméfice befin-
det sich in einem der Kreisgriben eine zweite Bestattung”® (Brandurnenbestattung in
einem Glockenbecher). Diese Besonderheiten im Grabritus lassen sich im iibrigen Unter-
suchungsgebiet nicht mehr feststellen. Es gibt aber auch Bestattungen der Glockenbe-
cherkultur in Hiigeln, die als Erstbestattung Triger der Schnurkeramischen Kultur auf-

weisen (z.B. Dfevohostice, Kel¢, Prusinovice)?'.

4.2.2 Bestattungssitten
Bestattungweise:

Die Korperbestattung iiberwiegt im Untersuchungsgebiet eindeutig. In der Literatur exis-
tieren gesicherte Angaben iiber ca. 548 Korperbestattungen®*. Brandgriiber ohne nihere
Angaben zur Art und Weise dieser Bestattungsart sind 98mal belegt. Ferner existieren
differenzierte Angaben zu den Brandgribern. Es sind 20 sogenannte Brandurnengriber
belegt. Als Leichenbrandbehilter dienen Amphoren, Glockenbecher, Becher und Schiis-
sel. Ferner lassen sich 25 Brandhaufengriber (der Leichenbrand befindet sich nicht in
einem Gefill, sondern ist als ein Knochenhdufchen direkt auf dem Boden liegend zu-
sammengefiigt) und zwei Brandgrubengriber (der Leichenbrand befindet sich in einem,
in der Grabgrube extra eingetieften Griibchen) deutlich unterscheiden (Taf. 6). In der Re-
gel handelt es sich dabei um Flachgriber. Hiigelgriaber konnen sowohl Korper- als auch
Brandgréber beinhalten.

Die Griberfelder weisen eine Biritualitdt auf, was bedeutet, dass neben Korpergriber
auch vereinzelt Brandbestattungen vorkommen konnen. Die Ausnahme bildet das
Griberfeld von Brno-Holasky. Hier liegt der Anteil der Brandbestattungen bei ca. 95 %.

Totenhaltung (Gestus) und Orientierung der verstorbenen Personen:

Die verstorbenen Personen werden in gehockter Stellung ins Grab gelegt und entweder
auf die linke oder auf die rechte Seite gedreht. Es lassen sich unterschiedliche Positionie-
rungen der Arme und Beine erkennen. Fiir die Haltung der Arme lassen sich zehn (Taf.
7), fiir die Stellung der Beine vier (Taf. 8) verschiedene Positionen unterscheiden. Die
geldufigsten Armhaltungen sind die Positionen 2, 1 und 3. Hierbei werden die Arme in
Gesichts- oder Oberkorpernihe positioniert (Taf. 9).

215 B. Prosiméfice.

*Stuchlik 1980 mit einem Vergleich dieser Anlagen.

28In Niederosterreich: Oberndorf in der Ebene (Neugebauer, I.W. 1994a); in Bohmen: Stehelceves (Knor
1966).

2“Nach miindlicher Mitteilung von J. Kovérnik (Znojmo) und M. Bélek (Brno) im Oktober 1994,

Das Hauptgrab (Zentralgrab) enthielt eine Korperbestattung. Das Brandgrab ist als Bezugsbestattung zu
werten.

2iDyorak, P. 1993.

2Von den 548 Korpergribern sind nur ca. 70 - 80 % publiziert; bei den Brandgribern ist das Verhiltnis
dhnlich.
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Die Haltung der Beine reicht von extremer Anhockung bis zu einer leichten Anwinke-
lung. Hier werden vier verschiedene Positionen (A bis D) unterschieden. Am haufigsten
sind die Beinstellungen B und C vertreten. Hierbei sind die Beine nicht extrem angewin-
kelt. Es ldsst sich oft eine kniende Haltung erkennen. Ein dhnliches Bild lédsst sich auf
den einzelnen Griberfeldern erkennen, sowohl fiir die Positionierung der Arme als auch
fiir die der Beine. Jede Armhaltung kann mit jeder Beinstellung kombiniert vorkommen.
Es erscheinen also keine speziellen Positionierungen der Gliedmalen (Taf. 10).

Definition der Armstellungen (1-10):

e Armstellung 1: Beide Arme gebeugt, Hinde vor dem Kinn.

e Armstellung 2: Beide Arme gebeugt, Hinde vor dem Gesicht oder unter den Kopf
gelegt.

e Armstellung 3: Beide Arme gebeugt, Hinde vor der Brust.

o Armstellung 4: Linker bzw. rechter Arm ausgestreckt, linker oder rechter Oberarm
gestreckt; der Unterarm bildet einen rechten Winkel und ist auf den Bauch gelegt.

e Armstellung 5: Linker bzw. rechter Arm gebeugt; Hand vor dem Kinn oder Gesicht;
linker bzw. rechter Oberarm gestreckt; der Unterarm bildet einen rechten Winkel und
ist auf den Bauch gelegt.

e Armstellung 6: Linker bzw. rechter Arm gebeugt, Hand auf der Brust; linker bzw.
rechter Oberarm gestreckt; Unterarm bildet einen rechten Winkel und ist auf den
Bauch gelegt.

e Armstellung 7: Linker bzw. rechter Arm gebeugt; Hand auf der Brust, rechter bzw.
linker Arm gestreckt.

e Armstellung 8: Beide Oberarme gestreckt; Unterarme iiber Kreuz auf die Brust gelegt.

e Armstellung 9: Beide Oberarme gestreckt; Unterarme auf den Bauch zusammenge-
legt.

e Armstellung 10: Beide Arme entlang dem Korper ausgestreckt.

Definition der Beinstellungen (A-D):

Ausgangsbasis dieser Darstellung bildet das Achsenkreuz mit dem Becken als Schnitt-
punkt der beiden Geraden X/Y.

e Beinstellung A: Die Beine sind in einem spitzen Winkel zum Oberkorper hin angezo-
gen.

¢ Beinstellung B: Die Oberschenkel verlaufen parallel zu X-Achse, die Unterschenkel
sind in einem spitzen bzw. stumpfen oder iiberstumpfen Winkel zur Y-Achse angezo-
gen.

¢ Beinstellung C: Die Beine sind in einem spitzen, stumpfen oder tiberstumpfen Winkel
zur Y-Achse angezogen (kniend oder kauernd).

¢ Beinstellung D: Die Beine liegen in unterschiedlichen Positionen.

Die verstorbenen Personen sind Nord-Siid oder Siid-Nord orientiert, wobei geringe Ab-

weichung nach West-Ost bzw. Ost-West vorkommen konnen. Die Blickrichtung ist Os-
ten, mit seltenen Abweichungen nach Norden oder Westen.
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In der Regel existieren Einzelbestattungen, aber es erscheinen auch Doppel- und Drei-
fachbestattungen, birituelle Bestattungen sowie Mehrfachbestattungen®.

Mehrfachbestattungen sind i.d.R. Korperbestattungen oder aber birituell als Brand- und
Korperbestattung belegt. Es handelt sich bei diesen Mehrfachkorperbestattungen meis-

tens um einen Erwachsenen und ein oder zwei Kinder.

Grabbezeichnung: Gebiet: | Bestattungsform:

Vyskov Grab 2/1957 Mihren | Korperbestattung: Frau und Kind
Zahlinice Grab 67/1989 Mihren | Korperbestattung: Mann und Frau
Slapanice II Grab 05/06/35 |Mihren |Korper- und Brandbestattung
Prosiméfice Grab A u. B Mihren |Korper- und Brandbestattung

Tvotihrdz Grab 2/91 Mihren | Mehrfachbrandbestattung
Kobiyli Grab 1/1950 Mihren |Korper- und Korperbestattung
Pavlov Grab 570/84 Mihren |Korper- und Brandbestattung
4.2.3 Totenzubehor
Beigaben

Unter den sogenannten Beigaben einer Bestattung sind vor allen Dingen Speisebeigaben
(Fleisch, Getreide) und “Behiltnisse* gemeint ***, in denen diese aufbewahrt werden und
der verstorbenen Person geméall kultischen Vorstellungen in das Grab beigegeben wer-
den*”. Die folgenden keramischen GefiBgattungen finden sich in den Griibern wieder:
Glockenbecher, Schiissel / Schale, Kriige, Becher, Kanne und Amphora. Sie erscheinen
in ganz unterschiedlichen Kombinationen bei den einzelnen Bestattungen. Es ist hier
zunéchst zwischen den keramischen Beigaben der Korper- und anschlielend der Brand-
bestattungen zu unterscheiden. Es ldsst sich dabei feststellen, dass diese hiufig in ihren
Kombinationsmoglichkeiten iibereinstimmen (Taf. 11).

In den Brandgribern hiufen sich keramische Kombinationen mit Amphoren, die oftmals
als Leichenbrandbehilter benutzt werden. Als "keramisches Set" ist die Kombination
Schiissel und Krug am hiufigsten sowohl in den Korper- als auch in den Brandgribern
festzustellen. Die Kombination Krug und Schiissel und Glockenbecher erscheint am
zweithiufigsten™®, und zwar ebenfalls sowohl bei den Brand- als auch bei den
Korpergribern. Die dritthdufigste Kombination besteht aus Krug und Schiissel und Be-
cher, wiederum gleichermaflen bei Brand- und Korperbestattungen. Die iibrigen Kombi-
nationsmoglichkeiten sind recht unterschiedlich verteilt.

*Dabei stellt sich die Frage nach dem zeitlichen Abstand der Totenfolge. Handelt es sich dabei um
gleichzeitige Bezugsbestattungen oder um Nachbestattungen ?

*Hier in erster Linie Keramik. Aus der Positionierung einiger Gegenstiinde lisst sich aber auch auf die
urspriingliche Existenz organischer Behiltnisse (aus Leder, Textilien und Baumrinde) schlie3en.
**Lichardus 1976, 34.

26Es sei darauf hingewiesen, dass keramische Kombinationen generell auch einen chronologischen
Charakter haben und nicht unbedingt einen Beliebtheitsgrad widerspiegeln miissen.
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Ein dhnliches Bild der Kombinationsmoglichkeiten (Taf. 12) von Gefid3gattungen in den
Gribern zeigt sich auch bei den Bestattungen der einzelnen Griberfeldern:

Griberfeldname: | Nummer der hiufigsten Nummer der zweithéufigsten
Kombination: Kombination:

Brno-Holdsky*”’ 1 2

Slapanice 1 13 (Krug / Kanne)

Pavlov 1 14 (Krug / Schiissel / Kanne)

Dolni Véstonice 1 4

Hrusky 1

HoleSov 2 1

Zahlinice 1 14 (Krug / Schiissel / Kanne)

Ostopovice 1 7 (Krug / Becher)

Kobylnice 1 23 (Glockenbecher/Krug/ Schiissel/Kanne)

Die Kombination von Krug und Schiissel ist auch am héufigsten auf den einzelnen Gré-
berfelder bzw. in den Gribergruppen vertreten. In diesem Zusammenhang bleibt noch zu
klaren, wieviele Gefidfle der verstorbenen Person ins Grab beigegeben wurden. Es wird
zunichst wieder zwischen Korper- und Brandbestattungen unterschieden; dabei konnen
zwischen einem und acht Gefden beigegeben werden. Dies ist wiederum unabhéngig
von der Bestattungssitte (Korper- oder Brandgriber). Durchschnittlich sind es jedoch
lediglich zwei bis drei Gefidle je Bestattung (Taf. 13). An Speisebeigaben sind Tierkno-
chen von Schwein und Ziege, selten von Hirsch nachgewiesen. Diese werden zumeist in

Schiisseln, vereinzelt aber auch in Glockenbechern festgestellt***.

Personliche Mitgaben:
Unter den personlichen Mitgaben, die als Eigentum der verstorbenen Person angespro-
chen werden konnen, lassen sich Arbeitsgeriite, Trachtelemente® und Bewaffnung

voneinander trennen:

e An Arbeitsgeriten findet sich Steinindustrie: vor allem Silex, selten Pfeilglitter, Stein-
beile* (Steingerite™', Gussmodel*?) und verschiedene Pfrieme™’ aus Knochen oder

*’Rund 95 % Brandbestattungen.

**Im Brandgrab Vyskov 1/1957 wurden zwei Pferdeschidel (Teile von Pferdeschideln iibrigens auch in
Bayern: Zuchering sowie Oberstimm-West, Grab 1 von 1986) festgestellt und in Slapanice Grab II-
11/1935 ein Hundeskelett in einem Korpergrab. In diesen Fillen kann nicht von einer Speisebeigabe
ausgegangen werden. Es handelt sich m.E. um kultische bzw. eine einfache Totenfolge.

*Belege zu Bekleidungs- und Schmuckelementen.

*Im Unterschied zu den pauschalen (ungesicherten) Zuweisungen (so beispielsweise Neumann 1929;
Endrich 1961; siehe Richtigstellung bei Uenze 1956, 100f.), sind im Untersuchungsgebiet und in Bohmen
"Steinbeile" aus geschlossenen Funden der Glockenbecherkultur bekannt geworden: es existieren in
geschlossenen Funden der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet verschiedene Steingerite, die im
Rahmen des Metallurgenhandwerks verwendet werden und einer genaueren Differenzierung hinsichtlich
ihrer Funktion bediirfen.

ZSteingerite sind als Belege fiir handwerkliche Titigkeiten zu sehen. Sie sind in der Glockenbecher-
Ostgruppe in Mihren (z.B. HoleSov, Grab 10), Bohmen (z.B. Gribergruppe von Stehelceves), Bayern (z.B.
Kiinzing-Bruck Grab 09/1990) und in Mitteldeutschland (z.B. Sandersdorf) festzustellen. Eine
Zusammenstellung einiger dieser Gréber bei Moucha 1989.

22 udérov, Grab von 1927: Model eines Griffzungendolches.

2Nach miindlicher Mitteilung von L. Sebela (Brno) unterscheidet dieser fiir die Spitkupferzeit im
vorliegenden Untersuchungsgebiet diese Artefakte in Ahle, Pfrieme und Meiflel, und zwar unabhéngig von
der Rohstoffbasis.
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Kupfer. Zu den Geriten werden gelegentlich auch die sogenannten Armschutzplatten
gezihlt.

e Zu den Trachtelementen und Schmuckgegenstinden gehoren: Knopfe aus Knochen
oder Bernstein, Knochenspangen®* (halbmondférmig), Eberzahnhauer, Schmuckper-
len und -zylinder (aus Knochen oder Bernstein, selten aus Stein), Schlifenringe (aus
Elektron, Silber oder Gold), R6llchen und Plittchen aus Kupfer*, diinne Goldbleche
(die zu einem Diadem oder Kopfschmuck gehoren), sowie Metallnadeln, die aber sehr
selten sind.

e Zu den Waffen zidhlen Pfeilspitzen, Griffzungendolche aus Kupfer und Silexdolche
(eine Typentafel der personlichen Mitgaben findet sich bei Podborsky u.a. 1993, 229
Abb. 144).

236

In diesem Zusammenhang sei darauf hingewiesen, dass Gegenstinde aus dem
alltaglichen Leben (Dinge, die die verstorbene Person zu Lebzeiten benutzt oder besessen
hat) und Gegenstinde des besonderen Gebrauches (Gegenstinde kultisch-magischer
Bedeutung sowie Gegenstinde besonderer Anfertigung zum Zwecke der
Totenausstattung) unterschieden werden miissen. Diese Unterscheidung birgt viele
Unsicherheiten. Es miissen Gebrauchs- und Benutzungsspuren nachgewiesen werden.
Alle diese Gegenstédnde, die zum personlichen Eigentum der verstorbenen Person gezihlt
werden, konnen in ganz unterschiedlichen Kombinationen vorgefunden werden, wobei
zwar keine RegelmiBigkeit der einzelnen Elemente zu erkennen ist, wohl aber in der Art
der Zugehorigkeit, beispielsweise Waffe und Gerit.

Die personlichen Mitgaben der verstorbenen Personen lassen sich in unterschiedlichen
Totenzubehorgruppen zusammenfassen. Es werden auch hier zunichst Korper- und
Brandbestattungen getrennt behandelt. Bei Korper- und Brandgridbern finden sich fol-
gende Kombinationsmoglichkeiten der personlichen Ausstattung wieder (Taf. 14 zeigt
die Kombinationsmoglichkeiten der einzelnen Trachtbestandteile untereinander; Taf. 15
zeigt die Hiufigkeit der Ausstattungsmuster in den einzelnen Grabinventaren):

Ausstattungsmuster: in Korpergribern belegt: | in Brandgréibern belegt:
Waffe und Tracht und Gerit

Waffe und Geriit

Waffe und Tracht
Tracht und Gerit

nur Tracht

nur Gerit

nur Waffe

VIV B I®|I®IQI®
RIVB QI ®

Bei den Korperbestattungen finden sich in den meisten Gribern Trachtelemente alleine,
sowie Waffen und Gerite jeweils alleine, vor. Die Brandbestattungen zeigen ein dhnli-
ches Bild. Hier erscheinen am hiufigsten Gerdte und Waffen alleine in den Grébern.
Auffallend ist der geringe ausschlieBliche Anteil von Trachtelementen in Brandgribern.
Bei beiden Bestattungsformen ist die Kombination verschiedener Ausstattungselemente,
wie beispielsweise nur Waffen und Gerite, seltener vertreten als z.B. nur Gerite. Die

¥ Auch Gewandknebel genannt; s. Willvonseder 1936, 7-11.

50ft sind diese so diinn, dass von ihnen nur noch eine amorphe Metallmasse bzw. lediglich eine
Griinfiarbung iibrigbleibt und somit von den Ausgribern als eine "nicht mehr spezifizierbare
Metallmitgabe" bezeichnet werden.

#6Silexdolche erscheinen chronologisch sehr spit und sind vor allem in der nachfolgenden Protoaunjetitzer
Kultur zu erfassen; s. Agthe 1989a; ders. 1989b.
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Verteilung der Ausstattungsgruppen auf den einzelnen Griberfeldern zeigt ebenfalls eine
dhnliche Verteilung und sind im einzelnen auf Taf. 16 aufgefiihrt:

Griberfeldname: |héufigste zweithédufigste Kombination: |dritthdufigste
Kombination: Kombination:
Brno-Holasky nur Gerit nur Waffe
HolesSov nur Waffe nur Gerét Waffe und Gerit
Zahlinice nur Waffe nur Gerat |Tracht, | Waffe, |Tracht und Gerét
Geriat | Tracht,
Geriit
Kobylnice Tracht und Gerit | nur Waffe
Ostopovice nur Tracht
§lapanice nur Tracht Tracht, Waffe, Gerit
Dolni Véstonice |nur Gerit Tracht, Waffe, Gerit
Moravskd Nova |nur Waffe
Ves
Pavlov nur Gerit nur Tracht nur Waffe,
Waffe |Tracht

In diesem Zusammenhang ist zu erdrtern, ob sich die Ausstattung der einzelnen Gréber
generell voneinander unterscheidet oder in welchen Mitgaben sie Ahnlichkeiten aufweist.
Es interessiert, in welchem prozentualen Verhiltnis Griber mit personlicher Ausstattung
im Untersuchungsgebiet Griabern mit ausschlieBlicher Keramikbeigabe oder volliger Bei-
und Mitgabenlosigkeit gegeniiberstehen (Taf. 17). Diese Aufteilung zeigt, dass Griber
mit personlichem Eigentum nur etwa ein Viertel der hier erfassten Gribermenge ausma-
chen, withrend Griber mit ausschlieBlicher Keramikbeigabe etwa */, des Gesamtanteils
darstellen. Dies bedeutet, dass es nicht iiblich ist, allen Personen eine personliche Aus-
stattung mit ins Grab zu geben. Auch auf den ausgewihlten Griberfeldern (Taf. 18-20)
erscheint die gleiche Aufteilung, wobei in HoleSov der Anteil der nur keramikfiihrenden
Griber mit 40 % deutlich unter der eigentlichen Verteilun%ggrenze zwischen 70 % und
7

80 % liegt. In Ostopovice sind 40 % der Gréber beigabenlos™".
Plazierung der Bei- und Mitgaben im Grab:

Die einzelnen Gefdf3gattungen finden sich im Grab in unterschiedlichen Positionen. Ihre
Lagen zur verstorbenen Person gestalten sich wie folgt:

e Glockenbecher befinden sich an Kopf, Riicken, Becken, Oberkorper, Fiile, Beine,
Kniebeuge. Am haufigsten ist ihre Lage an den Fiilen und in der Kniebeuge belegt.

e Kiriige befinden sich an Kopf, Riicken, Becken, Oberkorper, Fiilen, Beinen, Knie-
beuge. Am hiufigsten ist ihre Lage am Riicken und an den Fiilen und in der Knie-
beuge belegt.

e Schiisseln und Schalen befinden sich an Kopf, Riicken, Becken, Fiilen, Beinen und
Kniebeuge. Die Position bei den Fiilen erscheint eindeutig am hédufigsten, danach die
Positionen an Kopf, Riicken, Becken etwa gleich oft. Auffillig ist, dass Gefille dieser
Gattung nie im Bereich des Oberkorpers vorkommen.

e Becher erscheinen an Kopf, Riicken, Becken, Fiilen, Beinen und im Bereich der Knie-
beuge. Am hdaufigsten ist ihre Lage am Becken bestitigt. Auch hier fillt auf, dass
diese Gefédlle niemals im Bereich des Oberkorpers erscheinen.

#7Anzumerken ist, dass diese Bestattungen wiihrend der Entdeckungsphase zerstort wurden und somit
keine reprisentativen Aussagen erlauben.
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e Kannen werden am Riicken, Becken, bei den Fiilen, Beinen und im Bereich der Knie-
beuge niedergelegt. Die Position an den Fiilen erscheint am hiufigsten, wihrend die
anderen Positionen jeweils nur zweimal belegt sind. Kannen werden nie am Kopf oder
im Bereich des Oberkorpers deponiert.

(Siehe hierzu Abb. 1-2).

Es zeigt sich, dass verschiedene Positionen fiir die einzelnen Gefdf3gattungen iiblich sind.
Glockenbecher und Kriige erscheinen in jeder moglichen Position zur Bestattung. Bei
den anderen Gefdflgattungen wird eine Position im Oberkorperbereich nicht bestitigt.
Alle GefidBgattungen erscheinen im FuBbereich und in der Kniebeuge. Die Verteilung der
Lagepositionen auf ausgewihlten Griberfeldern zeigt eine ganz dhnliche Aufteilung fiir
die einzelnen Gefidfgattungen (Taf. 21).

Die personlichen Gegenstinde, wie Trachtbestandteile und Waffen, finden sich sehr hiu-
fig in ihrer origindren Position am Korper wieder, an der sie getragen werden bzw. be-
festigt sind (Trachtbestandteile, Knopfe etc.). Geritschaften, wie Silex, Steingerite
(Beile, Schleifsteine), Metall- und Knochenpfrieme, finden sich in unterschiedlichen La-
gen zur Bestattung.

Trachtbestandteile:

e Knopfe finden sich ausschlieBlich im Brust- und Halsbereich.
e Perlen finden sich hauptsidchlich im oberen Bereich des Korpers: Hals, Kopf,
Oberkorper und Riicken.

e Khnochenspangen befinden sich an der Brust, am Hals und jeweils einmal an der Hand
und am Riicken.

e Schléfenringe aus Edelmetall befinden sich am Hals und im Oberkorperbereich.
e Metallplittchen befinden sich am Kopf (Diadem) und einmal im Bereich des Halses.
e Durchbohrte Eberzihne finden sich am Becken und an den Fiilen.

(Siehe Abb. 3; Taf. 23).

Trachtbestandteile befinden sich fast ausschlieBlich im Bereich des Oberkorpers, also in
der Korpergegend, in der sie zu Lebzeiten auch getragen werden. Eine Ausnahme bilden
die durchbohrten Eberzihne, die auch im Fullbereich der Bestattungen gefunden werden.

Waffen:

¢ Dolche befinden sich in der Brustgegend und werden nur einmal im Bereich der Hand
nachgewiesen.

e Pfeilspitzen finden sich am Becken, am Riicken und am haufigsten im Fullbereich.

e Armschutzplatten befinden sich an der Hand und im Bereich der Brust.

Die Waffen finden sich in der Regel auch an der Korperposition wieder, an der sie auch

getragen werden. Die Pfeilspitzen bilden dabei eine Ausnahme, da sie meistens in der
FuB3gegend gefunden werden.
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Geritschaften:

e Silexgerite befinden sich an Becken, Brust, Fiilen und im Kniebereich. Am hiufigs-
ten erscheinen sie am Becken. Jeweils zwei- oder gar nur einmal sind sie an den {ibri-
gen Positionen belegt.

e Pfrieme aus Knochen oder Metall finden sich am Becken, Kopf, bei den Fiilen oder
am Riicken. Ihre Positionen sind jeweils nur zwei- und einmal belegt.

Die Geritschaften befinden sich sowohl im Bereich der oberen Korperhilfte als auch im
Beckenbereich und an den Fiilen.

Die Position der personlichen Gegenstidnde zu den einzelnen Korperbereichen widerspie-
gelt (auch auf den einzelnen Gréberfeldern) die Trageweise von Tracht und Bewaffnung
zu Lebzeiten (s. Abb. 4; Taf. 22).

4.2.4 Anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmung der bestatteten Personen

Aufgrund der mangelnden Uberpriifbarkeit der anthropologischen Untersuchungen des
Skelettmaterials im Untersuchungsgebiet™® miissen archiologische Bestimmungen als
Kriterium zur Geschlechtsbestimmung hinzugezogen werden. Dennoch sind einige anth-
ropologische Geschlechts- und Altersbestimmungen auf bestimmten Griberfeldern anzu-

fiihren®”.
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Lechovice 2 1
M oravaskd Novid V es 4 1 2
O stopovice 4 6 3 3 1 1 2
Pavilov 4 5 7 13 5 3 1 2 1
Z 4hlinice 1 2 2 2 1 1

Diese ausgewdhlten Griber mit anthropologischen Alters- und Geschlechtsbestimmun-
gen zeigen auch einen hohen Anteil an Kleinkindern, Kindern und Jugendlichen, wobei
Infans I (Kleinkinder) unterreprisentiert sind. Diese Griber erlauben keine reprisentative
Aussage iiber die Sterblichkeiten und Geschlechtsverhiltnisse innerhalb der einzelnen

Lebensgemeinschaften der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet*’.

Aussagekriftiger sind Geschlechtsbestimmungen mit Hilfe archédologischer Untersu-
chungen. Gegensitzliche Orientierungen und die Lage der Hockerbestattungen auf ver-
schiedenen Korperseiten deuten auf eine unterschiedliche Behandlung im Totenkult hin.

¥Jelinek, J. 1964; Langova 1992; Dobisikov4/Langova 1996.

Langova 1992; Holubice: Stloukal 1985; Lechovice: Medunova/Ondréacek 1969.

20p_ Dvordk (1993) macht Angaben zur Fremdartigkeit des Skelettmaterials gegeniiber der Einheimischen
Bevolkerung. Man spricht von einem '"brachyzephalen physischen Typus" der populationsfremden
Ursprungs sei.
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Auch Unterschiede in der personlichen Ausstattung sind als Indiz fiir die Geschlechtsbe-
stimmung einer Bestattung zu werten.

Minner werden als linke Hocker mit dem Kopf im Norden und Blick nach Osten, Frauen
als rechte Hocker mit dem Kopf im Siiden und ebenfalls dem Blick nach Osten ausge-
richtet”'. Die anthropologischen Untersuchungen bestitigen im wesentlichen die
archidologische Ansprache und die geschlechtsspezifische typische Lage glockenbecher-
zeitlicher Ménner- und Frauenbestattungen.

e Zur typischen Ausstattung der Ménnergriber zdhlen: Pfeilspitzen, Armschutzplatten,
Knochenspangen, Dolche, Pfrieme aus Metall, Schlifenringe aus Metall*?,
Tierzahnanhinger (Eberzahnhauer); (Taf. 23).

e Zur typischen Ausstattung der Frauengréiber gehoren: Knopfe und Perlen aus Knochen
und Bernstein, Schlifenringe aus Edelmetall, Metallrollchen und -plittchen (Dia-
deme?); (Taf. 23).

4.2.5 AbschlieBende Bemerkungen zum Totenritual der Glockenbecherkultur in Méhren
und Niederdsterreich

In den vorangegangenen Erlduterungen zum Totenritualkomplex der Glockenbecherkul-
tur in Mihren und Niederosterreich erfolgten zunidchst Gedanken grundsitzlicher Art
tiber mogliche Beweggriinde, die die Tridger dieser Kulturerscheinung zu dem spezifi-
schen Totenritual fiihrten*”’. Als nichster Untersuchungsschritt wurden Informationen
unterschiedlichster Natur aus der gegebenen Quellenlage gewonnen.

In den abschlieBenden Bemerkungen erscheint es sinnvoll, Gedanken iiber das duBere
Erscheinungsbild des Totenrituals der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet zu
duBern. Daher werden iibergreifende Zusammenhinge in den Grab-, Bestattungs- und
Ausstattungssitten als lokales, regionales, iiberregionales, geschlechtsspezifisches oder
chronologisches Moment*** gedeutet.

Zu den Grabsitten:

Die Wahl der Grabgrubenform kann ein chronologisches Moment darstellen. Es ist auf-
fallend, dass einige Griber, die hohe schlanke Glockenbecher (des sogenannten mariti-
men Typs) beinhalten und teilweise reich ausgestattet sind (Schldfenringe aus Gold oder
Silber, Goldplittchen / Diademe und Waffen wie Dolche, Pfeilspitzen und Armschutz-
platten), eine quadratische oder rechteckige Grabgrubenform aufweisen”’, die nach den
chronologischen Betrachtungen von Héjek (1966a) zur dltesten Stufe der Glockenbe-
cherkultur im bohmischen und mihrischen Gebiet gehoren. Ovale und rechteckige Grab-

*'Primas 1977; Havel 1978; Dvordk 1989; ders. 1992; Hiusler 1994, Neugebauer, J.W. 1994a.
*2Metallplittchen - Diademe.

*Diese Uberlegungen grundsitzlicher Art konnen nur aus dem Erfahrungsschatz des einzelnen Betrachters
verstanden werden.

**Exakte Angaben zu den chronologischen Entwicklungen innerhalb des Totenrituals und ihre Bedeutung
fiir den Wandel der Gesellschaftsstruktur der Glockenbecherkultur in Mihren und Niederdsterreich werden
sehr ausfiihrlich diskutiert. In diesem zusammenfassenden Uberblick iibernehme ich die chronologischen
Vorstellungen von L. Hajek (1966a): Dreiphasengliederung Friith, Mittel, Spét. Vgl. Kap. 1.2 zum
iiberregionalen allgemeinen Forschungsstand.

245Beispielsweise in Jezerany-MarSovice, Zahlinice (Griber 46, 47, 48), Prosiméfice, Ledce, Tvofihraz,
Smolin, Bulhary. Vereinzelt in Pavlov und Dolni Vé&stonice.
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grubenformen mit abgerundeten Ecken besitzen ein keramisches Inventar, das jiinger
erscheint®*, als die Friihphase nach Hajek.

Die Verteilung der Grubenformen im Untersuchungsgebiet zeigt, dass die einzelnen
Grabgrubenformen {iberall vorkommen und keine lokale Besonderheit darstellen. Auf
den einzelnen Griberfeldern lédsst sich eine innere Entwicklung aufzeigen. Belegt ist,
dass vor allem jene Gridber mit quadratischer oder rechteckiger Grubenform eine
Hiigelaufschiittung aufweisen.

Im Untersuchungsgebiet erscheinen die Gréaber mit Hiigelschiittung vor allem in der siid-
lichen und siidwestlichen, aber auch in der Ostlichen Landeszone. Auch sind fiir diese
friihen Gridber Holzkonstruktionen (Bretterverschlag), Holzsidrge oder aber ein Ausbau
als Kammergrab mit vier Pfosten belegt (zur Verbreitung der besonderen Grabanlagen
siche Karten 4-5). Es scheint, dass die Triager der Glockenbecherkultur gerade in ihrem
kulturspezifischen frithen Erscheinungsbild einen aufwendigeren Grabbau betrieben, als
in den jiingeren Phasen ihrer Entwicklung. Auch die héaufigere Verbreitung der Hiigel-
schiittungen im siidlichen Bereich des Untersuchungsgebietes spricht fiir eine Einwande-
rung dieser Kulturerscheinung aus siidlicher bzw. siidostlicher Richtung®"’.

Zu den Bestattungssitten:

Brandbestattungen erscheinen bereits wihrend einer frithen Entwicklungsphase der Glo-
ckenbecherkultur im Untersuchungsgebiet. Es sind auch Brandbestattungen mit Hiigel-
aufschiittungen bekannt®**, Man kann nicht von einer einheitlichen Korper- oder
Brandbestattungssitte sprechen, die sich im Laufe der Entwicklung verindert. Die Biritu-
alitit der einzelnen Griberfelder zeigt, dass die Brandbestattungssitte von Anfang bis
Ende der Kultur vorhanden ist. Auffallend ist der hohe Prozentsatz von Brandbestattun-
gen in Brno-Holé4sky, Bez. Brno-mésto. Das keramische Inventar dieser Brandgriber ist
einer mittleren bis jiingeren Phase der Glockenbecherkultur zuzuweisen (nach Héjek
1966a).

Auch die Lage der verstorbenen Personen ist keinen einheitlichen Regeln unterworfen.
Die Positionen der Arme vor Gesicht und Oberkorper und die weniger extremen Hocker-

stellungen der Beine geben die hiufigsten Totenhaltungen wieder*®.

Zum Totenzubehor:

Keramische Beigaben: Die Haufigkeit keramischer Kombinationen einzelner Gefdgat-
tungen, wie beispielsweise Krug und Schiissel oder Glockenbecher und Krug etc., kon-
nen ebenfalls einen chronologischen Charakter besitzen. Die Kombination von Krug und
Schiissel stellt somit eine typische Beigabenkombination einer jiingeren Entwicklungs-
phase nach Hajek dar. Zwei hohen ‘“‘schlanken® Bechern des sogenannten “maritimen
Typs* 215<06nnen ein typisches Grabinventar einer dlteren Phase nach Hajek (1966a) dar-
stellen™".

#Das Inventar zeigt entwickeltere Keramikformen (sogenannte Begleitkeramik) einer mittleren oder
spiten Phase der Glockenbecherkultur.

*"Im einzelnen wird auf die relative Chronologie der Glockenbecherkultur in Kap. 9 eingegangen.
28Tvofihrdz, Bulhary, Slapanice, Lechovice, Dolni Véstonice.

*Es existieren wenige gut publizierte Griber, die eine genaue Skelettlage zeigen.

»%Dje keramischen Beigaben fiir die tatséichlichen Entwicklungsstufen der Glockenbecherkultur in Mihren
und Niederosterreich werden in Kap. 9.2ff. definiert.
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Die personlichen Mitgaben sind ganz individuell kombiniert. Es zeigt sich kein regelmi-
Biges Schema, nach dem beispielsweise Dolche stets mit Pfeilspitzen und Armschutz-
platten kombiniert sein miissen. Ein dhnliches Bild zeigen Kombinationen mit Tracht-
elementen und Geridten. Eine einheitliche Trachtsitte mit den gleichen Kombinationen
von Trachtelementen lédsst sich nicht nachvollziehen. Auf den einzelnen Griberfeldern
zeigen sich die verschiedensten Kombinationen von Geriten, Waffen und Tracht in un-
terschiedlicher Haufigkeit. Jedoch muss auch hier das chronologische Moment im Auge
behalten werden.

Es lésst sich auch bei der Deponierung der keramischen Beigaben und der personlichen
Ausstattung (wie z.B. Tracht) keine regelméflige Sitte erkennen, die auf regionaler oder
zumindest lokaler Basis erscheint. Die Lagepositionen einzelner Gefid3gattungen er-
scheinen auf den Griberfeldern zwar gehiuft, dass heifit aber nicht, dass sich eine be-
stimmte Position fiir beispielsweise die "GefdBgattung Glockenbecher" auch auf anderen
Griberfeldern nachweisen lisst.

Die geringe Anzahl der Griber mit personlichen Mitgaben fiihrt zu der Vermutung, dass
nur bestimmten (angesehenen) Personen innerhalb einer Lebensgemeinschaft diese be-
sondere Grabausstattung zuteil wurde. Die Lage der besonders ausgestatteten Griber auf
den einzelnen Griberfeldern lédsst teilweise auf eine familien- oder sippenbedingte Bin-
dung schlieBen®' (s. Kartierung der personlichen Mitgaben auf den einzelnen Griiberfel-
dern: Griéberfeldpldne Abb. 5-12. Diese Abbildungen zeigen, dass Gréiber mit einer per-
sonlichen Mitgabe hidufig in unmittelbarer rdumlicher Nédhe zueinander liegen).

Griber mit einer besonders reichen Ausstattung an Waffen, Gerédten und Trachtelemen-
ten beinhalten auch oft hohe, schlanke, reichverzierte Glockenbecher’”. Dies zeigt, dass
die als chronologisch dlter angesehenen Gréber in der Regel diejenigen mit der reichsten
Ausstattung sind*”.

Zum geschlechtsspezifischen Totenritual:

Ein Hinweis auf eine unterschiedliche Totenbehandlung nach dem Geschlecht zeigt sich
bereits in der bipolaren Hockerlage. Die Verteilung der Geschlechter auf den Griberfel-
dern spiegelt offenbar die natiirlichen Verhiltnisse einer Lebensgemeinschaft wieder, es
gibt keine geschlechtsabhiingigen Gréberfelder (Taf. 24).

Betrachtet man nun die typischen Ausstattungen fiir Minner und Frauen, so ist festzu-
stellen, dass die Mitgabe von Dolchen auch fiir Frauen- und sogar fiir Kinderbestattungen
nachgewiesen ist und damit ein geschlechts- und altersunabhingiges Statussymbol dar-
stellt**. Pfeilspitzen kommen hingegen nicht in Frauengribern vor.

Die Anzahl der GefiB3e fiir Méanner und Frauen ist nicht identisch. Es zeigt sich, dass lin-
ken Hockern i.d.R. ein bis drei GefidBle mitgegeben werden. Rechte Hocker weisen eine
prozentuale Steigerung bei drei und mehr GefidBlen auf (Taf. 25). Die Verteilung der ein-
zelnen GefiBBgattungen zeigt dhnliche Zahlenverhiltnisse bei Glockenbechern, Kriigen
und Schiisseln. Kannen erscheinen héaufiger bei rechten Hockern (Taf. 26).

»'Jedoch darf auch hier wiederum ein chronologischer Aspekt nicht auBer Acht gelassen werden.

*’Hajek 1966a.

»3Beispielsweise Tvorihrdz Grab 01/1991, Zahlinice Grab 48, Jezefany MarSovice, Smolin etc.
»Dolchmitgabe in Frauengribern: Prosiméfice (Brandgrab), zweimal in Zihlinice, Ledce Grab 1/36.
Dolchmitgabe in einem Kindergrab: Lechovice Grab 6 (Alter 9-10 Jahre).
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Diese Erscheinungen stellen aber kein auBBergewohnliches geschlechtsspezifisches Toten-
ritual dar, sondern spiegeln unterschiedliche Aufgaben von Ménnern und Frauen in einer
Lebensgemeinschaft wieder.

Zusammenfassend kann  angemerkt werden, dass das  Totenritual der
Glockenbecherkultur in Mihren und Niederosterreich keine signifikanten lokalen
Besonderheiten aufweist. Das aufgezeigte Erscheinungsbild widerspiegelt die einzelnen
Entwicklungsabschnitte eines sich wandelnden Totenritualkomplexes.
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5. Analyse der keramischen Formen

Eine systematische und feintypologische Gliederung der Glockenbecherkeramik in Mih-
ren und Niederosterreich liegt bislang noch nicht vor. L. H4jek™ beschreibt die Form der
Glockenbecher. Seine Indexwerte basieren auf dem Verhiltnis zwischen der gemessenen
GefidBhohe und der Miindungsweite der einzelnen Glockenbecher. Er ist somit in der
Lage hohe "schlanke" Glockenbecherformen, gedrungene "bauchige" und "ausgewo-
gene" Glockenbecherformen voneinander zu trennen. P. Dvoidk™® beschreibt die duBere
Formgebung der einzelnen Gefdgattungen der Glockenbecherkeramik in Méhren. Hier-
bei werden keine Mess- bzw. Proportionswerte ermittelt.

5.1 Vorbemerkungen und Uberlegungen zur rechnergestiitzten Keramikanalyse

Die Analyse der Formenstruktur basiert im wesentlichen auf objektiv registrierbaren
Merkmalen, die sich in Mess- bzw. Proportionswerten ausdriicken. Eine hierarchische
Kombination dieser Merkmale fiihrt zu einer Gruppierung bzw. Klassifikation der For-
men.

Sinnvolle Formengruppierungen lassen sich nur dann vornehmen, wenn zusitzlich zu
den rechnerisch ermittelten Mess- und Proportionswerten, "merkmalanalytische Bewer-
tungen der Formgebung des einzelnen Betrachters hinzugezogen werden. Die Anwen-
dungen rechnergestiitzter Klassifikationsverfahren hat gezeigt, dass unterschiedliche ke-
ramische Formen unterschiedlicher Kulturepochen und Kulturerscheinungen ein ganz
spezifisches Klassifikationsverfahren erfordern. Zur Formanalyse der Glockenbecherke-
ramik wird eine visuelle Bewertung der Formgebung hinzugezogen, um die
"characteristic points® (Grundidee) der Glockenbecherkeramik zu erfassen. Diese
visuelle Bewertung der Formgebung basiert auf einer merkmalanalytischen Vorgehens-
weise. Diese unterschiedlich gewichteten Merkmale in eine sinnvolle Abhédngigkeit zu
setzen, ist die Aufgabe einer jeden Formenanalyse von Keramik:

e Es werden zunidchst Mess- bzw. Proportionswerte erstellt, die Aussagen iiber die
Formstruktur eines Gefidlles ermoglichen.

e Danach erfolgt eine Einteilung der einzelnen Gefdlformen in GefidBgattungen. Die
Definition von Gefdgattungen erfolgt durch Vergleich und durch Abhédngigkeitsver-
hiltnisse bestimmter Messwerte zueinander.

e Die weitere keramische Analyse erfolgt nun innerhalb der GefiBgattungen®’.

e Als néchster Untersuchungsschritt wird eine Gruppierung der einzelnen Gefi3gattun-
gen in sogenannte "Gefédlserien® vorgenommen. In den einzelnen Serien wird der
Korperverlauf eines Gefdles beschrieben. Diese Beschreibung basiert auf subjektiver
Betrachtungsweise.

Hajek 1966a, 210ff.

»SDyordk, P. 1989, 201ff.

¥1GefiBgattungen besitzen nur bedingt einen funktionalistischen Charakter. Da es sich bei der
Glockenbecherkeramik ausschlieBlich um Grabkeramik handelt, kann tiber die tatsdchliche Funktion
einzelner Gattungen nur spekuliert und keinesfalls eine eindeutige Aussage getroffen werden. Ausnahmen:
Schiisseln dienten als Fleisch- bzw. Nahrungsbehiltnisse in den Gribern. Amphoren und auch bauchige
Becherformen sowie Glockenbecher dienten oftmals als Leichenbrandbehiilter.
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Auch die nédchste Gruppierung basiert auf subjektiven Beschreibungen von Formen ein-
zelner, exakt definierter Gefil3teile:

e Formengruppen beriicksichtigen nicht nur den Verlauf des Korpers, sondern beschrei-
ben auch andere Gefiliteile, wie z.B. die Halsform oder die Bodenform. Auch die Art
und Weise wo ein Henkel am Gefakorper angebracht ist, kann als zusitzliches
Merkmalskriterium fiir die Einteilung einer Form in eine ganz bestimmte Formen-
gruppe dienen. Diese zusitzlichen Merkmale ermoglichen eine ganz bestimmte Ein-
grenzung der Formengruppierungen.

e Der letzte und entscheidende Schritt in der Formanalyse erfolgt durch eine sogenannte
"multivariable Clusteranalyse“*®. Aufgabe der Analyse ist es, auf Grund dhnlicher
Proportionswerte relativ homogene Gruppen von GefidBlen zusammenzufassen, deren
chronologische Relevanz im weiteren Verlauf der Arbeit aufgezeigt werden soll. Als
AhnlichkeitsmaB wird der "euklidische Abstand* benutzt*’. Die Proportionswerte der
Gefile werden als Variablen eines Punktes in einem siebendimensionalen metrischen
Raum (Hyperraum) dargestellt. Die durch die Variablen im gedachten Raum festge-
legten Punkte dhnlicher Gefille, liegen nahe beieinander bzw. besitzen einen geringen
Abstand. Unterschiedliche Gefdl3formen liegen rdumlich entsprechend weit voneinan-
der entfernt. Die Zusammenfassung der Gefiformen auf der Grundlage von Ahnlich-
keitsabstiinden wird graphisch mit Hilfe eines Dendrogrammes wiedergegeben®®. In
diesem sind die einzelnen, jeweils kleinsten Abstinde zwischen den Gefi3en,
hierarchisch dargestellt. Die Auswertung der Dendrogramme erfolgt durch die
Festlegung der Gruppentrennwertebene. Fiir deren Bestimmung kann kein
allgemeingiiltiges  Verfahren angewendet werden. Die Festlegung der
Gruppentrennwertebene obliegt der Interpretationsfihigkeit des Bearbeiters®'. Als
Clusterverfahren wird das "complete linkage Clustering® angewandt. Hierbei wird
jede Einheit einer Gruppe mit jeder Einheit der anderen Gruppe verglichen und der
Minimalwert dieser Ahnlichkeiten berechnet. Die beiden Gruppen mit den hochsten
minimalen Ahnlichkeitswerten werden verbunden®”. Wenn solche Analysen innerhalb
der keramischen Formengruppen durchgefiihrt werden, wird von Grundformen
gesprochen, die den allzu eng gefassten "Begriff des keramischen Typs* ablosen
sollen. Da es sich um individuell handgeformte, also nicht auf der Drehscheibe
gefertigte, Keramik handelt, erscheint der Begriff "Grundform* angebracht. Der
Ahnlichkeitsfaktor einer Grundform muss sich im vorgegebenen Merkmalsraum
bewegen. Die keramischen Informationen einer Grundform miissen erkannt werden.
Genaue identische Formen entsprichen einem sogenannten "keramischen Typ".

Anmerkung: Es wird mit ins Kalkiil gezogen, dass bei einem solchen mathematischen
Klassifikationsverfahren sogenannte Feinmerkmale herauskristallisiert werden, die nicht
unbedingt von chronologischer Relevanz sind (da es sich um handgefertigte Keramik
handelt), und somit auch kein absoluter Wahrheitsanspruch erhoben werden kann.

**Darstellung mathematischer Vorgehensweisen ausfiihrlich bei Caselitz/Michl 1988. Probleme und
Geschichte der rechnergestiitzten Klassifikation von Keramik s. Kampffmeyer u.a. 1983. Anwendung der
Methode und eine kritische Auseinandersetzung bei Gleser 1995, 345ff.

#Caselitz/Michl 1988.

60Caselitz/Michl ebd.

*!Es werden nur die Grundziige des Verfahrens aufgezeigt. Detaillierte mathematische Ausfiihrungen
finden sich bei Caselitz/Michl ebd.

*2[n der Literatur wird diesem Verfahren wegen seines eindeutigen Aussagewertes der Vorzug gegeben.
Genaue Darstellungen verschiedener Clusterverfahren finden sich bei Orton 1980, 47ff.
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Die formenkundliche Bearbeitung des keramischen Materials erfordert eine qualitative
Bewertung der hédufig recht unterschiedlichen Publikationen von Befunden und Funden.
Auch muss angemerkt werden, dass Gefédlle, die nur bruchstiickhaft erhalten sind, Einzel-
aussagen iiber Boden, Rand, Bauchform etc. erlauben. Aus diesen Erkenntnissen ergeben
sich fiir die qualitative Bewertung der Publikation von Keramik folgende Wertungskate-

gorien:

e Wertungskategorie A: Das vollstindige Gefidl ist zeichnerisch in einem ganz
bestimmten MaBstab erfasst””. Es kann eine Einteilung in Serien, Formengruppen,
Grundformen und Varianten erfolgen.

e Wertungskategorie B: Das vollstindige Gefdl ist fotografisch (z.T. aber perspekti-
visch stark verzerrt) erfasst. Es kann eine Einteilung in Serien und Formengruppen
oder aber nur in Serien erfolgen.

o Wertungskategorie C: Unvollstindige Gefde und Bruchteile von Gefidllen sind
zeichnerisch in einem ganz bestimmten MalBstab erfasst. Es konnen oftmals nur Ein-
zelaussagen getroffen werden. Im giinstigsten Fall kann eine Einteilung in Serien er-
folgen (z.B. dem Gefdl3 fehlt der Hals oder der Boden).

Diese Einteilung in Wertungskategorien muss vor der eigentlichen Formanalyse erfolgen,
da Fehlinterpretationen aus der Gesamtzahl der Gefdle und Gefédlgattungen erfolgen
konnen. Auch die rechnerisch exakte Formanalyse und die Clusteranalyse erfordert ein
vorheriges Trennen und Sichten des vorhandenen keramischen Materials (Taf. 27).

Die prozentuale Verteilung der einzelnen Wertungskategorien zeigt fiir die verschiede-
nen GefaBgattungen folgendes Bild:

GefalBgattung Kategorie A | Kategoric B | Kategorie C
Schiisseln / Schalen 77 % 19 % 4 %
Glockenbecher 74 % 18 % 8 %
Kriige 79 % 17 % 4 %
Kannen 69 % 24 % 7 %
Becher 67 % 27 % 6 %
Amphoren 25 % 31 % 44 %

Die Gefédlgattungen zeigen bei dieser Verteilung eine fast einheitliche prozentuale Ver-
teilung. Die Ausnahme bilden die Amphoren, die am seltensten als ganz erhaltene Ge-
fille vorliegen.

*Fiir das keramische Analyseverfahren werden ausschlieBlich Zeichnungen mit einer einheitlichen
Zeichenansicht der Gefile und einer einheitlichen Gefilperspektive verwandt. Das nur spirlich
vorhandene gezeichnete Keramikmaterial aus Niederdsterreich kann aufgrund der erwiéhnten
unterschiedlichen Zeichenansichten der Gefifle in einem einheitlichen Analyseverfahren nicht verwendet

werden.
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5.2 Formanalyse der Keramik

Zur Analyse der Formstruktur werden zunéchst fiir jedes Gefdll sieben Messwerte ermit-
telt, die fiir die meisten Gefdlformen grundlegend sind und sich daher fiir einen Ver-
gleich der Formen eignen:

(1.) GefiBhohe** (GH)

(2.) Miindungsweite (MW)

(3.) Halslinge (HL)

(4.) Bodenweite (BWW)

(5.) maximale Bauchweite (BW)
(6.) Bauchhohe (BH)

(7.) geringste Halsweite (HW)

In Ausnahmefillen, so z.B. bei der Schale und der Schiissel, fallen einige Werte aus, da
es sich hierbei in der Regel um "eingliedrige* Gefi3formen handelt, deren Konturenver-
lauf keinen Hals bzw. keinen Schulterbereich bildet.

Um diese Messwerte miteinander vergleichen zu konnen, werden Kombinationen der
Proportionswerte (Pw,) ermittelt:

Pw,: Quotient aus GefidBBhohe und Miindungsweite
-> ist das Gefil} offen oder geschlossen ?
Pw,: Quotient aus GefiBBhohe und maximaler Bauchweite
-> ist das Gefil gedrungen oder schlank ?
Pw,: Quotient aus GefiBhohe und Halshohe
-> besitzt das Gefall einen kurzen oder einen langen Hals ?
Pw,: Quotient aus maximaler Bauchweite und geringster Halsweite
-> ist das Gefil} bauchig ?
Pws: Quotient aus Miindungsweite und Bodenweite
-> trifft Aussage iiber die Standfestigkeit des Gefilles
Pwg: Quotient aus GefidBBhohe und Bauchhohe
-> trifft Aussage iiber den Schwerpunkt des Gefilles

Diese sechs Proportionswerte erlauben eine Aussage liber die Formstruktur der Keramik.
5.3 Definition der GefdBformen

5.3.1 Gattungen

Gattungen werden definiert, indem die Gefalformen miteinander verglichen und be-

stimmte Messwerte zueinander in Beziehung gesetzt werden, so dass eine Aussage iiber

die unterschiedliche Keramikformen getroffen werden kann. Die Glockenbecherkera-
mik lisst sich in folgende Gefidf3gattungen unterteilen:

*Die GefidBhohe entspricht der Zeichenhohe, da die GefiBe nicht im Original zur Verfiigung stehen.
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5.3.1.1 Definition der GefidBBgattung Schale
Als Schale wird eine Gefidform bezeichnet, deren Miindungsweite mindestens 3’2 mal

groBer ist als die GefidBhohe. Diese Gefiiform kann in seltenen Féllen einen Hals- bzw.
Schulterbereich aufweisen.

Schale: Verhiltnis Miindungsweite / GefdBhohe > 32/ 1
5.3.1.2 Definition der GefidBgattung Schiissel
Als Schiissel wird eine Gefdlform bezeichnet, deren Miindungsweite mindestens zwei-

mal groBer ist als die GefdBBhohe. Diese Gefdliform kann in seltenen Fillen einen Hals-
bzw. Schulterbereich aufweisen.

Schiissel: Verhiltnis Miindungsweite / GefiBhéhe > %/,
5.3.1.3 Definition der GefidB3gattung Becher

Als Becher wird eine Gefial3form bezeichnet, deren GefdaBhohe kleiner und gréBer als die
maximale Bauchweite sein kann. Diese Gefif3form besitzt immer einen Hals, der maxi-
mal " der GefdaBhohe entspricht.

Becher: Verhiltnis GefiBhohe / maximale Bauchweite > < '/,
Becher: Verhiltnis Halslénge / GefdBhohe < 4 /1

5.3.1.4 Definition der GefidB3gattung Glockenbecher

Als Glockenbecher wird eine Gefial3form bezeichnet, deren GefiBhohe mindestens gleich
grof3 wie die maximale Bauchweite ist und deren Miindungsweite mindestens 80% der
GefidBhohe betrdgt. Diese Gefidliform besitzt immer einen Hals, der mindestens Y4 der
GefidBhohe entspricht.

Glockenbecher: Verhiltnis Gefihohe / maximaler Bauchweite > '/,
Glockenbecher: Verhiltnis Halslénge / GefdBhohe > %4 /1

5.3.1.5 Definition der GefidBBgattung Kumpf:

Einige Formen des Glockenbechers entsprechen der Definition nach einem Kumpf,
werden aber weiterhin als Glockenbecher bezeichnet.

Kumpf:** Verhiltnis GefiBhohe / maximaler Bauchweite = '/,

Zu der Grundform des Bechers und des Kumpfes lassen sich "Formvarianten* bilden,
indem zusitzliche Merkmale (Handhaben) beriicksichtigt werden. Es ist wichtig diese
Formvarianten an dieser Stelle zu definieren, da im weiteren die keramische Analyse
innerhalb der einzelnen Gattungen durchgefiihrt wird.

25Mit oder ohne Hals.
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5.3.1.6 Definition der GefidBgattung Krug

Als Krug wird eine Gefidllform bezeichnet, deren GefdBhohe sowohl kleiner als auch
grofer als die maximale Bauchweite sein kann. Diese Gefd3form besitzt immer einen
Hals und einen Henkel. Die Halslinge entspricht mindestens '/, der GefiBhohe.

Krug: Verhiltnis GefiBhohe / maximaler Bauchweite > </,
Krug: Verhiltnis Halsléinge / GefiBhohe > '/, / 1

5.3.1.7 Definition der GefidBgattung Kanne

Als Kanne wird eine Gefdf3form bezeichnet, deren GefaBhohe mindestens 1’2 mal grofler
als die maximale Bauchweite ist und die Bauchhéhe mindestens 2 mal kleiner als die
GefidBhohe ist. D.h. der GefiBlschwerpunkt befindet sich in der oberen Gefil3hilfte. Diese
GefiBform besitzt immer einen Hals und einen Henkel. Die Halslinge entspricht maxi-
mal 7 der GefdBhohe.

Kanne: Verhiltnis GefiBBhohe / maximaler Bauchweite > 1%/ 1
Kanne: Verhéltnis Halslidnge / GefdBhohe < %4/ 1
Kanne: Verhiltnis Bauchhdhe / GefiBhéhe < V5 /1

5.3.1.8 Definition der GefidBgattung Amphora

Als Amphore bezeichnet man eine Gefidform, deren GefiBhohe mindestens 12 mal
grofer als die maximale Bauchweite ist. Die Amphore besitzt immer einen Hals und zwei
Handhaben. Die Halslinge entspricht maximal '/ der Gef#Bhohe.

Amphora: Verhiltnis GefaBhohe / maximaler Bauchweite > 174/ 1
Amphora: Verhiltnis Halslinge / Gefihohe < '/; / 1

5.4 GefiB3serien

Serien (S,) werden gebildet, indem der Formverlauf bzw. Korperverlauf eines Gefil3es
einer ganz bestimmten Gattung analysiert wird, ohne zunichst einmal auf die Hals- und
Bodenbildung einzugehen.

5.4.1 Schiissel / Schale

S1: Diese Serie beinhaltet Schiissel- und Schalenformen, die einen leicht gerundeten bis
bauchigen Korperverlauf aufweisen (Abb. 13).

S2: Diese Serie beinhaltet Schiissel- und Schalenformen, die einen konischen bis leicht
geschweiften Korperverlauf aufweisen (Abb. 13).

5.4.2 Becher

S1: Diese Serie beinhaltet Becherformen, die einen geschweiften bis zwiebelférmigen
Korperverlauf aufweisen (Abb. 14).

S2: Diese Serie beinhaltet Becherformen, die einen gebogenen bis gerundeten Korper-
verlauf aufweisen (Abb. 14).

Sonderfall: Diese Serie beinhaltet Becherformen, die einen kugeligen Korperverlauf
aufweisen (Abb. 14).
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5.4.3 Glockenbecher

S1: Diese Serie beinhaltet Glockenbecherformen mit einem geschweiften bis leicht biko-
nischen Korperverlauf (Abb. 15).

S2: Diese Serie beinhaltet Glockenbecherformen mit einem gerundeten bis bauchigen
Korperverlauf (Abb. 15).

5.4.4 Krug

S1: Diese Serie beinhaltet Krugformen mit einem gerundeten bis bauchigen Korperver-
lauf (Abb. 16).

S2: Diese Serie beinhaltet Krugformen mit einem birnen- bis zwiebelformigen Korper-
verlauf (Abb. 16).

S3: Diese Serie beinhaltet Krugformen mit einem bikonischen Korperverlauf (Abb. 16).

5.4.5 Kanne

S1: Diese Serie beinhaltet Kannenformen mit einem leicht gerundeten bis gebogenen
Korperverlauf (Abb. 17).
S2: Diese Serie beinhaltet Kannenformen mit einem geschweiften bis zwiebelférmigen
Korperverlauf (Abb. 17).

5.4.6 Amphora

S1: Diese Serie beinhaltet Amphorenformen mit einem geschweiften bis zwiebelférmi-
gen Korperverlauf (Abb. 18).

S2: Diese Serie beinhaltet Amphorenformen mit einem gerundeten bis bauchigen Kor-
perverlauf (Abb. 18).

Sonderfall: Amphorenformen mit einem bikonischen Korperverlauf (Abb. 18).

5.5 Allgemeine keramische Formengruppen

Nach der Einteilung der GefdBe in Gattungen und Serien werden nun Formengruppen
gebildet.

Innerhalb einer Formengruppe wird der Korperaufbau und der Hals- bzw. Schulterbe-
reich in Abhingigkeit zueinander gesetzt und beobachtet. D.h. es werden Gefdlle mit
einem bestimmten Korperaufbau (A) und einer ganz bestimmten Halsform (1) in einer
Formengruppe zusammengefasst. In diesem Abhidngigkeitsverhiltnis zwischen Korper-
aufbau und Halsform kann der Verlauf des Bodens (Bodenform) ein zusitzliches Merk-
malskriterium fiir die Einteilung eines Gefilles in eine bestimmte Formengruppe sein.

Die Schiisseln und Schalen der Glockenbecherkultur weisen in der Regel keinen Hals-
bzw. Schulterbereich auf. Der Korperaufbau wird in Abhédngigkeit zur Art und Weise der
GefdBmiindung (Ausbildung eines ganz bestimmten Randes bzw. einer Randlippe) gese-
hen. Auch bei dieser Gefiallgattung kann der Verlauf des Bodens als zusitzliches Merk-
malskriterium fiir die Einteilung in eine ganz bestimmte Formengruppe dienen.
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5.5.1 Schiissel / Schale

Bevor die Einteilung in die einzelnen Formengruppen vorgenommen wird, werden die
Merkmalskriterien Miindung und Bodenverlauf beschrieben.

(A) Art der Miindung:
(1.) gerader Randabschluss ohne Ausbildung einer Randlippe
(2.) T-formige Randlippe (die unterschiedlichen Ausfiihrungen sind in Abb. 19 darge-
stellt)
Varianten:
(2a.) T-formige Randlippe schridg nach innen geneigt
(2b.) T-formige Randlippe schrig nach auBlen geneigt
(3.) Verdickte Randlippe - "stollenformig*
Variante:
(3a.) verdickte Randlippe schrig nach innen geneigt

(B) Bodenverlauf:

(1.) gerade Standfliche

(2.) Ausbildung eines Standringes bzw. eines geringfiigig ausgebildeten Standfules
(3.) Rund- oder Wackelboden

(4.) Sonderausbildung: Omphalosboden

Keramische Formengruppe A:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit einem konisch bis leicht
geschweiftem Korperverlauf und einer T-formigen Randlippe. Diese kann auch schrig
nach innen oder schridg nach aulen geneigt sein. Die Schiissel besitzt eine gerade Stand-
fliche oder einen Standring bzw. Standfuf} (Abb. 19).

Keramische Formengruppe Al: Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiis-
sel mit einem konisch bis leicht geschweiftem Korperverlauf und einer verdickten
("stollenformigen*) Randlippe. Die Schiissel besitzt eine gerade Standfldache oder einen
Standring. In einigen wenigen Féllen finden sich Schiisseln, die einen geraden
Randabschluss aufweisen (keine Ausbildung zur Randlippe) (Abb. 20).

Keramische Formengruppe B:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit einem bauchigem, gerun-
detem Korperverlauf und einer T-formigen Randlippe, welche auch schridg nach innen
geneigt sein kann. Diese Schiissel besitzt eine gerade Standflidche, einen Standfufl oder
aber einen Rundboden (Abb. 21).

Keramische Formengruppe B1: Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiis-
sel mit bauchigem, gerundetem Korperverlauf und einer verdickten ("stollenformigen™)
Randlippe, welche auch schrdg nach innen geneigt sein kann. Die Schiissel besitzt eine
gerade Standfldche, einen Standfull bzw. Standring oder aber einen Rundboden (Abb.
21).

Keramische Sonderform: Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit

einem bauchigem, gerundetem Korperverlauf und einem geraden Rand (keine Ausbil-
dung zur Randlippe). Die Schiissel besitzt eine gerade Standfléiche.
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Keramische Sonderfille:

Keramische Formengruppe D:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit geschweiftem oder gerun-
detem Korperverlauf, deren Randverlauf einen Schulterumbruch aufweist. Die Randlippe
ist leicht verdickt. Diese Schiissel besitzt eine gerade Standfliche oder aber einen Rund-
boden (Abb. 22).

Keramische Formengruppe E:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit einem geschweiften oder
leicht "zwiebelformigem “Korperverlauf, die einen Hals- bzw. Schulterbereich aufweist.
Es handelt sich dabei um einen geschweiften bis leicht trichterartig ausgebildeten Hals.
Der Rand ist gerade (keine Ausbildung zur Randlippe). Diese Schiissel besitzt eine ge-
rade Standfldche (Abb. 23).

Ergénzung:

Zu den keramischen Formengruppen A-D gibt es gedrungene Formen, die unter die
Gattungsbezeichnung der Schale fallen. Diese werden nicht separat behandelt, sondern
unter der Gattungsbezeichnung Schiissel / Schale zusammengefasst. Einige Schiisselfor-
men mit ausnahmslos rundem Bodenverlauf, besitzen vier ausgebildete StandfiiBchen*®.
Sie bilden keine eigene Formengruppe, da die wesentlichen Merkmalskriterien in den

einzelnen Formengruppen mitldufig beschrieben sind.
5.5.2 Becher

Es werden die Merkmalskriterien Halsform und Bodenverlauf beschrieben.
Die Beschreibung erfolgt durch Vergleich oder Reduktion auf geometrische Korper:

A: Form des Halses:

(1.) Trichterhals

(2.) zylindrischer Hals

B: Bodenverlauf:

(1.) gerade Standfldche

(2.) Ausbildung eines Standringes bzw. eines geringfiigig ausgebildeten Standfules

Keramische Formengruppe A:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Becher mit einem geschweiften bis
leicht zwiebelformigem Korper und einem trichterformigen Hals. Dieser Becher besitzt
eine gerade Standfliche oder einen Standring (Abb. 24).

Keramische Formengruppe B:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Becher mit einem leicht gebogenem
bis gerundetem Korper und einem Trichterhals (in seltenen Fillen besitzt dieser Becher
einen zylindrischen Hals). Dieser Becher besitzt eine gerade Standfliche oder einen
Standring (Abb. 24).

Sonderform: Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Becher mit kugeligem
Korper und einem Trichterhals. Dieser Becher besitzt eine gerade Standflédche.

261 der Literatur als FiiBchenschiissel oder -schale bezeichnet.
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5.5.3 Glockenbecher

Es werden die Merkmalskriterien Halsform und Bodenverlauf beschrieben. Die Be-
schreibung der Halsform erfolgt durch Vergleich oder Reduktion auf geometrische Kor-
per:

A: Form des Halses:
(1.) geschweifter Hals
(2.) Trichterhals

B: Bodenverlauf:

(1.) gerade Standfldche
(2.) Omphalosboden
(3.) Standring

Keramische Formengruppe A:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Glockenbecher mit einem geschweif-
ten bis leicht bikonischem Korper und einem geschweiftem bis leicht trichterformigem
Hals®". Dieser Glockenbecher besitzt eine gerade Standfliche, einen Omphalosboden
oder aber einen Standring (Abb. 25).

Keramische Formengruppe B:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Glockenbecher mit einem gerundeten
bis bauchigem Korper und einem Trichterhals**®. Dieser Glockenbecher besitzt eine ge-
rade Standfldche oder einen Standring. In einigen Fillen besitzt dieser Glockenbecher
einen geschweiften Hals (Abb. 25).

5.5.4 Krug

Es werden die Merkmalskriterien Halsform und Bodenverlauf beschrieben. Die Be-
schreibung der Halsform erfolgt durch Vergleich oder Reduktion auf geometrische Kor-
per. Bei dieser Gefdfigattung kann die Art und Weise, wo sich ein Henkel befindet, als
zusitzliches Merkmalskriterium fiir die Einteilung in eine ganz bestimmte Formengruppe
dienen:

A: Form des Halses:

(1.) trichterformiger bis geschweifter Hals
(2.) zylindrischer Hals

(3.) kegelstumpfformiger Hals

B: Bodenverlauf:

(1.) gerade Standfldche

(2.) Omphalosboden

(3.) Rundboden

(4.) Standring

C: Henkelansatz / Positionen:

(1.) "randstdndig* (Position 1)

(2.) "unterrandstdandig* (Position 2)
(3.) "iiberrandstdndig® (Position 3)

*"Die Halsform passt sich dem "schwungvollen* Kérperverlauf an - sie geht "nahtlos* in diesen iiber.
*8Der Hals wirkt "aufgesetzt®.
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Keramische Formengruppe A:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Krug mit einem gerundetem bis bau-
chigem Korper und einem trichterférmigen Hals. Dieser Krug besitzt eine gerade Stand-
fliche oder einen Omphalosboden. Der Henkel kann sich an jeder der drei oben be-
schriebenen Positionen befinden (Abb. 26).

Keramische Formengruppe Al: Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Krug
mit einem gerundetem bis bauchigem Korper und einem zylindrischen Hals*”. Der Krug
besitzt eine gerade Standfliche, einen Rundboden und einen Omphalosboden. Der Hen-
kel kann sich an jeder der drei oben beschriebenen Positionen befinden®”’. In wenigen
Fillen besitzt dieser Krug einen kegelstumpfformigen Hals (s. Abb. 26).

Keramische Formengruppe B:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Krug mit einem geschweiftem bis
"zwiebelformigen* Korper und einem trichterformigem bis geschweiftem Hals. Der Krug
besitzt eine gerade Standflidche, einen Omphalosboden, einen Rundboden oder aber einen
Standring. Der Henkel befindet sich an Position 1 und 2 *"' (Abb. 27).

Keramische Formengruppe B1: Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Krug
mit einem geschweiftem bis zwiebelformigem Korper und einem zylindrischen Hals. Der
Krug besitzt eine gerade Standfldche, einen Standring oder aber einen Rundboden. Der
Henkel befindet sich an Position 1 und 3. In wenigen Fillen besitzt dieser Krug einen
kegelstumpfformigen Hals (Abb. 27).

Keramische Formengruppe C:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Krug mit einem bikonischem Korper
und einem trichterformigen bis geschweiften Hals. Der Krug besitzt eine gerade Stand-
fliche und einen Omphalosboden. Der Henkel befindet sich an Position 1 - 3. In einigen
Fillen besitzt dieser Krug einen zylindrischen Hals (Abb. 28). Anmerkung: Es fillt auf,
dass die Henkelposition 3 am hiufigsten an einen zylindrischen oder kegelstumpfférmi-
gen Hals gebunden ist, Henkelposition 2 hingegen an einen Trichterhals oder einen ge-
schweiften Hals. Henkelposition 1 ist bei allen "Halsformen* gleich hédufig vertreten.

Keramische Formengruppe C1: Diese keramische Formengruppe beinhaltet einen Krug
mit einem bikonischem Korper und einem zylindrischen Hals. Der Krug besitzt eine ge-
rade Standfliche und einen Omphalosboden. Der Henkel befindet sich an Position 1 und
3 (Abb. 28).

*¥Der Hals kann gelegentlich eine leicht geschweifte Form annehmen.
"Die Position 3 ist am hiufigsten belegt.
'Die Position 2 ist am hiufigsten belegt.
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5.5.5 Kanne

Es werden die Merkmalskriterien Halsform und Bodenverlauf beschrieben. Die Be-
schreibung der Halsform erfolgt durch Vergleich oder Reduktion auf geometrische Kor-
per. Bei dieser Gefdagattung kann die Art und Weise wo der Henkel angebracht ist, als
zusitzliches Merkmalskriterium fiir die Einteilung in eine ganz bestimmte Formengruppe
dienen:

(A): Form des Halses:

(1.) trichterformiger bis geschweifter Hals

(B): Bodenverlauf:

(1.) gerade Standfldche

(2.) Standring bzw. geringfiigig ausgebildeter Standful}
(C): Henkelansatz / Position:

(1.) "randstdndig* (Position 1)

(2.) "unterrandstdandig* (Position 2)

Keramische Formengruppe A:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Kanne mit einem leicht gerundetem bis
"gebogenem* Korper und einem geschweiften bis trichterformigen Hals. Die Kanne be-
sitzt eine gerade Standfldche oder aber einen Standring. Der Henkel befindet sich an Po-
sition 1 und 2 (Abb. 29).

Keramische Formengruppe B:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Kanne mit einem geschweiftem bis
leicht zwiebelférmigem Korper und einen Trichterhals (in seltenen Fillen besitzt die
Kanne einen zylindrischen Hals). Die Kanne besitzt eine gerade Standfldche oder aber
einen Standring. Der Henkel befindet sich an Position 1 und nur gelegentlich an Position
2 (Abb. 29).

5.5.6 Amphora

Es werden die Merkmalskriterien Halsform und Bodenverlauf beschrieben. Die Be-
schreibung der Halsform erfolgt durch Vergleich oder Reduktion auf geometrische Kor-
per. Als zusitzliches Merkmalskriterium dienen die zwei Henkel, die entweder am Ge-
faBbauch oder im Hals- / Schulterbereich appliziert sind:

(A): Form des Halses:
(1.) Trichterhals

(2.) zylindrischer Hals
(B): Bodenverlauf:
(1.) gerade Standfldche
(2.) Standring

Ausnahme: Rundboden

Keramische Formengruppe A:

Diese keramischen Formengruppe beinhaltet eine Amphora mit einem geschweiftem bis
zwiebelformigem Korper und einem Trichterhals. Die Amphora besitzt eine gerade
Standfldche oder aber einen Standring. Zwei Handhaben (Henkel) befinden sich am Ge-
faBbauch (Abb. 30).
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Keramische Formengruppe B:

Diese keramischen Formengruppe beinhaltet eine Amphora mit einem gerundetem bis
bauchigem Korper und einem trichterformigen Hals (in seltenen Fillen besitzt die Am-
phora einen zylindrischen Hals). Die Amphora besitzt eine gerade Standfldache. Zwei
Handhaben (Henkel) befinden sich am GefaB3bauch oder aber im Bereich von Hals bzw.
Schulter (Abb. 30).

Ausnahme: Rundboden.

Anmerkungen:

Innerhalb der einzelnen Formengruppen ganz bestimmter Gefidf3gattungen hat sich ge-
zeigt, dass bestimmte Gefédlteile wie z.B. der Hals oder aber die Ausbildung der Miin-
dung, des Bodens, des Henkels usw. ganz unterschiedlich gewichtet werden. So spielt
z.B. die Art und Weise wie die Miindung eines Gefdlles ausgebildet ist, nur bei den
Schiisseln eine unterscheidende Rolle.

Bestimmte Ausformungen des Halses werden ganz deutlich nur bei den Kriigen unter-
schieden. Bei den Bechern, Kannen und Amphoren erscheint diese Vielfalt unterschiedli-
cher Halsformen nicht. Es gibt keine Bodenform, die fiir eine ganz bestimmte Gattung
oder keramische Formengruppe spezifisch unterscheidend ist.

Es hat sich nicht gezeigt, dass ganz spezielle Ausformungen einzelner Gefil3teile oder
Henkelpositionen voneinander abhéngig sind (z.B. ein Krug mit gerundetem Korper und
Trichterhals besitzt nicht immer einen randstindigen Henkel und eine gerade Standfli-
che).

5.6 Keramische Grundformen

In der vorangegangenen Diskussion wurden alle GefiB3e aufgrund ganz bestimmter Pro-
portionsverhéltnisse zundchst in einzelne Gattungen (Schiisseln / Schalen etc.) unterteilt.

Danach erfolgte eine weitere Unterteilung der GefidB3e innerhalb der definierten Gattun-
gen in sogenannte Serien und Formengruppen. Diese wurden nun dadurch gebildet, in-
dem ein besonderes "Augenmerk* auf die Formgebung ganz bestimmter Gefidlteile ge-
legt wurde und diese dann miteinander kombiniert wurden. Dies wird als eine visuelle
Vorsortierung (basierend auf einer merkmalanalytischen Vorgehensweise) und einer ver-
balen Beschreibung der GefidBform und der Gefifteile bezeichnet.

Innerhalb dieser vorgenommenen Klassifikation (Gruppierungen) lassen sich aber keine
Aussagen tiber die eigentliche Formenstruktur treffen. Die Frage, ob beispielsweise ein
Glockenbecher "schlank* oder " gedrungen ist, kann innerhalb dieser der keramischen
Formengruppen nicht beantwortet werden. Die Anwendung einer Clusteranalyse ist fiir
den Keramikbearbeiter nur dann "sinnvoll", wenn mit Hilfe einer merkmalanalytischen
Vorgehensweise die "Grundidee (characteristic points) der zu bearbeitenden Keramik
erfasst wird. Die Clusteranalyse dient lediglich zur Erfassung des Formenaufbaus der Ke-
ramik ("Ist ein Gefdl3 von gedrungener, gleichformiger oder aber von schlanker Gestalt ?
Besitzt es einen langen oder kurzen Hals ? Besitzt es eine weite oder eine enge Miindung
7). Ohne diese merkmalanalytische Vorsortierung ist mit Hilfe eines mathematischen
Analyseverfahrens (Clusteranalyse) nicht unbedingt eine sinnvolle Keramikbearbeitung
moglich.
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Clusteranalysen innerhalb der einzelnen Formengruppen werden zur Grundform hinfiih-
ren”’””. Die Grundform liefert zusitzliche Informationen iiber die Formenstruktur eines

GefiBes®”.

Die Analyse wird im folgenden zeigen, dass GefidBle vom gleichen Fundort oder gar aus
einem Grab zusammen in ein und demselben Cluster verbunden sind. Dies wiirde be-
deuten, dass eine Topferwerkstatt oder gar ein einzelner TOpfer eine ganz bestimmte
metrische "Handschrift* trigt und somit einzelne Werkstitten unterschiedliche Keramik
mit ganz bestimmten Eigenschaften erstellen, die aber durchaus zeitgleich existieren
konnen, wenn die Grundidee die gleiche ist.

5.6.1 Schiissel / Schale

Bei der metrischen Definition werden folgende Indizes fiir die Gattung Schiis-
seln/Schalen verwendet:

e Miindungsdurchmesser in Prozent der GefaBhohe (A)
e Bodendurchmesser in Prozent zur GeféaBhohe (B)
e Miindungsdurchmesser in Prozent zum Bodendurchmesser (C)

(1.) Keramische Grundform Formengruppe A:

Diese keramischen Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit einem konischem bis
leicht geschweiftem Korper und einer T-formigen Randlippe. Diese kann auch schrig
nach innen oder schrig nach auflen geneigt sein. Die Schiissel besitzt eine gerade Stand-
fliche oder einen Standring bzw. Standfuf3. Im Dendrogramm der Schiisseln/Schalen der
keramischen Formengruppe A lassen sich zwei groflere Cluster unterscheiden (Abb.
31)274.

Keramische Grundform 1: (Cluster 1: 25 Gefil3e).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe A mit einem gedrungenen bis flachen
GefidBkorper und einer geraden Standfldache (Die Schiissel kann aber auch einen gering-
fligigen Standfuf} ausbilden und unterschiedliche Breiten aufweisen).

Keramische Grundform 2: (Cluster 2: 14 Gefil3e).

Schiissel/Schale der keramischen Formengruppe A mit einem aufstrebenden bis hohen
GefidlBkorper und einer breiten Standfldche. Diese Schiissel kann aber auch einen Stand-
ring besitzen (14 Gefilie).

Keramische Grundform 2, Variante 1: (Cluster 3: fiinf Gefil3e).

Schiissel/Schale der keramischen Formengruppe A mit einem aufstrebenden bis hohen
GefidBkorper und einer breiten Standfldche.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 264 bis 274) + (B = 117 bis 123) + (C = 216 bis 237).

Hierbei spielt auch die Anzahl der zur Verfiigung stehenden Gefiile eine entscheidende Rolle fiir die
Effizienz solcher Analyseverfahren.

'GroBcluster stellen keine Seltenheit darstellen, da durch eine vorherige Einteilung in Formengruppen
ein relatives AhnlichkeitsmaB der einzelnen GefiBformen gegeben ist. Desweiteren erscheint es nicht
sinnvoll Grundformen mit beispielsweise drei Vertretern zu bilden.

““Innerhalb der "GroBcluster* erscheinen immer wieder engere Gruppierungen, die durch Bildung von
sogenannten Varianten einer Grundform charakterisiert sind.
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Keramische Grundform 2, Variante 2: (Cluster 4: neun Gefil3e).
Schiissel/Schale der keramischen Formengruppe A mit einem aufstrebenden bis hohen

GefiBkorper und einer mittleren Standflidche oder aber einem Standring.
Extremwertreihe der Indizes: (A =266 bis 309) + (B =95 bis 116) + (C =260 bis 287).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 32 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
42 rekonstruierbaren Gefdkorpern gestiitzt. Das Clustering der Schiissel/Schale For-
mengruppe A erfolgt von gedrungenen, flachen Gefd3formen zu aufstrebenden bis "ho-
hen* GefidBformen.

(2.) Keramische Formengruppe Grundform Al:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit einem konischem Korper
und einer verdickten ("stollenférmigen®) Randlippe. Die Schiissel besitzt eine gerade
Standflidche oder einen Standring. In einigen wenigen Fillen finden sich Schiisseln, die
einen geraden Randabschluss aufweisen (keine Ausbildung zur Randlippe). Im
Dendrogramm der Schiissel/Schale Formengruppe Al lassen sich drei Cluster unter-
scheiden (Abb. 33).

Keramische Grundform 3: (Cluster 1: 23 Gefille)
Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe Al von gedrungener bis aufstreben-
der Form und mit einer geraden Standfldche oder aber einem Standring.

Keramische Grundform 3, Variante 1: (Cluster 4: sechs Gefil3e).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe Al mit einer aufstrebenden bis hohen
Korpergestaltung und einem geringfiigig ausgebildeten Standfuf3.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 247 bis 268) + (B = 97 bis 108) + (C = 236 bis 265).

Keramische Grundform 3, Variante 2: (Cluster 5: vier Gefil3e).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe Al mit einer aufstrebenden bis hohen
Korpergestaltung und einer "schmalen* Standfliche.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 254 bis 284) + (B = 80 bis 100) + (C = 283 bis 318).

Keramische Grundform 3, Variante 3: (Cluster 6: vier Gefil3e).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe Al von gedrungener Form und einer
mittelbreiten Standfléche.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 324 bis 348) + (B = 102 bis 109) + (C = 296 bis 323).

Keramische Grundform 3, Variante 4: (Cluster 7: vier Gefille).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe A1l von gedrungener bis flacher Form
und einer geraden Standfldche oder aber einem Standring.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 355 bis 418) + (B = 113 bis 130) + (C =297 bis 338).

Das Clustering der Schiisseln und Schalen der keramischen Grundform 3 erfolgt von
aufstrebenden hohen Formen zu gedrungenen, flachen Formen mit einer mittelbreiten bis
breiten Standfliche.

Keramische Grundform 4: (Cluster 2: fiinf Gefil3e).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe Al von gedrungener, breiter Form
und einer breiten Standfliche.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 254 bis 283) + (B = 142 bis 196) + (C = 149 bis 181).
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Keramische Grundform 5: (Cluster 3: 16 Gefil3e).
Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe Al von leicht aufstrebender bis ge-
drungener Form und einer breiten Standflédche.

Keramische Grundform 5, Variante 1: (Cluster 8: fiinf Gefil3e).
Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe Al von leicht aufstrebender Form

und einer geraden Standfliche.
Extremwertreihe der Indizes: (A = 289 bis 297) + (B = 119 bis 135) + (C = 214 bis 245).

Keramische Grundform 5, Variante 2: (Cluster 9: fiinf Gefil3e).
Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe A1 von leicht gedrungener Form und

einer geraden Standfliche oder aber einem geringfiigig ausgebildeten Standfulf3.
Extremwertreihe der Indizes: (A = 317 bis 349) + (B = 135 bis 146) + (C = 221 bis 239).

Keramische Grundform 5, Variante 3: (Cluster 10: drei Gefil3e).
Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe A1l von gedrungener bis flacher Form

und einer breiten Standflédche.
Extremwertreihe der Indizes: (A = 362 bis 389) + (B = 178 bis 210) + (C = 185 bis 216).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 34-35 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse
von 47 rekonstruierbaren GefidBBkorpern gestiitzt. Das Clustering der Schiisseln/Schalen
der keramischen Formengruppe Al erfolgt von schmalen bis zu extrem breiten Boden-
ausbildungen. In den einzelnen Clustern konnen gedrungene und aufstrebende bis "ho-
here* Schiisselformen erscheinen.

(3.) Keramische Formengruppe B:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit einem bauchigem, gerun-
deten Korper und einer T-formigen Randlippe, welche auch schrig nach innen geneigt
sein kann. Diese Schiissel besitzt eine gerade Standfliche, einen Standfufl oder aber ei-
nen Rundboden. Das Dendrogramm der Schiisseln/Schalen der keramischen Formen-
gruppe B zeigt einen Cluster (Abb. 36).

Keramische Grundform 6: (Cluster 1: 41 Gefil3e).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B von leicht gedrungener bis aufstre-
bender Form und einer geraden Standfliche bzw. einem geringfiigig ausgebildeten
Standful.

Keramische Grundform 6, Variante 1 : (Cluster 2: zwolf Gefille).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B mit gedrungener Form und einer
schmalen Standflédche.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 271 bis 328) + (B =97 bis 118) + (C = 268 bis 317).

Keramische Grundform 6, Variante 2: (Cluster 3: fiinf Gefil3e).
Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B von leicht aufstrebender Form und

einer geraden Standfldche oder einem Standfuf} von mittlerer Breite.
Extremwertreihe der Indizes: A = (265 bis 275) + (B = 104 bis 113) + (C = 242 bis 253).

Keramische Grundform 6, Variante 3: (Cluster 4: 14 Gefil3e).
Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B mit gedrungenem bis flachem Kor-

per und einer breiten Standfléche.
Extremwertreihe der Indizes: (A = 311 bis 453) + (B = 105 bis 174) + (C = 211 bis 358).
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Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 37 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
43 rekonstruierbaren GefdBkorper gestiitzt. Das Clustering der Schiisseln/Schalen der
keramischen Formengruppe B erfolgt von leicht gedrungenen Gefédf3formen iiber aufstre-
bende und hohe Formen zu den extrem flachen Schiisselformen. Es erfolgt von "schma-
len* zu extrem breiten Bodenausformungen.

Keramische Formengruppe B1:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit einem bauchigem, gerun-
detem Korper und einer verdickten ("stollenformigen) Randlippe, welche auch schrig
nach innen geneigt sein kann. Die Schiissel besitzt eine gerade Standfldche, einen Stand-
ful bzw. Standring oder aber einen Rundboden. Das Dendrogramm der Schiis-
seln/Schalen der keramischen Formengruppe B1 ldsst vier Cluster unterscheiden (Abb.
38).

Keramische Grundform 7: (Cluster 1: sieben Gefilie).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B1 von leicht gedrungener Korper-
gestaltung und einer geraden Standfldche. Extremwertreihe der Indizes: (A = 313 bis
349) + (B =97 bis 108) + (C =298 bis 327).

Keramische Grundform 8: (Cluster 2: 19 Gefile).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B1 von einer leicht aufstrebenden
hohen Korperform, aber auch gedrungene Formen mit "schmalen* Standfldchen und ge-
ringfiigig ausgebildeten Standfiien.

Keramische Grundform 8, Variante 1: (Cluster 5: 15 Gefil3e).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B1 von aufstrebender, hoher Korper-
gestaltung und einer schmalen Standfldache bzw. einem Standfuf3.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 258 bis 290) + (B = 74 bis 100) + (C = 271 bis 388).

Keramische Grundform 8, Variante 2: (Cluster 6: drei Gefil3e).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B1 von gedrungener Korpergestal-
tung und einer schmalen Standflidche.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 333 bis 378) + (B = 81 bis 90) + (C = 369 bis 458).

Keramische Grundform 9: (Cluster 3: 15 Gefile).

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B1 mit eine leicht gedrungenen bis
aufstrebenden Korpergestaltung und einer "breiten* Standfliche bzw. Ausbildung eines
geringfiigigen Standfufles.

Keramische Grundform 9, Variante 1: (Cluster 7: sechs Gefil3e)

Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B1 von einer gedrungenen Korper-
gestaltung und mit einer "breiten* Standfldche bzw. einem Standfulf3.

Extremwertreihe der Indizes: A = (318 bis 359) + (B = 130 bis 144) + (C = 238 bis 271).

Keramische Grundform 9, Variante 2: (Cluster 8: vier Gefil3e).
Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B1 von einer leicht aufstrebenden

Korpergestaltung und einer "breiten* Standfldche bzw. einem Standfuf3.
Extremwertreihe der Indizes: (A =291 bis 300) + (B = 126 bis 135) + (C = 217 bis 239).
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Keramische Grundform 10: (Cluster 4: acht Gefil3e).
Schiisseln/Schalen der keramischen Formengruppe B1 von aufstrebender, hoher Korper-
gestaltung und einer "breiten* Standfldche bzw. Ausbildung eines geringfiigigen Stand-

fulles.
Extremwertreihe der Indizes: (A = 222 bis 286) + (B = 100 bis 142) + (C = 173 bis 260).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 39-40 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse
von 51 rekonstruierbaren GefidBBkorper gestiitzt. Das Clustering der Schiisseln/Schalen
der keramischen Formengruppe B1 erfolgt von schmalen zu breiteren Bodenausformun-
gen.

Anmerkung: Innerhalb der keramischen Formengruppen B und B1 finden sich einige
FiiBchenschiisseln, die auf Grund ihres "Rundbodens nicht in die rechnerische Wertung
miteinbezogen werden konnten.

Sonderformen:
Die Formengruppen D und E scheiden aus der Clusteranalyse aus, da nur wenige Gefille
insgesamt in die Wertung miteinbezogen werden konnen.

Keramische Formengruppe D:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit geschweiftem oder gerun-
detem Korper, deren Randverlauf einen Schulterumbruch (wenn auch geringfiigig) auf-
weist. Die Randlippe ist leicht verdickt. Diese Schiissel besitzt eine gerade Standfldche
oder aber einen Rundboden (Abb. 22).

Keramische Formengruppe E:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet eine Schiissel mit einem geschweiften oder
leicht "zwiebelformigen* Korper, die einen Hals- bzw. Schulterbereich aufweist. Es han-
delt sich dabei um einen geschweiften bis leicht trichterformig ausgebildeten Hals. Der
Rand ist gerade (keine Ausbildung zur Randlippe). Diese Schiissel besitzt eine gerade
Standflidche. (Abb. 24).

5.6.2 Glockenbecher

Bei der metrischen Definition werden folgende Indizes fiir die Gattung Glockenbecher
verwendet:

e Miindungsdurchmesser in Prozent der GefaBhohe (A)

e Maximale Bauchweite in Prozent der GefdBhohe (B)

e geringste Halsweite in Prozent des Miindungsdurchmessers (C)
e maximale Bauchweite in Prozent der geringsten Halsweite (D)

Keramische Formengruppe A:

Diese keramischen Formengruppe beinhaltet einen Glockenbecher mit geschweiftem bis
leicht bikonischem Ko6rper und einem geschweiftem bis leicht trichterférmigem Hals.
Dieser Glockenbecher besitzt eine gerade Standfldche, einen Omphalosboden oder aber
einen Standring. Das Dendrogramm der Glockenbecher der keramischen Formengruppe
A (Abb. 41) lasst einen GroBcluster und innerhalb diesem sechs weitere Cluster unter-
scheiden.
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Keramische Grundform 1, Variante 1: (Cluster 2: sechs Gefil3e).

Glockenbecher der keramischen Formengruppe A mit einer gedrungenen, breiten Kor-
pergestaltung und einer extrem weiten Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 129 bis 148) + (B = 120 bis 129) + (C = 78 bis 84) +
(D =107 bis 118).

Keramische Grundform 1, Variante 2: (Cluster 3: 29 Gefille).

Glockenbecher der keramischen Formengruppe A mit einer bauchigen bis leicht aufstre-
benden Form und einer weiten Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 109 bis 138) + (B = 100 bis 118) + (C = 72 bis 96) +
(D =107 bis 122).

Keramische Grundform 1, Variante 3: (Cluster 4: sieben Gefil3e).

Glockenbecher der keramischen Formengruppe A mit einer aufstrebenden, schlanken
Korperform und einer weiten Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 104 bis 121) + B = (85 bis 102) + (C =71 bis 80) + (D
=104 bis 112).

Keramische Grundform 1, Variante 4: (Cluster 5: zehn Gefille).

Glockenbecher der keramischen Formengruppe A mit einer schlanken, hohen Korper-
form und einer mittleren Miindungsweite.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 90 bis 104) + (B =80 bis 91) + (C =75 bis 85) + (D =
106 bis 117).

Keramische Grundform 1, Variante 5: (Cluster 6: vier Gefille).

Glockenbecher der keramischen Formengruppe A mit einer leicht gedrungenen Korper-
form und einer "engeren* Miindungsweite.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 89 bis 101) + (B = 87 bis 100) + (C = 85 bis 92) + (D
=107 bis 115).

Keramische Grundform 1, Variante 6: (Cluster 7: sechs Gefil3e).

Glockenbecher der keramischen Formengruppe A mit einer gedrungenen, leicht bauchi-
gen Korperform und einer mittleren Miindungsweite.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 93 bis 109) + (B = 93 bis 105) + (C =75 bis 88) + (D
=108 bis 133).

Anmerkung: Miindungs-, Bauch- und Hohenindizes sind fast identisch, so dass eine Ein-
ordnung in die Gruppe der sogenannten Gleichgefidle erfolgen kann.

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 42 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
68 ganz rekonstruierbaren GefidBBkorper gestiitzt. Das Clustering der Glockenbecher der
keramischen Formengruppe A erfolgt von gedrungenen, extrem weitmundigen Gefal3-
formen zu hohen schlanken Formen hin, wobeli letztere zu den sogenannten Gleichgefi-
Ben gerechnet werden konnen, da Miindungs- und Hohenverhiltnisse fast identisch sind.
Der Miindungsdurchmesser der Glockenbecher der keramischen Formengruppe A wird
immer "geringer®.

Keramische Formengruppe B:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet Glockenbecher mit einem gerundetem bis
bauchigem Korper und einem Trichterhals (der Hals wirkt "aufgesetzt"). Dieser Glo-
ckenbecher besitzt eine gerade Standfliche oder einen Standring. In einigen Fillen be-
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sitzt der Glockenbecher einen geschweiften Hals. Das Dendrogramm der Glockenbecher
der keramischen Formengruppe B (Abb. 43) ldsst zwei Cluster unterscheiden.

Keramische Grundform 2: (Cluster 1: 27 Gefil3e).
Glockenbecher der keramischen Formengruppe B mit einer extrem breiten, gedrungenen
Korperform und einer weiten Miindung.

Keramische Grundform 2, Variante 1: (Cluster 3: vier Gefil3e).

Glockenbecher der keramischen Formengruppe B mit einer extrem bauchigen Korper-
form und einer mittleren Miindungsweite.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 127 bis 130) + (B = 119 bis 126) + (C = 79 bis 84) +
(D=112bis 119).

Keramische Grundform 2, Variante 2: (Cluster 4: acht Gefil3e).

Glockenbecher der keramischen Formengruppe B mit einer leicht aufstrebenden bauchi-
gen Korperform und einer weiten Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 124 bis 134) + (B = 109 bis 120) + (C = 75 bis 86) +
(D =109 bis 119).

Keramische Grundform 2, Variante 3: (Cluster 5: vier Gefille).

Glockenbecher der keramischen Formengruppe B mit einer gedrungenen "kugeligen*
Form und einer weiten Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 129 bis 137) + (B = 115 bis 122) + (C = 77 bis 85) +
(D =111 bis 115).

Keramische Grundform 3: (Cluster 2: zehn Gefélien).

Glockenbecher der keramischen Formengruppe B mit einer leicht aufstrebenden, schlan-
ken Korperform und einer mittleren Miindungsweite.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 103 bis 118) + (B = 100 bis 116) + (C = 76 bis 85) +
(D =110 bis 126).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 44 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
40 ganz rekonstruierbaren Gefdkorper gestiitzt. Das Clustering der Glockenbecher der
keramischen Formengruppe B erfolgt von sehr breiten, gedrungenen GefidBformen zu
Formen, die aufgrund von Miindungs-, Hohen- und Breitenverhiltnis zu den sogenannten
GleichgefiBen gerechnet werden konnen. Der Miindungsdurchmesser wird geringer.

5.6.3 Kriige

Bei der metrischen Definition werden folgende Indizes fiir die Gattung der Kriige ver-
wendet:

e Miindungsdurchmesser in Prozent der GefaBhohe (A)

e Maximale Bauchweite in Prozent der GefdBhohe (B)

e geringste Halsweite in Prozent des Miindungsdurchmessers (C)
e maximale Bauchweite in Prozent der geringsten Halsweite (D)
e Halslinge in Prozent der GefidBhohe (E)

-96 -



Keramische Formengruppe A:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet Kriige mit einem gerundetem bis bauchigem
GefiBkorper und einem trichterformigen Hals. Dieser Krug besitzt eine gerade Standfla-
che oder einen Omphalosboden. Der Henkel kann sich an jeder der drei bereits beschrie-
benen Positionen befinden. Das Dendrogramm der Kriige der keramischen Formen-
gruppe A unterscheidet einen GroBcluster und innerhalb diesem acht weitere Cluster
(Abb. 45).

Keramische Sonderform 1: (Cluster 1: drei Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe A mit einer gedrungenen Korperform, mittleren
Miindung und einer mittleren Halsldnge.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 98 bis 103) + (B = 121 bis 123) + (C = 84 bis 92) + (D
= 129 bis 144) + (E = 34 bis 40).

Keramische Grundform 1: (GroBcluster 2: 121 Gefil3e).
Kriige der keramischen Formengruppe A.

Keramische Grundform 1, Variante 1: (Cluster 3: 46 Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe A mit einer gedrungenen, extrem bauchigen Kor-
perform, einer weiten bis mittleren Miindung und einem kurzen bis mittellangen Hals.
Extremwertreihe der Indizes: (A = 98 bis 128) + (B = 96 bis 146) + (C = 80 bis 96) + (D
=108 bis 140) + (E = 24 bis 42).

Keramische Grundform 1, Variante 2: (Cluster 4: fiinf Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe A mit einer gedrungenen bauchigen Korperform,
einer mittleren Miindung und einem kurzen bis mittellangen Hals.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 111 bis 115) + (B = 119 bis 129) + (C = 88 bis 98) +
(D =112 bis 125) + (E = 23 bis 32).

Keramische Grundform 1, Variante 3: (Cluster 5: 14 Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe A mit einer leicht aufstrebenden Korperform,
einer mittleren Miindung und einem kurzen bis mittellangem Hals.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 88 bis 105) + (B = 100 bis 116) + (C =85 bis 92) + (D
= 126 bis 132) + (E = 25 bis 42).

Keramische Grundform 1, Variante 4: (Cluster 6: vier Gefille).

Kriige der keramischen Formengruppe A mit einer leicht "kugeligen* Korperform, einer
mittleren Miindung und einem kurzen bis mittellangem Hals.

Extremwertreihe der Indizes: (A =97 bis 105) + (B =113 bis 115) + (C=82 bis 91) + (D
= 124 bis 138) + (E = 26 bis 31).

Keramische Grundform 1, Variante 5: (Cluster 7: 15 Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe A mit einer "schlanken®, aufstrebenden Korper-
form, mittleren Miindung und einem mittleren bis "lingerem‘ Hals.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 75 bis 89) + (B =71 bis 98) + (C =76 bis 94) + (D =
121 bis 152) + (E = 38 bis 53).

Keramische Grundform 1, Variante 6: (Cluster 8: 13 Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe A mit einer aufstrebenden, leicht bauchigen Kor-
perform, einer mittleren Miindung und einem mittellangen Hals.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 74 bis 100) + (B = 105 bis 118) + (C = 80 bis 94) + (D
= 135 bis 155) + (E = 27 bis 36).
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Keramische Grundform 1, Variante 7: (Cluster 9: 7 Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe A mit einer extrem gestauchten Korperform, einer
extrem weiten Miindung und einem kurzen bis mittellangem Hals.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 130 bis 164) + (B = 126 bis 164) + (C = 81 bis 93) +
(D =108 bis 123) + (E = 24 bis 36).

Anmerkung: Die Miindungs-, Bauch- und Hohenindizes sind fast identisch, so dass eine
Einordnung in die Gruppe der sogenannten Gleichgefile erfolgen kann.

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 46 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
131 ganz rekonstruierbaren Gefdlkorper gestiitzt. Das Clustering der Kriige der kerami-
schen Formengruppe A erfolgt von gedrungenen Formen, mit einer mittleren Miindung
zu aufstrebenden, schlankeren Formen mit einer ebenfalls mittleren Miindung und kehrt
dann zu extrem gestauchten Formen zuriick, die aufgrund von &hnlichen Miindungs-,
Bauch- und Hohenverhiltnissen zu den sogenannten Gleichgefdallen gezihlt werden kon-
nen. Die Miindung wird "enger* und dann wieder extrem "breit®.

Keramische Formengruppe Al:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet Kriige mit einem gerundeten bis bauchigen
Korper und einem zylindrischen Hals*”. Der Krug besitzt eine gerade Standfliche, einen
Rundboden und einen Omphalosboden. Der Henkel kann sich an jeder der drei bereits
beschriebenen Positionen befinden”®. In wenigen Fillen besitzt dieser Krug einen
kegelstumpfformigen Hals. Das Dendrogramm der Kriige der keramischen
Formengruppe Al lisst drei groere Cluster unterscheiden (Abb. 47).

Keramische Grundform 2: (Cluster 1: 59 Gefil3e).
Kriige der keramischen Formengruppe A1 mit gedrungenen, bauchigen GefidBformen bis
zu leicht aufstrebenden Gefidf3formen, mit einem mittleren bis langem Hals.

Keramische Grundform 2, Variante 1: (Cluster 4: sicben Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe Al mit einer leicht aufstrebenden Gefidf3form,
einem mittellangen Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 89 bis 100) + (B =103 bis 114) + (C =91 bis 97) + (D
= 119 bis 128) + (E = 32 bis 39).

Keramische Grundform 2, Variante 2: (Cluster 5: neun Gefif3e).

Kriige der keramischen Formengruppe Al mit einer gedrungenen bis bauchigen Gefil3-
form, einem mittellangen Hals und einer weiten Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 105 bis 113) + (B = 119 bis 136) + (C =91 bis 100) +
(D =113 bis 132) + (E = 28 bis 38).

Keramische Grundform 2, Variante 3: (Cluster 6: sicben Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe A1l mit einer gedrungenen bis bauchigen Gefil3-
form, einem mittellangen bis kurzen Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 84 bis 97) + (B = 112 bis 122) + (C =91 bis 100) + (D
= 133 bis 143) + (E = 24 bis 36).

#Der Hals kann gelegentlich eine leicht geschweifte Form annehmen.
75position 3 ist am hiufigsten belegt.
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Keramische Grundform 2, Variante 4: (Cluster 7: sechs Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe Al mit einer leicht aufstrebenden Korperform,
einem mittellangen Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 93 bis 100) + (B = 112 bis 120) + (C = 95 bis 100) +
(D =120 bis 128) + (E = 30 bis 38).

Keramische Grundform 2, Variante 5: (Cluster 8: vier Gefille).

Kriige der keramischen Formengruppe A1 mit einer extrem bauchigen Gefalform, einem
mittellangen Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 85 bis 93) + (B = 115 bis 120) + (C =92 bis 100) + (D
= 133 bis 142) + (E = 29 bis 40).

Keramische Grundform 2, Variante 6: (Cluster 9: sieben Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe Al mit einer aufstrebenden, schlanken Gefdl3-
form, einem langen Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 75 bis 88) + (B = 80 bis 107) + (C =86 bis 97) + (D =
128 bis 138) + (E = 38 bis 45).

Keramische Grundform 3: (GroB3cluster 2: 16 Gefille).

Kriige der keramischen Formengruppe A1l mit einer extrem gedrungenen, bauchigen Ge-
faform, einem kurzen Hals und einer mittleren Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 82 bis 132) + (B = 125 bis 164) + (C = 95 bis 106) +
(D =121 bis 145) + (E = 12 bis 26).

Keramische Grundform 4: (Cluster 3: 13 Gefile).

Kriige der keramischen Formengruppe Al mit einer aufstrebenden bis leicht bauchigen
GefiBform, einem kurzen bis mittellangen Hals und einer engen Miindung.
Extremwertreihe der Indizes: (A =71 bis 100) + (B = 76 bis 100) + (C = 86 bis 108) + (D
=120 bis 155) + (E = 19 bis 41).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 48 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
107 ganz rekonstruierbaren GefidBBkorper gestiitzt. Das Clustering der Kriige der kerami-
schen Formengruppe Al erfolgt von bauchigen, leicht aufstrebenden Gefd3formen mit
einer mittleren Halslidnge liber extrem gestauchte GefidBformen mit einem kurzen Hals,
bis zu aufstrebenden bauchigen Gefi3formen mit einem mittellangen und langen Hals.

Keramische Formengruppe B:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet Kriige mit einem geschweiften bis "zwiebel-
formigen* GefidBBkorper. und einem trichterférmigen bis geschweiften Hals. Der Krug
besitzt eine gerade Standfldche, einen Omphalosboden, einen Rundboden oder aber einen
Standring. Der Henkel befindet sich an Position 1 und 2 *”. Das Dendrogramm der
Kriige der keramischen Formengruppe B lédsst zwei Cluster erkennen (Abb. 49).

Keramische Grundform 5: (Cluster 1: 34 Gefille).

Kriige der keramischen Formengruppe B mit leicht aufstrebenden, bauchigen Gefilfor-
men bis zu extrem gestauchten GefidB3formen, einer mittleren bis weiten Miindung und
einem mittellangem bis langem Hals.

ZPosition 2 ist am héufigsten belegt.
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Keramische Grundform 5, Variante 1: (Cluster 3: vier Gefille).

Kriige der keramischen Formengruppe B mit einer aufstrebenden Gefdlform, einem lan-
gen Hals und einer weiten Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 100 bis 106) + (B =90 bis 103) + (C =72 bis 81) + (D
=120 bis 131) + (E = 37 bis 50).

Keramische Grundform 5, Variante 2: (Cluster 4: vier Gefille).

Kriige der keramischen Formengruppe B mit einer bauchigen gedrungenen Gefidf3form,
einem langen Hals und einer mittleren Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 100 bis 129) + (B = 120 bis 127) + (C =91 bis 97) +
(D =121 bis 130) + (E = 38 bis 45).

Keramische Grundform 5, Variante 3: (Cluster 5: zwolf Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe B mit einer aufstrebenden GefidBform, einem
mittellangen Hals und einer mittleren Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A =90 bis 103) + (B =97 bis 112) + (C = 74 bis 95) + (D
=116 bis 148) + (E = 31 bis 44).

Keramische Grundform 5, Variante 4: (Cluster 6: vier Gefille).

Kriige der keramischen Formengruppe B mit extrem gestauchter Gefd3form, einem mit-
tellangen Hals und einer weiten Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 108 bis 143) + (B = 134 bis 148) + (C = 81 bis 89) +
(D =125 bis 127) + (E = 31 bis 39).

Keramische Grundform 6: (Cluster 2: acht Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe B mit einem leicht aufstrebenden bauchigen Ge-
faBform, einem mittellangen bis langen Hals und einer mittleren Miindung.
Extremwertreihe der Indizes: (A = 44 bis 86) + (B =62 bis 114) + (C =74 bis 89) + (D =
144 bis 167) + (E = 30 bis 46).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 50 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
50 ganz rekonstruierbaren Gefdkorper gestiitzt. Das Clustering der Kriige der kerami-
schen Formengruppe B erfolgt von gedrungenen Gefd3formen mit einem "mittellangen
bis "langen* Hals zu "aufstrebenden®, bauchigen Gefdf3formen mit "ldngerem* Hals und
von Gefilen mit einer weiten Miindung zu "engmundigen‘ Gefalformen.

Keramische Formengruppe B1:

Diese keramischen Formengruppe beinhaltet Kriige mit geschweiften bis zwiebelférmi-
gen GefaBkorper und einem zylindrischen Hals. Der Krug besitzt eine gerade Standfli-
che, einen Standring oder aber einen Rundboden. Der Henkel befindet sich an Position 1
und 3. In wenigen Fillen besitzt dieser Krug einen kegelstumpfformigen Hals. Das
Dendrogramm der Kriige der keramischen Formengruppe B1 lidsst zwei Cluster erkennen
(Abb. 51).

Keramische Grundform 7: (Cluster 1: 57 Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe B1 mit einem gedrungenen bauchigem Gefdlkor-
per bis zu leicht aufstrebenden GefidBformen und einem "mittellangen* bis "ldngerem
Hals.
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Keramische Grundform 7, Variante 1: (Cluster 3: elf Gefille).

Kriige der keramischen Formengruppe B1 einer gedrungenen bauchiger Gefidllform, ei-
nem kurzen bis mittellangen Hals und einer engen bis mittleren Miindung.
Extremwertreihe der Indizes: (A = 95 bis 113) + (B = 128 bis 142) + (C =90 bis 113) +
(D =120 bis 146) + (E = 17 bis 30).

Keramische Grundform 7, Variante 2: (Cluster 4: zehn Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe B1 mit einer leicht aufstrebenden Gefidf3form,
einem mittellangen bis "lingeren* Hals und einer "engen‘ Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 78 bis 94) + (B = 100 bis 114) + (C =91 bis 108) + (D
= 118 bis 136) + (E = 27 bis 50).

Keramische Grundform 7, Variante 3: (Cluster 5: sechs Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe B1 mit einer gedrungenen GefidBform, einem
"mittellangen Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 88 bis 96) + (B = 115 bis 126) + (C =97 bis 109) + (D
=119 bis 135) + (E = 28 bis 42).

Keramische Grundform 7, Variante 4: (Cluster 6: neun Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe B1 von einer leicht aufstrebenden, bauchigen Ge-
faform, einem mittellangem Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 82 bis 94) + (B = 111 bis 122) + (C = 89 bis 100) + (D
= 135 bis 153) + (E = 27 bis 38).

Keramische Grundform 7, Variante 5: (Cluster 7: sechs Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe B1 mit einer gedrungenen bauchigen Gefi3form,
einem "mittellangen® bis langen Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 90 bis 97) + (B = 120 bis 133) + (C =94 bis 100) + (D
= 129 bis 148) + (E = 23 bis 45).

Keramische Grundform 8: (Cluster 2: sieben Gefilie).

Kriige der keramischen Formengruppe B1 mit einer aufstrebenden schlanken Gefdl3form,
einem "langem‘ Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 50 bis 82) + (B =76 bis 102) + (C =83 bis 95) + (D =
156 bis 178) + (E = 43 bis 50).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 52 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
72 ganz rekonstruierbaren GefdBkorper gestiitzt. Das Clustering der Kriige der kerami-
schen Formengruppe Bl erfolgt von gedrungenen bauchigen Gefdf3formen mit einem
"mittellangen bis "kurzem‘ Hals zu "aufstrebenden* schlanken Gefalformen mit "lén-
gerem** Hals.

Keramische Formengruppe C:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet Kriige mit einem bikonischem Korper und
einem trichterformigen bis geschweiften Hals. Die Kriige besitzen eine gerade Standfli-
che und einen Omphalosboden. Der Henkel befindet sich an Position 1 — 3. Anmerkung:
Es fillt auf, dass die Henkelposition 3 am héufigsten an einen zylindrischen oder kegel-
stumpfformigen Hals gebunden ist, Henkelposition 2 hingegen an einen Trichterhals oder
einen geschweiften Hals. Henkelposition 1 ist bei allen "Halsformen* gleich héufig ver-
treten. Das Dendrogramm der Kriige der keramischen Formengruppe C ldsst zwei Cluster
erkennen (Abb. 53).
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Keramische Grundform 9: (Cluster 1: 24 Gefil3e).
Kriige der keramischen Formengruppe C mit einer aufstrebenden schlanken GefidBBform
bis zu bauchigeren Gefdfformen und einem "mittellangem* bis "langem* Hals.

Keramische Grundform 9, Variante 1: (Cluster 3: sicben Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe C mit einer aufstrebenden Gefidllform, einem
"mittellangen® bis "langem‘ Hals und einer mittleren Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 88 bis 103) + (B =94 bis 111) + (C = 83 bis 97) + (D
= 117 bis 132) + (E = 20 bis 50).

Keramische Grundform 9, Variante 2: (Cluster 4: sechs Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe C mit einer schlanken, hohen Gefdf3form, einem
mittellangen bis "langen Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 62 bis 78) + (B = 82 bis 98) + (C =75 bis 87) + (D =
153 bis 174) + (E = 41 bis 54).

Keramische Grundform 9, Variante 3: (Cluster 5: zehn Gefille).

Kriige der keramischen Formengruppe C mit einer bauchigen Gefiflform, einem "mittel-
langem* Hals und einer mittleren Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 85 bis 100) + (B =111 bis 134) + (C =83 bis 97) + (D
= 141 bis 156) + (E = 30 bis 40).

Keramische Grundform 10: (Cluster 2: acht Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe C mit einer gedrungener Gefdaform, einem "mit-
tellangem* Hals und einer weiten Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 111 bis 160) + (B = 116 bis 154) + (C = 87 bis 93) +
(D =108 bis 116) + (E = 28 bis 44).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 54 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
36 ganz rekonstruierbaren GefidBBkorper gestiitzt. Das Clustering der Kriige der kerami-
schen Formengruppe C erfolgt von aufstrebenden, schlanken Gefa3formen mit geringer
Miindung zu bauchigen gedrungenen Gefda3formen mit weiter Miindung.

Keramische Formengruppe C1:

Diese keramische Formengruppe beinhaltet Kriige mit bikonischem Korper und einem
zylindrischen Hals. Die Kriige besitzen eine gerade Standfldche und einen Omphalosbo-
den. Der Henkel befindet sich an Position 1 - 3. Das Dendrogramm erlaubt zwei Cluster
zu unterscheiden (Abb. 55).

Keramische Grundform 11: (Cluster 1: 18 Gefil3e).
Kriige der keramischen Formengruppe C1 mit bauchigen bis leicht aufstrebenden Gefal3-
formen, einem "kurzem* bis "mittellangen* Hals und einer engen Miindung.

Keramische Grundform 11, Variante 1: (Cluster 3: vier Gefile).

Kriige der keramischen Formengruppe C1 mit einer bauchigen Gefaliform, einem kurzen
bis "mittellangem* Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 108 bis 140) + (B = 140 bis 160) + (C = 94 bis 107) +
(D =126 bis 143) + (E = 20 bis 34).
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Keramische Grundform 11, Variante 2: (Cluster 4: zwolf Gefille).

Kriige der keramischen Formengruppe C1 mit einer leicht aufstrebenden Gefidf3form,
einem "mittellangem* Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 80 bis 109) + (B = 100 bis 131) + (C = 90 bis 100) +
(D =126 bis 138) + (E = 30 bis 48).

Keramische Grundform 12: (Cluster 2: acht Gefil3e).

Kriige der keramischen Formengruppe C1 mit einer leicht aufstrebenden, bauchigen Ge-
faBform, einem "mittellangem* bis "lingerem* Hals und enger Miindung.
Extremwertreihe der Indizes: (A =78 bis 92) + (B =111 bis 110) + (C =91 bis 100) + (D
= 141 bis 151) + (E = 30 bis 46).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen keramischen Grundfor-
men und Varianten sind in Abb. 56 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die
Analyse von 26 ganz rekonstruierbaren GefaBkorper gestiitzt. Das Clustering der Kriige
der keramischen Formengruppe C1 erfolgt von gedrungenen Gefdllformen mit einem
kurzem bis mittellangem Hals zu aufstrebenden Gefda3formen mit einem "ldngeren* Hals.

Kriige, die aus dem karpatenlindischen Kulturmilieu (Kosihy-Caka/Maké-Gruppe)
stammen, gehen nicht in die Clusteranalyse ein.

Anmerkung: Die Gattungen Becher, Kanne und Amphora gehoren nicht zum Standard-
grabinventar der Glockenbecherkultur. Thr "selteneres" Auftreten in den Grédbern spricht
fiir eine aulergewohnliche Mitgabe oder aber kann als Hinweis fiir ein chronologisches
Phinomen angefiihrt werden. Die Formenauswahl erlaubt eine Einteilung in Serien und
Formengruppen. Die Clusteranalyse kann jedoch aufgrund der geringen Anzahl von re-
konstruierbaren GefdBkorpern insgesamt nicht innerhalb der keramischen Formengrup-
pen durchgefiihrt werden. Die Clusteranalyse muss daher innerhalb der Gefdl3gattung er-
folgen.

5.6.4 Becher

Bei der metrischen Definition werden folgende Indizes fiir die Gattung der Becher ver-
wendet:

Miindungsdurchmesser in Prozent der Gefd3hohe (A)
maximale Bauchweite in Prozent der GefdBhohe (B)

geringste Halsweite in Prozent des Miindungsdurchmessers (C)
maximale Bauchweite in Prozent der geringsten Halsweite (D)
Halslénge in Prozent der Gefdhohe (E)

Das Dendrogramm der Gattung Becher erlaubt drei Cluster zu unterscheiden (Abb.
57).

Grundform 1: (Cluster 1: zehn Gefil3e).
Becher mit einem bauchigem bis zwiebelformigen und leicht gebogenen GefalBkorper
und einem geschweiften bis trichterférmigen Hals.

Grundform 1, Variante 1 (Cluster 4: vier Gefil3e).

Becher mit einem extrem bauchigen, gedrungenen GefiaBBkorper und einem geschweiften
Hals und einer engen Miindung.
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Extremwertreihe der Indizes: (A = 90 bis 96) + (B = 107 bis 118) + (C =92 bis 101) + (D
=130 bis 138) + (E = 22 bis 28).

Grundform 2: (Cluster 2: 16 Gefilie)
Becher mit einem gebogenem, hohen, schlanken GefdaBkorper und einem Trichterhals.

Grundform 2, Variante 1: (Cluster 5: drei Gefil3e).

Becher mit einem gebogenem schlankem GefaBkorper, einem kurzen Trichterhals und
einer mittleren Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 64 bis 71) + (B = 74 bis 80) + (C =87 bis 91) + (D =
126 bis 134) + (E = 15 bis 22).

Grundform 2, Variante 2: (Cluster 6: fiinf Gefil3e).

Becher mit einem geschweiften, hohen, schlanken Gefidlkorper, einem geschweiftem
Hals und einer engen Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 53 bis 56) + (B =71 bis 79) + (C =89 bis 97) + (D =
140 bis 144) + (E = 14 bis 25).

Grundform 2, Variante 3: (Cluster 7: vier Gefil3e).

Becher mit einem leicht gebogenem, extrem schlankem GefdBkorper, einem kurzen
Trichterhals und einer mittleren Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 66 bis 69) + (B = 70 bis 74) + (C =86 bis 91) + (D =
117 bis 119) + (E = 11 bis 18).

Grundform 3: (Cluster 3: vier Gefil3e).

Becher mit einem zwiebelférmigem bis leicht gebogenem, gedrungenem Gefal3korper,
einem Trichterhals und einer mittleren Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A =75 bis 79) + (B = 87 bis 93) + (C =88 bis 95) + (D =
123 bis 130) + (E = 20 bis 24).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 58 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
35 ganz rekonstruierbaren GefiaBkorper gestiitzt. Das Clustering der Becher erfolgt von
gedrungenen, bauchigen Gefédllformen zu aufstrebenden, hohen, schlanken Formen und
wieder zu Gefdl3formen, die einen leicht gedrungenen Korperverlauf aufweisen, zurtick.

5.6.5 Kanne

Bei der metrischen Definition werden folgende Indizes fiir die Gattung Kanne verwen-
det:

Miindungsdurchmesser in Prozent der GefdBBhohe (A)
maximale Bauchweite in Prozent der GefiBhohe (B)

geringste Halsweite in Prozent des Miindungsdurchmessers (C)
maximale Bauchweite in Prozent der geringsten Halsweite (D)
Halslidnge in Prozent der GefdBhohe (E)

Das Dendrogramm der Gattung Kanne erlaubt drei Cluster zu unterscheiden (Abb. 59).
Grundform 1, Variante 1: (Cluster 1: zehn Gefil3e).

Kannen mit einem leicht gebogenem, hohem schlankem GefidB3korper, einem geschweif-
tem bis trichterformigem Hals und einer engen Miindung.
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Extremwertreihe der Indizes: (A = 69 bis 77) + (B = 78 bis 86) + (C = 85 bis 94) + (D =
119 bis 131) + (E = 13 bis 21).

Grundform 1, Variante 2: (Cluster 3: neun Gefil3e).

Kannen mit einem gebogenem, leicht gedrungenen GefidB3korper, einem Trichterhals und
einer mittleren Miindung.

Extremwertreihe der Indizes: (A = 83 bis 98) + (B = 83 bis 95) + (C =82 bis 92) + (D =
111 bis 124) + (E = 22 bis 29).

Grundform 1, Variante 3: (Cluster 4: acht Gefil3e).

Kannen mit einem zwiebelformigem bis gebogenem GefalBkorper (von hoher, schlanker
Form), einem geschweiftem bis trichterférmigem Hals und einer engen Miindung.
Extremwertreihe der Indizes: (A = 59 bis 70) + (B = 68 bis 84) + (C =86 bis 94) + (D =
125 bis 148) + (E = 18 bis 29).

Die aus den Ergebnissen der Clusteranalyse hervorgegangenen Grundformen und Vari-
anten sind in Abb. 60 dargestellt. Die vorliegende Klassifikation ist auf die Analyse von
34 ganz rekonstruierbaren GefiaBBkorper gestiitzt. Das Clustering der Kannen erfolgt von
hohen, schlanken Gefd3formen mit einer relativ engen Miindung, zu gedrungenen For-
men mit einer weiteren Miindung und wieder zu extrem hohen schlanken Formen mit
einer engen Halsbildung.

5.6.6 Amphora

Aufgrund der geringen Anzahl von ganz rekonstruierbaren GefdBkorpern (nur elf Ge-
fille) erscheint es nicht sinnvoll eine eigenstindige Clusteranalyse durchzufiihren. Die
Einteilung in Formengruppen ist daher ausreichend.

5.7 Zusammenfassende Bemerkungen

Die Durchfiihrung der Clusteranalyse hat gezeigt, dass durch das vorherige Vorsortieren
in den Serien und Formengruppen, die wesentlichen Formenmerkmale eines GefaBkor-
pers ("characteristic points“: Ausbildung des Randes, Form des Gefid3korpers, Form des
Halses, Bodenausbildung etc.) erfasst werden konnen.

Die rein rechnerische Klassifikation ist zu diesen unterscheidenden Gruppenbildungen
nur bedingt in der Lage. Beispielsweise erscheinen Schiisseln mit einer unterschiedli-
chen Randausbildung und unterschiedlichem GefdBkorper in ein und demselben
Cluster. Dies ist auch bei Gefdlen mit einer unterschiedlichen Halsausformung und ei-
nem unterschiedlichen Korperverlauf festzustellen.

Die Clusteranalyse definiert die GefdBproportionen:

"Ist ein GefidB von schlanker oder gedrungener Form ?"

"Besitzt ein Gefidl} eine weite oder eine enge Miindung ?"

"Besitzt ein Gefidl einen langen oder kurzen Hals ?"

"Besitzt ein GefdB eine schmale oder breite Standfldche / Standfuf3 / Standring ?"
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6. Analyse der Keramikverzierung
6.1 Verzierungstechnik

Die eigentliche Verzierungstechnik der Glockenbecherkultur ist eine Abdrucktechnik.
Mittels eines Kammstempels mit kleineren oder groberen Zinken werden die Ornamente
vor dem Brand auf die noch feuchte Gefidoberfldche aufgedriickt. Die dicht nebeneinan-
der schrig oder horizontal angebrachten Abdriicke von Stempeln stellen zumeist nur eine
vorbereitende MafBnahme dar. Sie dient der Aufrauung der GefiBBwandung, um die Auf-
nahme der Inkrustation zu ermoglichen.

Die Inkrustation wird mit Gips oder Anhydrit*”® durchgefiihrt. Es wird angenommen,
dass die weille Masse in die Furchen eingeschmiert wurde und sich im Abdruckbereich
verteilt hat. Bei manchen Gefiflen haben sich Reste der Inkrustationsmasse erhalten.

Neben dieser Abdrucktechnik finden sich gelegentlich Ornamente, die mittels eines Ge-
rites mit Doppelspitze in den feuchten Ton eingestochen wurden. Daneben existieren
aber auch ovale, runde und dreieckige Einstiche. Verschiedene Linienornamente werden
in Ritztechnik ausgefiihrt (Fransen oder Rillen) (Abb. 61).

6.2 Verzierungen

Die einzelnen Verzierungen der Glockenbecher sind ein Charakteristikum fiir diese Ge-
faBgattung. Neben diesen "typisch® verzierten Glockenbechern weisen lediglich einige
wenige Krug- und Schiisselformen eine Verzierung auf.

Die Glockenbecher besitzen eine Verzierung, die {iber den ganzen Gefial3korper ange-
bracht ist. Die einzelnen Motive sind in horizontal umlaufenden Biandern von ganz unter-
schiedlicher Breite*” eingebunden, die unmittelbar unterhalb der Miindung anfangen und
dann tiber das ganze Gefal} bis zur Standfldche hinabreichen. Gelegentlich erscheint eine
Bodenverzierung.

Bei den Kriigen findet sich eine dhnliche, den GefdlBkorper umspannende Verzierung
(wie bei den Glockenbechern). Es erscheinen aber auch gefifteilbetonende Verzierun-
gen, die sich in Haupt-, Neben- und Zusatzverzierungen einteilen lassen.

Die Schiisseln weisen lediglich eine Randverzierung auf; der eigentliche GefalBkorper
bleibt in der Regel verzierungsfrei.

Im folgenden wird die Verzierung nach ithrem RhAythmus (Laufrichtung), den Motiven
bzw. Motivvarianten und den Motivelementen bzw. Motivzusammensetzungen sowie der
Disposition am Gefallkorper untersucht. Im Anschluss an diese Analyse erfolgt ein syn-
thetischer Teil, der den eigentlichen kulturspezifischen Verzierungsstil zu beschreiben
versucht.

“®H4jek 1966a, 224ff. Anhydrit [griech.], "wasserfreier Gips*, kristallwasserfreies Calciumsulfat, CaSO4;
farblose bis weille, isometr. oder sidulige Kristalle. Vorkommen in Salzlagerstitten. Der A. geht durch
Wasseraufnahme langsam in Gips (CaSO4 . 2H20) iiber. Verwendung des A. als Bindemittel.

““Die unterschiedliche Bandbreite hiingt im wesentlichen von der Motivzusammensetzung ab, je nachdem
ob es sich um "einfache* oder "mehrteilige* Motive handelt.
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6.2.1 Rhythmus

Es handelt sich, wie bereits oben erwidhnt, um eine horizontal umlaufende, in Bidndern
eingebundene Verzierung, die den gesamten Gefd8korper umspannt.

6.2.2 Motive und Motivvarianten™’
6.2.2.1 Lineare Muster™' (Abb. 62-63) Motivgruppe 1.

(1.) Linien oder Striche (horizontal umlaufend):
(a): Linien horizontal umlaufend

(b): vertikale Striche horizontal umlaufend

(c): vertikale Striche nach rechts gerichtet

(d): vertikale Striche nach links gerichtet

(2.) Zickzacklinien:

(a): Zickzacklinien einfach bis dreifach (untereinander)
(b): Zickzacklinie vertikal (mehrfach nebeneinander)
(c): Zickzacklinie mit Mittellinie

(3.) Leiterband:

(a): geschlossenes Leiterband (enge und weit voneinander abgesetzte "Sprossen‘)
(b): offenes Leiterband

(c): unterbrochenes, ineinandergreifendes Leiterband

(4.): Rautenlinie:
(a): gegenstidndig sich beriihrende Zickzacklinien bilden ein Rautenmotiv
(b): gegenstindige Zickzacklinien mit Mittellinie bilden ein Rautenmotiv

6.2.2.2 Flachige Muster (Abb. 64-65) Motivgruppe II.

(1.) Rautenmuster:

(a): einzelne stehende Rauten strichgefiillt

(b): stehende Rauten ungefiillt

(c): einzelne stehende Rauten durch unterbrochene Mittellinie aneinandergekettet
(d): stehende und liegende Rauten horizontal strichgefiillt oder querstrichgefiillt
(e): ungefiillte stehende Rauten, Zwischenrdume vertikalstrichgefiillt

(2.) Schachbrettmuster:

(a): horizontalstrichgefiillte stehende Rechtecke in Anordnung eines Schachbretts
(b): Dreierstrichgruppen in Anordnung eines Schachbretts

(c): stehende horizontalstrichgefiillte Rauten in Anordnung eines Schachbretts

(3.) Fischgritenmuster:

(a): Fischgriten mit Mittellinie

(b): Fischgriten ohne Mittellinie

(c): Fischgriten gegenstindig laufend unterbrochen

(4.) Zickzackbandmuster:
(a): Zickzackband vertikalstrichgefiillt

0R6mische Zahl: Haupterscheinung / Technik; arabische Zahl: Motiv; Kleinbuchstaben: Motivvariante.
8 Abbildungen erfolgen in rein schematischer Darstellung und ohne Wiedergabe der Verzierungstechnik.
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(b): schrigstrichgefiillte Rechtecke bilden ein dreifaches Zickzackband (untereinander)
(c): ungefiillte Rechtecke bilden ein doppeltes Zickzackband mit Mittellinie

(5.) Dreieckmuster:

(a): hingende und stehende horizontalstrichgefiillte Dreiecke

(b): hingende und stehende horizontalstrich- oder querstrichgefiillte Dreiecke mit Mittel-
zickzacklinie

(c): hingende und stehende schrigstrichgefiillte sich beriihrende Dreiecke

(6.) Strichbiindelmuster:

(a): Mehrfachzone mit schriaggestellter Strichfiillung

(b): vertikale Strichgruppen

(c): horizontale Strichgruppen mit vertikal verlaufender Begrenzungslinie (dreifach)

(7.) Gittermuster:

(a): Rautengitter schrig verlaufend
(b): Quadratgitter schrig verlaufend
(c): Rechteckgitter liegend

(8.) "Wiirfel-Fiinfer-Motiv‘
(a): liegende Rechtecke vertikalstrichgefiillt in Anordnung eines "Wiirfelfiinfer*
(b): liegende ungefiillte Rechtecke in Anordnung eines "Wiirfelfiinfer*

6.2.2.3 Metopierte Motive (Abb. 66) Motivgruppe III.

(1.) Kreuzmotiv:

(a): querliegendes Kreuzband mit einer Umrandungslinie

(b): querliegendes Kreuzband mit schrigstrichgefiillter Zwischenraumschraffur
(c): querliegendes Kreuzband schraffiert (strahlenartig)

(2.) Sanduhrmotiv:

(a): Sanduhr stehend schrig schraffiert
(b): Sanduhr liegend schraffiert

(c): Sanduhr unschraffiert

6.2.2.4 Freie Motive (nicht durch Begrenzungslinien in Béndern angeordnet) (Abb. 67)
(Motivgruppe IV)

(1.) freie Linien (horizontal umlaufend)

(2.) Zickzacklinien

(3.) Punktreihe

(4.) stehende und hingende Dreiecke (strichgefiillt)

(5.) stehende strichgefiillte Dreiecke und stehende ungefiillte Rechtecke in Reihen (ab-
wechselnd)

(6.) gestochenen hingende und stehende Dreiecke

(7.) stehende querstrichgefiillte Rechtecke
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6.2.2.5 Gestochene Motive (Abb. 68-69) Motivgruppe V.
(1.) linsenférmige Einstichreihe (einfach)

(2.) kreisformige Einstichreihen:
(a): kreisformige Einstichreihe doppelt ineinandergreifend
(b): kreisformige Einstichreihe mehrfach untereinander

(3.) dreieckige Einstichreihen:

(a): Einstichreihen mit stehenden Dreiecken (mehrfach)

(b): Einstichreihen mit nach rechts gerichteten Dreiecken (mehrfach)

(c): Einstichreihen mit stehenden und héngenden Dreiecken ineinanderzahnend (doppelt)
(d): Einstichreihe mit hingenden und stehenden Dreiecken mit und ohne Zickzackmittel-
linie

(4.) rautenformige Einstichreihen:

(a): Einstichreihen mit stehenden Rauten ineinandergreifend

(b): Einstichreihen mit stehenden Rauten untereinander

(c): Einstichreihen mit stehenden Rauten mit konzentrischem Kreis

(5.) rechteckige Einstichreihen:
(a): rechteckige Einstichreihen mit stehenden, sich gegeniiberstehend Rechtecken.
(6.) gebiindelte vertikale Fransen:

6.2.2.6 Plastische Verzierungen Motivgruppe VI.

(1.) gekerbter Gefalrand
(2.) Leistenband

(3.) plastische Verzierungen:
(4.) "Schnurrbirte*

(5.) Halbbogen

Anmerkung: Viele der obengenannten Motive und Motivvarianten sind in Metopenteil-
feldern eingebunden. Dabei ist anzumerken, dass manche vertikal, andere dagegen hori-
zontal ausgerichtet sind. Verschiedene Einstichreihen und die sogenannten "freien Mo-
tive* sind hdufiger vertikal ausgerichtet. Lineare und flichige Muster verlaufen dagegen
hiufiger horizontal.

6.2.3 Motivelemente

Die Motive lassen sich zum Teil in einzelne Elemente auflosen. So setzt sich beispiels-
weise das " Wiirfel-Fiinfer-Motiv* aus einzelnen gefiillten oder ungefiillten Rechtecken
zusammen, die in der Anordnung eines "Wiirfelaugen Fiinfers* angeordnet sind. Die fli-
chigen Zickzackbinder bestehen aus gefiillten oder ungefiillten, hingenden oder stehen-
den Dreiecken. Rautenmotive sind aus einzelnen gefiillten oder ungefiillten Rauten zu-
sammengesetzt. Schachbrettmotive bestehen aus gefiillten und ungefiillten Vierecken
oder Rechtecken in der Anordnung eines Schachbrettes. Motivelemente erscheinen nicht
als Einzelmotive, sondern stets in Zusammensetzung als Hauptmotiv (wie bereits oben
genannt).
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6.2.4 Kombination der Motive und Motivvarianten

(1.) Glockenbecher: Bei den Glockenbechern zeigt die Kombination der Motive bzw.
Motivvarianten eine eindeutige Bevorzugung linearer und fldachiger Motive. Es zeigt
sich, dass lineare Muster / Motive das grofite Spektrum der Kombinationsmoglichkeiten
aufweisen. Diese werden hédufig auch untereinander kombiniert. Ein einzelnes Motiv
kann in Béndern angeordnet den gesamten Gefd8korper umspannen.

Die fldchigen Muster sind mit linearen Mustern kombiniert, konnen aber auch unterein-
ander vermischt sein. Weniger héufig sind Kombinationen mit metopierten Mustern,
freien Motiven und geritzten Mustern.

Metopierte Motive werden mit linearen und flichigen Mustern kombiniert, aber es sind
auch Kombinationen mit freien, nicht eingebundenen sowie geritzten Motiven moglich.
In der Regel erscheinen ein bis maximal drei Metopenteilfelder auf den GefdBBen, die
immer in Kombination mit anderen Motivbédndern auftreten.

Freie Motive erscheinen bei den Glockenbechern sehr selten. Sie sind stets mit linearen,
flachigen, aber auch mit metopierten Motiven kombiniert.

Geritzte Motive werden mit linearen, hiufig auch miteinander und mit metopierten Moti-
ven kombiniert.

Die Hauptmotive finden sich bei den linearen und flachigen Mustern. Besondere Beliebt-
heit finden Zickzacklinien, aber auch Zickzackbinder, Linien- und Rautenmotive.

(2.) Kriige: Die Kriige weisen ein geringeres Spektrum an Motiven / Motivvarianten auf.
Lineare und flichige Muster werden immer mit freien Motiven kombiniert.

Geritzte Motive erscheinen hier sehr viel hiufiger als auf den Glockenbechern. Sie wer-
den seltener mit linearen und flichigen Mustern kombiniert. Ebenfalls selten werden
metopierte Motive mit linearen und flichigen Mustern kombiniert.

Charakteristisch fiir die Verzierung der Kriige sind die freien Motive, die die strenge
"Binderverzierung® der Glockenbecher auflockern und somit einen eigenen "Verzie-
rungsstil* bilden.

6.2.5 Disposition der Verzierung

(1.) Die einzelnen GefidB3gattungen weisen eine unterschiedliche Verzierungsdisposition
auf. So findet sich bei den Glockenbechern eine den gesamten GefdlBkorper umspan-
nende Verzierung vor. Gelegentlich wirken breitere Freizonen auflockernd.

(2.) Die Kriige weisen hiufig eine gefdliteilbetonende Verzierung auf. Es lassen sich eine
Halsverzierung, eine Schulterverzierung, eine Bauchverzierung und eine Verzierung in
Bodenndhe unterscheiden. Es konnen aber auch Verzierungen zwischen diesen Gefil3-
teilen erscheinen, die sogenannten Zwischenverzierungen. In einigen Féllen ist der Hen-
kel verziert. Die Hauptverzierung befindet sich in der Regel an der Schulter oder am
Bauch. Nebenverzierungen befinden sich am Hals und in Bodennéhe oder aber am Bauch
und an der Schulter, je nachdem wo sich die Hauptverzierung befindet. Zusatzverzierun-
gen finden sich gelegentlich am Boden oder am Henkel.
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Halsverzierung:

Die Halsverzierung besteht aus freien, umlaufenden Linien und motivgefiillten Bindern.
Diese Verzierung wird in Kammstempel-, Ritz- und Einstichtechnik ausgefiihrt. Die fol-
genden Motive konnen unterschieden werden:

Einstichreihen mit stehenden und hidngenden Dreiecken (gegeniiberstehend)
kreisformige Einstichreihen ineinandergreifend (doppelt)

Zickzacklinie

Leiterband (offen und geschlossen)

Schulterverzierung:

Ahnlich wie die Halsverzierung, besteht die Schulterverzierung aus freien umlaufenden
Linien und aus einer Bénderverzierung, die in einzelnen Metopenfelder unterteilt ist. Die
folgenden Motive konnen unterschieden werden:

Einstichreihen (vertikal und horizontal verlaufend)
verschiedene Rautenmuster

Sanduhrmotive

Leiterbandmuster

Strichbiindelmuster

Bauchverzierung:

Die Bauchverzierung kann aus freien umlaufenden Linien, hingenden strichgefiillten
Dreiecken, motivgefiillten Bdndern und aus Metopenfeldern bestehen, die in horizontalen
Béndern eingebunden sind.

Die folgenden Motive kdnnen unterschieden werden:

vertikale Striche (motivgefiillte Binder)
Schachbrettmuster (motivgefiillte Béander)
Sanduhrmotiv (Metopenband)

Rautenmuster (Metopenband)

Einstichreihen (vertikales Metopenband)
Zickzacklinie (Metopenband)

Rautenlinie (motivgefiillte Binder)

hingende, strichgefiillte Dreiecke

gestochene, hingende Dreiecke (freie Motive)

Bodennahe Verzierung:

Auch hier erscheinen freie Motive, die nicht in Bandern angeordnet sind, wie z.B. Linien,
gestochene Einstichreihen, Dreiecke hingend oder stehend und vereinzelt motivgefiillte
Binder. Folgende Motive konnen unterschieden werden:

e kreisformige Einstichreihen (gefiillte Bénder)
e Leiterbandmotiv (gefiillte Binder)
e Dreiecke (hdngend oder stehend)

Anmerkungen:
e als Zwischenverzierung erscheinen freie Linien, Einstichreihen und freie Motive
e zusitzliche Henkelverzierung in Art der Banderverzierung sind sehr selten
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e die Hauptverzierungen bestehen in der Regel aus einem Metopenfelderband, das
entweder am Bauch oder an der Schulter sitzt

e alle diese gefiBteilbetonenden Verzierungen werden in den oben bereits genannten
Techniken ausgefiihrt

Ritzverzierungen:
Gelegentlich erscheint eine Ritzverzierung in Form von gebiindelten, vertikalen Fransen
oder Rillen als reine Bauchverzierung.

Plastische Verzierungen:
Sehr selten finden sich einzelne Noppen an Bauch oder in Bodennihe. Die etwas hiufi-
gere "Schnurrbartverzierung® befindet sich am Henkelansatz (Henkelwurzel).

(3.) Becherverzierungen:

Bei den Bechern handelt es sich um eine Rand-, Hals- oder Bauchverzierung, die immer

eine plastische Verzierung ist:

e als Randverzierung finden sich ein gekerbter Gefdlirand oder einzelne Noppen direkt
unter dem Rand anstehend vor

e die Halsverzierung bildet ein Leistenband, z.T. mit Fingernageleindriicken

e die Bauchverzierung ist aus einzelnen Noppen gebildet

(4.) Schiisselverzierungen:

Bei den Schiisseln wird in der Regel nur der Innenrand verziert. Es findet sich eine rund-
umlaufende, in ein Band eingebundene Kammstempelverzierung, dhnlich wie bei den
Glockenbechern. Die Motive konnen in Metopenteilfelder eingebunden sein oder den
gesamten Gefdlrand umlaufen. In einigen Fillen findet sich eine plastische Verzierung in
Form eines Leistenbandes an der Schulter oder aber vereinzelte Noppen am Bauch.

6.3 Verzierungsstile*

Die Verzierung bedeckt bei den Glockenbechern den gesamten GefidBBkorper. Es handelt
sich um einen horizontal in einzelne Binder eingebundenen Verzierungsstil, der sich wie
folgt unterteilen lasst:

(al.) Umlaufende, durch einen Stempel aufgebrachte, ununterbrochene Bianderverzierung
mit linearen Mustern. Das erste bzw. das letzte Band kann ein anderes Motiv aufweisen.
Beliebt sind hiingende oder stehende Dreiecke und Leiterbandmotive. Die Breite der ein-
zelnen Binder ist fast immer gleich.

(a2.) Umlaufende, durch einen Stempel aufgebrachte, ununterbrochene Binderverzierung
mit linearen und flichigen Mustern oder ausschlieBlich mit flichigen Mustern. Hier va-
riiert die Bandbreite (schmale und breite Binder; Freizonen werden breiter).

(b.) Metopenartige, mit einem feinen und einem groflen Stempel ausgefiihrte Verzierung
in Bindern. Diese ist abwechselnd in linearen und fldchigen Mustern oder aber in gesto-
chenen Motiven aufgebracht. Auch hier variiert die Bandbreite (schmale und breite Bén-
der).

(c.) Von verzierten Glockenbechern iibertragene Verzierung, die das Gefill in Rand,
Hals, Schulter, Bauch und Bodennihe gliedert und betont (Kriige, Schiisseln und verein-
zelt auch bei Glockenbechern). Es erscheinen hidufiger gestochene Motive. Die Band-

#2Dje Verzierungen (Motive, Stile) miissen stets im Zusammenhang mit den einzelnen Grundformen der
GefiBgattungen betrachtet werden, um einen moglichen "Stilwandel“ erkennen und deuten zu kdnnen.
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breite variiert stark (es existieren nur noch wenige Bénder, die einzelne Geféliteile her-
vorheben).

(d.) Freie umlaufende Verzierung, nicht in Bindern eingebunden, wechseln sich mit mo-
tivgefiillten Bindern ab (Kriige, ganz vereinzelt auch bei Glockenbechern). Auch verti-
kale Verzierungen sind moglich (z.B. Fransen oder Y-Motive).

(e.) Plastische Verzierung einzelner Gefifiteile mit Leisten, Noppen, Schnurrbartverzie-
rung (Kriige, Becher und Schiisseln). Der Anteil plastisch verzierter Gefidl3e ist sehr ge-
ring.
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7. Kombinationen von Gefaformen und Verzierungen

In den vorangegangenen Ausfiihrungen sind im wesentlichen die Analyse von Techni-
ken, Motiven, Motivvarianten und auch Motivzusammensetzungen, sowie die Dispositi-
onen der einzelnen Verzierungen beobachtet und beschrieben worden.

Nun erfolgen Kombinationen von ganz bestimmten Verzierungsstilen mit ganz be-

stimmten Formen der einzelnen GefiBgattungen®’.

7.1 Kombinationen von Verzierungstechniken und GefiBgattungen

Die Glockenbecher weisen ein fast einheitliches Schema der Verzierungstechnik auf. Sie
sind i.d.R. kammstempelverziert. Ganz selten finden sich Ornamente in Ritz- oder Ein-
stichtechnik. Plastische Verzierung tritt bei dieser GefdaBgattung nicht auf.

Die Kriige weisen ein breiteres Spektrum an Verzierungstechniken auf. Es finden sich
Kammstempeltechnik sowie Einstich- und Ritztechnik zusammen auf ein und demselben
Gefil. Plastische Verzierung wie Noppen, Halbbogen und "Schnurrbirte® treten dagegen
nie zusammen mit einer Kammstempelverzierung auf.

Schiisseln besitzen auf ithrem ausgeprigten T-formigen Rand eine Kammstempelverzie-
rung. Gelegentlich sind die Ornamente eingestochen.

Becher besitzen eine plastische Verzierung.

7.2 Kombinationen von einzelnen Verzierungsstilen und den unterschiedlichen
Gefidlgattungen

Bestimmte Gattungen von Gefdllen zeigen auch einen ganz speziellen Verzierungsstil
auf. So findet sich bei den Kriigen beispielsweise nur selten, ein den GefdBkorper ginz-
lich umspannenden Bénderstil, der so typisch fiir die Glockenbecher ist. Schiisseln sind
fast ausschlieBlich innenrandverziert.

Stile
Gattung al a2 |b
Glockenbecher ® |® |®
Kriige

(¢]

®|® =

®I®®|°

Schiisseln
Becher
Amphoren

VIV |®

e Die Glockenbecher weisen folgende Verzierungsstile auf**: al, a2, b, c und d
e Kiriige zeigen folgende Verzierungsstile: ¢, d und e
e Schiisseln zeigen folgende Verzierungsstile: c und e

#3Bei den Kombinationen von Form und Verzierung diirfen die unterschiedlichen Wertungskategorien fiir
die Keramik nicht auler Acht gelassen werden. Nur Keramik der Wertungskategorie "A" erlaubt einen
Einteilung in Grundformen. Somit konnen auch nur die Verzierungssysteme der Keramik der
Wertungskategorie "A" miteinander kombiniert werden.

#Genaue Bezeichnungen, Analysen und Zusammensetzungen der Verzierungen finden sich im
vorangegangenen Kap. 6.
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e Becher zeigen ausschlieBlich eine plastische Verzierung
e Kannen weisen i.d.R. keine Verzierungen auf
e Amphoren besitzen ganz selten eine plastische Verzierung

7.3 Kombinationen von Verzierungsstilen und Grundformen
(a.) Die in ihrer Formgebung recht unterschiedlichen Grundformen der Glockenbecher

zeigen auch ein ganz spezielles Spektrum von Verzierungsstilen, die an ganz bestimmte
Formen von Glockenbechern gebunden sind:

Verzierungsstil

Glockenbecherform (a1 |a2 |b [c |d | unverziert| Formengruppe
GF 1, Variante 1 X
GF 1, Variante
GF 1, Variante
GF 1, Variante
GF 1, Variante
E 1, Variante
GF 2
GF 2, Variante
GF 2, Variante
GF 2, Variante 2
GF 3

X

Formengruppe A

XXX [ [
x

o|uo|slw|n
x

XXX

w

Formengruppe B

XX X[ >
XX X[ X
XX ([X[X

XXX [X] >

Die Kombinationstabelle zeigt, dass die Grundformen der keramischen Formengruppen
A  mit geschweiftem bis leicht bikonischem Gefilkorper die typischen
Kammstempelverzierungsstile al und a2 am hédufigsten aufweisen. Gelegentlich
erscheinen metopenartige Verzierungen. Die hohen schlanken Grundformen GF 1,
Varianten 2, 3 und 4 zeigen besonders hdufig den Verzierungsstil al, d.h. eine
ununterbrochene Bénderverzierung mit linearen Motiven und Mustern. Es erscheinen
auch unverzierte Grundformen. Die Verzierungsstile ¢ und d erscheinen bei den
Grundformen der keramischen Formengruppe A nicht !

Die Grundformen der keramischen Formengruppe B mit gerundetem bis extrem bauchi-
gem GefidlBkorper zeigen eine Vorliebe fiir metopenartige Verzierungen b und eine Bén-
derverzierung mit unterschiedlichen Motiven und einer unterschiedlichen Bandbreite a2
%5 Hinzu kommen die Verzierungen ¢ und d, die den eigentlichen, so typischen Binder-
stil der Glockenbecher auflockern und in eine gefidfteilbetonende Verzierung iibergehen.
Unverzierte Glockenbecher sind sehr selten.

»Wie dies im iibrigen auch die Grundformen der keramischen Formengruppe A am hiufigsten gezeigt
haben.
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(b.) Kriige weisen i.d.R. nur selten eine Verzierung auf:

Kriige
Grundform/Verzierungsstil
GF1

GF1, V1

GF1, V2

GF1, V3

GF1, V4 X
GF1, V5 X
GF2 X
GF2, V6 X
GF 3 X
GF 4 X
GF5, V2
GF7, V1
GF7,V3 X
GF7,V5
GF7, V4 X
GF 8
GF9, V2 X
GF 10
GF 11 X
GF 12 X

d | e | Formengruppe
A und Al

ikl kallalBe

| X

B und B1

|| X M

Cund C1

[ »d|

Die Kombinationstabelle zeigt, dass Grundformen der keramischen Formengruppe A und
Al (also Kriige mit gerundetem bis bauchigem Gefial3korper und einem Trichter- oder
Zylinderhals) eine Vorliebe fiir eine gefdlBteilbetonende Binderverzierung (die mit Hilfe
eines Kammstempels ausgefiihrt ist) aufweisen. Seltener sind plastische oder vertikale
Verzierungen (z.B. Fransen oder gestochene Y-Motive).

Bei den Grundformen der keramischen Formengruppe B und B1 (also zwiebel- bis bir-
nenformige GefaBkorper mit Trichter-, Zylinder- und Kegelstumpfhals) zeigt sich in der
Wahl des Verzierungsstiles eher ein umgekehrtes Bild, d.h. eine Vorliebe fiir plastische
und vertikale Verzierung. GefiBteilbetonende Binderverzierung erscheint hier nicht.
Kriige mit doppelkonischem GefiaBkorper zeigen die drei typischen Verzierungsstile c, d
und e gleichermafen. Die typischen umlaufenden, den ganzen Gefial3korper umspannen-
den Binderstile der Glockenbecher finden sich bei den Kriigen nicht. Verzierungsstile,
die mit den Grundformen ganz bestimmter Gefidfgattungen kombiniert sind, zeigen
deutlich einen Zusammenhang zwischen der Formgebung einzelner Gefdae und dem
damit zusammenhingenden Aufbau der Verzierung.
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7.4 Kombinationen von Motiv und Motivvarianten der Grundformen der einzelnen
GefidBBgattungen

Nachdem die Verzierungsstile der einzelnen Grundformen untersucht wurden, erfolgen
nun Betrachtungen zu den Kombinationen von bestimmten Formen einer Gefidf3gattung
und deren Bandbreite der Motivauswahl.

Rombinationstabelle Glockenbecher

(lockenbecher  [Mofive und Mottvvarnanien :|

e R RREEEFEERERREEEEEREREEERE R RRERRRRRRR
OELYL PX]X{R[ XXX X)X K X[ X

GELYVD  JX[X[X[X[X[X[X]X XXX XX XXX X)X

OFLYS X X[X[X]X X X X fGA
b1, V4 XXX [X XX X[E] XA XXX

OFLY) XXX (

(i XX X]X[X X X[XK] X XX X[ [X]X[X[X

OFLV3 JX] [X X A K AK

OFLVE |X K& X X XX [X X|X] FoB
LV X XXX X[X[X] (K] (4 X XX X X [X

('3 X[X[X]X[X X X X X X

(a.) Die Kombinationstabelle der Glockenbecher auf der nachfolgenden Seite zeigt,
dass Motive und Varianten der Motivgruppen I und II fiir alle Grundformen der
Glockenbecher sehr beliebt sind. Wobei lineare Muster (Motivgruppe 1) am hiu-
figsten vorzufinden sind. Metopenteilmuster (Motivgruppe III) finden sich bei
gedrungenen breiten Formen der keramischen Formengruppe B (Glockenbecher
mit bauchigem gerundetem GefidBBkorper) einige wenige Male aber auch bei "ge-
drungenen* Formen der keramischen

(b.) Formengruppe A (Glockenbecher mit geschweiftem schwungvollem Korperver-
lauf - s. Grundform 1).

Die Motivauswahl der Gruppen I, II und III und deren Kombinationsspektrum entspricht
der "Verzierungsidee* der Glockenbecher. Diese starre Binderverzierung wird aber nicht
konsequent bei allen Grundformen der Glockenbecher beibehalten.

Die Grundformen der keramischen Formengruppe B entfernen sich zum Teil von dieser
"Verzierung®“ und zeigen verstirkt eine bidnderauflosende Verzierung und Motive, die
nicht mit einem Kammstempel aufgedriickt werden, sondern eingestochen oder eingeritzt
sind. Die Motive der Gruppen IV und V erscheinen nur bei bauchigen, gerundeten
Grundformen der Glockenbecher. Plastische Verzierungen erscheinen nicht bei den Glo-
ckenbechern. Es fillt auf, dass die Motivgruppen IV und V aber immer mit linearen, fla-
chigen oder metopierten Mustern kombiniert sind.
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(b.) Die Motivauswahl der Grundformen bei den Kriigen zeigt in der nachfolgenden
Tabelle eine Dominanz von Motiven der Gruppen I, II und III bei Grundformen
der keramischen Formengruppe A und A, (Kriige mit bauchigem GefdB8korper
und Trichter- bzw. Zylinderhals). Diese Verzierungsmotive sind in Béndern auf
ganz bestimmte Gefifteile aufgebracht (wie bereits mehrfach erwihnt). Hinzu
kommen freie, gestochene oder plastische Motivgruppen (IV, V und VI).

Kn'jge Motive und Motivvarianten

©
Ealiyoi 0
=AM EE

13c
ll6b
N12a

2k

Grundformen Formengruppe

GF 1

GF 1,1
GF1,V2
GF1,V3 XX
GF 1,V4 X X
GF1,V5 X[ X
GF 2 X X X| X
GF2,V6 X[ X
GF 3 X X X
GF 4 X X[ X X
GF 5, V2 X Formengruppe
GF7 (vertikale Zickzacklinien) X B und B1
GF7,V1 X
GF7,V3 XX
GF7,V4 (vertikale Rauten mit jeweils 4 Einstichen X
GF7,V5 X
GF 8 X| X
GF9,V2 X Formengruppe
GF 10 X C

GF 11 X[ X] X X X

V1
V4
V6
V7
V1
V3c
Vab
Ne
V2
V3
I15a
VZ2a
|4a
V14
V6
VI3
V2

Formengruppe
XX X[X]|X[X Aund A1

| x||12b

X[ X X[X] X

x

X([*
X([x
X[ X[
x
x
x
x

Grundformen der keramischen Formengruppe B zeigen keine Motive der Gruppen I, 11
und III. Bei diesen Formen herrschen gestochene, vertikale und plastische Verzierungen
vor. Die gefiafiteilbetonende Glockenbecherverzierung finden sich bei diesen Gefil3for-
men nicht.

Kriige mit doppelkonischem GefidBkorper zeigen eine Binderverzierung und plastische
Motive, die einzeln vorkommen und nicht miteinander kombiniert sind. Plastische, verti-
kal gestochene Motive werden nicht mit Kammstempelmotiven (Gruppen I, 11, III und
IV) verbunden.

Die Kombination von Grundformen und Motiven der Gattungen Krug und Glockenbe-
cher hat gezeigt, dass unterschiedliche Formen auch eine ganz andere Verzierung aufwei-
sen und somit ein allmihlicher Stilwandel, der auch chronologisch zu bewerten ist, deut-
lich erkennbar wird.

7.5 Kombinationen von Motiven, Motivvarianten und Verzierungsstilen

Die Motive und Motivvarianten der Gruppen I, II und III sind an einen Bénderstil (al, a2,
b und c) gebunden, wobei dieses Motivspektrum auch zusammen mit frei umlaufender
Verzierung (Stil d) vorkommen kann.

Die gestochenen Motive der Gruppe V erscheinen recht haufig als gefidBteilbetonender
Stil ¢ sowohl bei Glockenbechern und Kriigen. Gelegentlich erscheinen gestochene Mo-
tive auch als Bestandteil von Verzierungsstil b. Die Verzierungsstile al und a2 zeigen
keine gestochenen Motive. Vertikale Verzierungen wie Fransen, Rillen und umgekehrte
Y-Motive erschienen nicht in einem Bénderstil.
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Auch hier zeigt sich ein homogenes Bild, was die Motivauswahl und Verzierungsstile
anbelangt. Ganz bestimmte Motivgruppen sind an einen ganz bestimmten Stil gebunden.
Gestochene, in Binder eingebundene Motive erscheinen sowohl im umlaufenden Bén-
derstil "b" und in dem sich langsam auflésenden, gefdBteilbetonenden Stil "d". Plastische
Motive und vertikale Muster erscheinen ohne Binderstil auf den Gefdflen (dies ist jedoch
nur bei den Kriigen festzustellen !).

Die Untersuchungen haben generell gezeigt, dass Formen und Verzierungen voneinander
abhingig sind, d.h. dass ganz bestimmte Gefdformen unterschiedlicher Gattungen auch
eine ganz bestimmte Verzierung aufweisen. Diese Erkenntnisse zeigen deutlich einen
Stilwandel auf, der anhand der Kombination von bestimmten Grundformen einzelner
Gefidlgattungen in geschlossenen Grabfunden im folgenden erarbeitet werden.
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8. Nichtkeramische Fundgiiter (personliche Mitgaben)

Es erfolgt eine formenkundliche Beschreibung der nichtkeramischen Fundgiiter der Glo-
ckenbecherkultur in Méhren und Niederosterreich. Neben der eingehend analysierten
Keramik finden sich in den Grédbern der Triger der Glockenbecherkultur im Untersu-
chungsgebiet auch Artefakte, die zum personlichen Besitz des Verstorbenen gehort ha-
ben®. Gerade diese personlichen Mitgaben sind im weiteren Verlauf der Untersuchun-
gen ein wichtiges Indiz sowohl fiir die innere Chronologie, als auch fiir eine nachweis-
bare Sozialstruktur. Es lassen sich zunidchst einmal Trachtbestandteile und Schmuckge-
genstinde unterscheiden, die teilweise als Statussymbole gedient haben konnen™'. Die
Verbreitung der einzelnen Trachtelemente wird durch die Fundlisten in Tabelle 8 doku-
mentiert.

8.1 Trachtelemente und Schmuck:

e Zu den Trachtbestandteilen zihlen kegelformige Knopfe (mit ovaler Basis und einer
V-formigen Durchbohrung auf der Langsachse), die aus Bernstein oder aber aus Kno-
chenmaterial gefertigt sind.

e Weitere Trachtbestandteile sind Knochenspangen®™®. Es handelt sich dabei um
halbmondférmige Gegenstinde von flach-ovalem bis rechteckigem Querschnitt und
sich verjiingenden Enden, die aus Knochen geschnitzt sind. Die dulere Sehnenlinge
betrigt ca. 8 bis 10 cm. Bei den vollstindig erhaltenen Stiicken sind die Enden an der
konvexen Seite mit hornchenartigen Fortsidtzen versehen. Manche Stiicke sind in der
Mitte der breitesten Stelle des Bogens, an der Vorder- oder Schmalseite, durchlocht.
Die halbmondférmigen Stiicke sind durch eingeschnittene Linien oder gebohrte
Punkte verziert. Die einzelnen Ornamente setzen sich aus Schraffenbidndern und ge-
kreuzten Linien zusammen. Diese Knochenartefakte konnen dazu gedient haben, ein
Gewand zusammenzuhalten. So stellt man sich, moglicherweise unter Verwendung
von Flachschlingen, eine Befestigung eines Kleidungsstiickes am Hals vor™’. Auch
eine Trageweise als Anhiinger erscheint moglich®”.

Reine Schmuckgegenstinde finden sich seltener in den Gribern. Sogenannte Schléfen-
ringe oder Lockenringe lassen sich grob in zwei Formengruppen unterteilen:

e FEinfache Spiralringe mit rundem Querschnitt aus Kupfer mit einem Durchmesser von
ca. 10 mm

e Schlifenringe aus Draht mit rechteckigem Querschnitt und einem breitgehimmerten,
meist ovalem Plittchen an einem Ende®', das durch eine von der Unterseite gepunzten
Buckelverzierung geschmiickt ist. Sie sind aus unreinem Silber, Gold oder einer Le-

gierung aus Kupfer und Silber angefertigt**.

#6[ch weise darauf hin, dass keine eigenstindige Formentypologien und -analysen der nichtkeramischen
Fundgiiter vorgenommen werden. Die wesentlichen "Formunterscheidungen" werden aus der Literatur
iibernommen (z.B. Hijek 1966a; ; Kuna/Matousek 1978; Dvotak, P. 1989; ders. 1993).

*Der Begriff des "Statussymbols“ wird im Sinne eines "sich Abheben wollens* von anderen Personen
verwendet.

8Die funktionale Deutung von K. Schirmeisen (1936b) wird iibernommen. Es existiert zu dieser Zeit auch
die Forschungsmeinung, dass es sich um reine Zierelemente (Anhinger) handelt (Willvonseder 1936).
Die so dargestellte Trageweise wird von K. Schirmeisen (1936b) vertreten.

*Die Trageweise als Anhéinger wird auBerdem bereits friiher von Reinecke 1900b vertreten.

¥'Die Beschreibung der Schlifen- oder Lockenringe basiert auf Angaben von L. Hajek (1966a, 230ff.).
¥Dijese Legierung wird von den tschechischen Forschern als Elektron bezeichnet. Eingehende
metallurgische Untersuchungen erfolgen in Kap. 13.
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Daneben finden sich sehr selten diinne, meist gebogene Goldplittchen von rechteckiger
Form mit drei oder mehr Durchbohrungen an den Schmalseiten. Diese Goldplittchen
konnen auch eine gepunzte Strichverzierung aufweisen. Es besteht die Annahme, dass
diese Plittchen Bestandteile eines Kopfschmuckes, eventuell eines Diadems gewesen
sein konnen®”. Weitere Schmuckgegenstinde sind sogenannte Knochenrdllchen mit
rhombischen bis rundem Querschnitt von unterschiedlicher Lange und Dicke. Sie konnen
Bestandteile eines Halsschmuckes gewesen sein®. Es finden sich aber auch verschiedene
Perlen aus Knochenmaterial, Bernstein und gelegentlich auch aus Gestein in den Grabin-
ventaren wieder™. Es erscheinen ferner durchbohrte Tierzihne (Dentalien), z.B.
Eberzahnhauer und auch Birenzidhne in den Grabinventaren. Sehr selten finden sich
Metallnadeln in den Gribern. Es handelt sich dabei um Rollenkopfnadeln mit teilweise
S-formig zuriickgebogenem Kopfende. Diese Nadeln bestehen meist aus unlegiertem
Kupfer.

8.2 Waffen

Zu den Waffen zihlen in erster Linie Silexpfeilspitzen und Kupferdolche. Héufiger als
die Dolche finden sich Pfeilspitzen in recht unterschiedlicher Anzahl in den Gribern im
Untersuchungsgebiet.

Die Pfeilspitzen sind aus Feuerstein oder aus Hornstein und haben eine trianguldre Form
mit Fliigelchen und ausgenommener Basis. Sie sind ein- oder doppelseitig retuschiert.
Einige wenige Exemplare besitzen keine ausgenommene Basis, sondern einen kurzen
Stiel (z.B. in Borkovany I, Grab 1/1959)*°.

Die selteneren Kupferdolche der Glockenbecherkultur wurden auf ihre Formgestaltung
und ihre Metallzusammensetzung bereits hiufiger analysiert und untersucht®’. Bei den
Dolchen handelt es sich zumeist um Griffzungendolche, gelegentlich aber auch um Dol-
che ohne Griffzunge mit drei bis fiinf Nieten. Die Griffzungendolche werden von
Kuna/MatouSek (1978) aufgrund einer eingehenden Formanalyse in vier Typen unter-
gliedert:

e Typ I ist ein langer Dolch mit kurzer breiter Griffzunge, oftmals mit Randleisten. Die
Klinge besitzt vorwiegend eine Mittelrippe.

e Der Typ Il ist ebenfalls ein langer Dolch mit langer schmaler Griffzunge.

e Der Typ III ist ein kurzer Dolch mit triangulidrer Klinge und langer, schmaler Grift-
zunge.

e Der Typ IV ist ein vorwiegend kurzer Dolch mit kurzer Griffzunge. Die Klinge ist
gelegentlich mit zwei Nietlochern versehen. Die Linge der Dolche bewegt sich zwi-
schen 5 und ca. 10 cm.

Die beschriebenen Dolche erscheinen in allen vier Formtypen im Untersuchungsgebiet.

»Die kleinen rechteckigen Plittchen, meist aus Gold gefertigt, werden fast immer im Grabzusammenhang,
in der Nihe des Kopfes gefunden und somit liegt eine Deutung als Kopfschmuck (Diadem) nahe.
P¥Knochenrollchen kénnten als Schieber eines Halsschmuckes gedient haben (z.B. Lechovice Grab 7;
Holubice Grab IV-01/1981).

P5Einzelne Perlen, entweder aus Knochen und noch seltener aus Bernstein, gehoren ebenfalls zum
Halsschmuck.

H4jek 1956, 64f.

*’Genaue Analysen des Kupferinventars der Glockenbecherkultur in Mitteleuropa bei Kuna/Matousek
1978. Eigene Untersuchungen zu den Spektralanalyseergebnisse der Kupferartefakte der
Glockenbecherostgruppe finden sich in Kap. 13.
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8.3 Geritschaften

An Arbeitsgeriten findet sich vor allem Steinindustrie (vorwiegend aus Silex), seltener
Pfeilglitter, "Steinbeile", sogenannte "cussion-stones“, Gussmodel sowie verschiedene
Pfrieme aus Knochen oder Kupfer. Silexgerite erscheinen in Form von Schabern, Krat-
zern und etwas ldngeren Klingen (Messern) in den Gribern. Pfeilschaftglitter, zumeist
aus Sandstein, erscheinen immer paarweise in den gut durchforschten Gribern.

Steinerne Werkzeuge, wie z.B. Steinbeile finden sich allerdings sehr selten bei den Tri-
gern der Glockenbecherkultur™®. Es handelt sich dabei um Metallschligergerite von
unterschiedlicher Ausformung. Die meisten dieser "Beile" besitzen einen ellipsenformi-
gen bis linglich ovalen Querschnitt und weisen eine rauhe Oberfldache auf. Die Schneide
hingegen ist stets geglittet. Eine Sandsteingussform zum Abgieflen von Dolchen mit
Griffzunge (Typ I nach Kuna/MatouSek) wurde in einem Grab von Ludéiov, Bez.
Olomouc, gefunden. Die Gussform wird in der Literatur (Bohm 1929) als einteilig ange-
fiihrt. Doch ist zu vermuten (z.B. nach Moucha 1989), dass es sich urspriinglich um eine
zweiteilige Gussform handelte. Das abgerundete Unterteil der Gussform und der sich
stark verengende Korper deuten auf eine urspriinglich vorhandene obere Hilfte, die in

dem gestorten Grabzusammenhang jedoch nicht nachgewiesen werden konnte®”.

Pfrieme sind aus Knochen oder aus Kupfer gefertigt. Sie erscheinen in unterschiedlichen
Ausformungen, besitzen aber zumeist einen viereckigen Querschnitt. Es sind Kupfer-
pfrieme bekannt, die doppelseitig sind und einen quadratischen Querschnitt besitzen
(z.B. Smolin, Bez. Bfeclav, Grab 13/1951). Ferner erscheinen Pfrieme, deren Ende meis-
selformig gestaltet ist und massive Formen mit rechteckigem Querschnitt und einem
stumpfen Ende (z.B. Ludéfov, Bez. Olomouc). Sogenannte Armschutzplatten zihlen
mitunter zu den spezifischsten Artefakten in den Grabinventaren der Glockenbecherkul-
tur. Die eigentliche Funktion der Armschutzplatten ist der Schutz des Unterarms beim
Spannen und Loslassen der Bogensehne’®. Im Untersuchungsgebiet lassen sich im
wesentlichen zwei verschiedene Formentypen unterscheiden:

e Rechteckige Armschutzplatten von unterschiedlicher Linge, gewolbtem Querschnitt,
die groBtenteils vier, gelegentlich aber auch 6 Locher an den Schmalseiten besitzen. In
seltenen Fillen konnen diese Exemplare auch Strichverzierungen aufweisen.

e Daneben erscheinen auch schmalere Formen mit flachem Querschnitt, die zwei bis
sechs Locher an den Schmalseiten besitzen.

Die Armschutzplatten konnen aus verschiedenen Gesteinsarten gefertigt sein. Es finden

sich Exemplare aus Quarzit, gelben feinkérnigem Sandstein oder Gaggatgestein™".

*%Einige wenige werden von Moucha 1989 fiir das vorliegende Untersuchungsgebiet veroffentlicht.
*Diese Theorien iiber die Zweiteilung der Dolchgussform von Ludéfov erscheinen durchaus sinnvoll und
akzeptabel. Moucha (1989) d&duBlert sich in seinem Aufsatz iiber diese einzige Gussform im
Untersuchungsgebiet eingehend.

3 Armschutzplatten werden im Grabzusammenhang meistens im Bereich der Unterarme aufgefunden und
somit liegt die tatsdchliche Trageweise am Unterarm nahe. Die beschriebene Schutzfunktion beim Spannen
und Loslassen der Bogensehne bleibt dennoch eine nicht eindeutig beweisbare Annahme.

*IE. Sangmeister hat die Armschutzplatten (1964a; ders. 1964b) in verschiedene Typen unterteilt. Die
beschriebenen nichtkeramischen Fundgiiter im Untersuchungsgebiet sind bei P. Dvordk (1992, 229 Abb.
244) gut abgebildet.
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9. Die innere lokale Gliederung der Glockenbecherkultur in M#hren und
Niederosterreich

Bislang ist im Laufe der Erforschung der Glockenbecherkultur im méhrisch-
niederosterreichischen Raum noch keine kombinationsstatistische Analyse geschlossener
Grabfunde durchgefiihrt worden, die zu einer eindeutigen inneren chronologischen
Gliederung dieser Kultur gefiihrt hitte. Die Gliederungsversuche basieren auf der Drei-
Phasen-Einteilung von L. Hijek,”” die aufgrund ihres Aussagewertes immer noch
Anwendung und Anerkennung findet. P. Dvofdk™ unterteilte das mihrische
Fundmaterial in vier "Fundgruppen®. Hierzu unterschied er sieben keramische
Formtypen und sieben Verzierungsstile. Aus der Kombination bestimmter Formtypen
einzelner Gefdlgattungen mit den unterschiedlichen Verzierungsstilen und der
Untersuchung der Bestattungsriten sowie des nichtkeramischen Inventars (z.B. Metall
und Silexartefakte) bildete er seine Fundgruppen. Diese Einteilung wurde von J.W.
Neugebauer™™ fiir den niederdsterreichischen Raum iibernommen.

Alle diese chronologischen Gliederungen basieren auf der Erkenntnis, dass das
keramische Inventar einen Wandel in Formen und Verzierungen aufweist und das

Totenritual von unterschiedlichen Erscheinungsformen geprigt ist*®.

In die kombinationsstatistischen Untersuchungen werden alle auswertbaren Grabfunde
des mihrischen Raumes miteinbezogen, d.h. alle Griber, die als sicher und geschlossen
angesehen werden und deren Inventar komplett publiziert ist’”. Griber, die nur ein
GefiBl oder aber zwei GefiBe der gleichen Grundform®’ aufweisen oder deren Inventar

nicht einwandfrei erhalten ist, konnen nicht beriicksichtigt werden.

In Mihren sind mittlerweile ca. 450 Gréber der Glockenbecherkultur publiziert. Davon
werden fiir die vorliegenden chronologischen Untersuchungen 151 gut dokumentierte
und publizierte Griber ausgewihlt.

9.1 Kombinationsstatistische Untersuchungen und die Definition von keramischen
Gruppierungen

Die kombinationsstatistische Matrix der Keramik zeigt eine Abfolge von fiinf
Gribergruppen "A - E* (grofe Kombinationstabelle auf dem Faltblatt). Der
Zusammenschluss der einzelnen Gribergruppen basiert auf der Kombination ganz
bestimmter keramischer Grundformen der einzelnen Gattungen (und aufgrund der
Priasenz von ganz bestimmten Merkmalen und Merkmalkombinationen) in einem
Grabzusammenhang und dem Vorhandensein einer ganz bestimmten keramischen
Kombination in mehreren Gribern.

?Hajek 1966a.

3pyorak, P. 1992.

3%Neugebauer, J.W. 1994a.

3K ombinationsstatistische Untersuchungen geschlossener Grabfunde der Glockenbecherkultur bei V.
Heyd (2000) fiir den bayrischen Raum.

3%Das Material aus Niederosterreich kann wegen der unterschiedlichen Zeichnungen und Abbildungen
nicht in die eigentliche keramische Analyse miteinbezogen werden.

*"In der Kombinationstabelle kénnen Griber mit einer keramischen "Leitform* oder aber zwei gleichen
"Leitformen* verwendet werden. Es ist ein Charakteristikum fiir bestimmte Gruppierungen, dass nur eine
keramische Leitform bzw. zwei gleiche Leitformen in den Gridbern mitgegeben wurden. Aus diesem
Grunde miissen diese Griber in der Tabelle als geschlossene Einheit erscheinen.
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Gribergruppe "A“ zeigt eine Kombination von hohen schlanken, reichverzierten
Glockenbechern®® der Grundform GF1V3 und GF1V4 mit Kriigen der Grundformen 8
und 6, die als Sonderformen und somit als nichtglockenbecherspezifische Keramik
angesehen werden miissen, da sie sich nicht in das bekannte Formenspektrum der
Glockenbecherkeramik integrieren lassen®”. Die "characteristic points" der Formgebung
und  Verzierung entsprechen nicht denjenigen der Glockenbecherkultur.
Formenvergleiche und Analysen erlauben eine Zuweisung in das Kulturmilieu der
Kosihy-Caka/Maké-Gruppe (s. auch Taf. 44b). AuBerdem erscheinen in dieser
Gribergruppe "A* Kombinationen mit wenigen Formen von bauchigen Kriigen, die
einen Trichterhals und einen unterrandstindigen Henkel besitzen. Grundformen GF1SF,
GF1V5.°" Schiisseln der keramischen Formengruppe SFE1 und SFE2. Vereinzelt
erscheinen auch Sonderformen von Bechern.

Es existieren folgende Gefal3gattungen:

e Hohe schlanke Glockenbecher, die oftmals die einzigste keramische Form im
Grabinventar darstellen.

e Wenige Kriige und Schiisselformen

e Ausnahme: Bechersonderformen (Kurim, Grab 5/38; Prosiméfice KG A, T¢Setice BG
III) (Taf. 28).

Gribergruppe "B*“: In dieser Gribergruppe finden sich Glockenbecher von einer leicht
gedrungenen Form, die ebenfalls reich im Binderstil verziert sind (Grundformen GF1V2
und GF1V1), zusammen mit Kriigen mit doppelkonischen GefiaBkorper und Trichterhals
(Grundformen GF9V2 und GF9V1). Schiisseln mit konischem, bauchigem Gefa3korper
und stollenférmigem Rand oder aber seltener mit T-formiger Randlippe, zum Teil mit
oder ohne leicht ausgebildetem Standfuf3 (Grundformen GF5V1, GF8V1, GF10, GF8V2,
GF6V1). Ferner Becher der Grundformen 1 und 2 (BGF1V1, BGF2V3 und BGF2V1)
sowie Kannen der Grundform GF1V1. Es existieren vereinzelt Sonderformen von
GefiBen, die nicht in das glockenbecherzeitliche Gattungsschema eingeordnet werden
konnen.

Es erscheinen folgende GefdBgattungen:

e leicht gedrungene Formen von Glockenbechern

e Kriige mit bauchigem und doppelkonischen GefaBBkorpern und Trichterhals

e Schiisseln mit konischem und bauchigem GefidBBkorper und stollenformigem Rand
bzw. T-formiger Randlippe.

e Becher und Kannen (Taf. 29).

Es werden auch solche GefiB3gattungen erfasst, die durch verschiedene Gruppierungen
oder aber nur durch eine Gruppierung "durchlaufen". Diese Grundformen von

*%Die hohen schlanken Grundformen G1V3 und G1V4 zeigen besonders hiufig den Verzierungsstil al,
d.h. eine nicht unterbrochene Binderverzierung mit linearen Motiven und Mustern.

3Kalicz-Schreiber 1994: Die Vermittlerrolle der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe in die frithe Bronzezeit. Das
keramische Inventar dieser Kultur zeigt identische Formen in Gribern der frithen Glockenbecher-Kultur in
Mihren sowie auch in Gribern der spédten Schnurkeramischen Kultur (besonderes Augenmerk liegt hierbei
auf den Krugformen). Hierzu Katalog der schnurkeramischen Funde in Mihren von L. Sebela 1986
(ungedr. Diss.): z.B. Grab aus Hostice-Heroltice 1; Holubice I, Grab 2; Krumvit Grab 7; Kyjov-Nétcice I,
Grab 1; Letonice Hiigel 3, 4 und 6; Marefy III, Grab 6; Prostéjov I, Grab 1; Prusinovice I, Hiigel 7;
Oplocany I, Grab 1; Rousinov Grab 3; Slavkov u Brna I, Grab 1; Tvarozna I, Grab 1).

30Vereinzelt sind Schiisseln der keramischen Formengruppe E ebenfalls in diesem keramischen Inventar
enthalten.
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bestimmten Gefdllgattungen konnen in mehreren Gruppen erscheinen und werden
folglich als "Durchldufer" bezeichnet.

In der Grabergruppe "B" existieren folgende "Durchléufer":

e ganz vereinzelt Glockenbecher der Grundform GF1 (z.B. in Zahlinice, Grab 48/89
erscheint ein Glockenbecher der Grundform GF1V4 zusammen mit gedrungeneren
Glockenbecherformen der Grundform GF1V3).

e Kriige mit bauchigem GefidBBkorper und Trichterhals (Grundformen KGFIVS und
KGFISF) (z.B. in Zahlinice, Grab 48/89).

e ganz vereinzelt Kriige der Sonderform GF6 (z.B. Zahlinice, Grab 48/89) (Taf. 30).

Gribergruppe "C*: In dieser Gribergruppe finden sich Kombinationen von gedrungenen,
bauchigen Glockenbechern mit z.T. gefidBteilbetonender Verzierung und metopierten
Mustern vor: Grundformen GF2 und Varianten 1 bis 3 und Grundform GF3. Ferner
unverzierte Glockenbecher der Grundformen GFIVS und GFI1V6. Schiisseln der
Grundformen GF3V2, GF3V3, SGF1, SGF6V3 (Schiisseln mit konischem oder
gerundetem GefdBkorper mit stollenformigem Rand oder aber einer T-formigen
Randlippe und Schiisseln mit bauchigem GefidBkorper und Fiilchen: Grundform SGFB).
AuBerdem finden sich Kannen der Grundform GF1V1 und GF1V?2 vor, sowie Becher der
Grundform GF3. Kriige mit bauchigem GefidBBkorper und einem trichterférmigen Hals
der Grundform GF1V3, GF1V6 und GF1SF, sowie Kriige mit doppelkonischem Korper
(GF9V3 und GF10) und Trichterhals. Desweiteren sehr vereinzelt Kriige mit einem
annihernd zwiebelformigen GefdBkorper und einem Trichterhals der Grundform GF5V2.
Vereinzelt erscheinen Sonderformen von Glockenbechern.

Es erscheinen folgende GefidBBgattungen:

e bauchige, breite Glockenbecher, unverzierte, schlanke Glockenbecher z.T. mit Henkel

e Kannen und Becher in der bekannten Formgebung

e Kiriige mit gerundetem und doppelkonischem GefidBBkorper und Trichterhals

e Schiisseln mit konischem und bauchigem Ko6rper und stollenféormigem Rand oder aber
T-formiger Randlippe

e Schiisseln mit bauchigem Korper und Fiilchen (Taf. 31).

In der Grabergruppe "C" existieren folgende Durchliufer:

Kriige mit bauchigem GefidBBkorper und Trichterhals (KGF1V5)

vereinzelt Kriige mit doppelkonischem GefidBkorper und Trichterhals (KGF9V?2)
Schiisseln (SGF8V1 und SGF8V?2)

Becher (BGF1V1 und BGF2V1)

Kannen (KGF1V1)

Sonderformen von Gefa3gattungen (Taf. 32).

Gribergruppe "D*“: Es finden sich Kombinationen von bauchigen Kriigen mit
Trichterhélsen, die zum Teil eine gefidBteilbetonende Biénderverzierung aufweisen
(GF1V1, GF1V4, GF1V2). Diese Kriige zeigen in ihrer Formgebung und in der Art und
Weise ihrer Verzierung eine "Weiterentwicklung" der GefaBgattung des Glockenbechers.
Kriige mit bauchigem GefidB8korper und einem zylindrischen Hals (GF2, GF2V2, GF2V4,
GF2V3, GF2V5, GF2V6, GF3 und GF4). Diese Kriige zeigen z.T. eine
Vertikalverzierung oder aber eine plastische Verzierung. Kriige mit zwiebelformigem
GefdBkorper und einem Trichterhals oder aber einem zylindrischen Hals (Grundformen
GF5, GF5V3, GF6, GF7, GF7V2, GF7V3, GF7V5, GF8). Ebenfalls erscheinen hier
Kriige mit doppelkonischem Korper und zylindrischem Hals: Grundformen GF11V1 und
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GF11V2. Schiisseln mit konischem und bauchigem GefdlBkérper mit stollenférmigem
Rand und T-férmiger Randlippe (Grundformen: GF5V2, GF5V3, GF2V1, GF2V2, GF4,
GF6V2, GF6, GF9V1, GF9V2, GF3, GF3V1). Neue Schiisselformen mit umgebogener
Schulter der Formengruppe D oder aber Schiisseln mit einem geringen Halsansatz der
Formengruppe E (SFGE3, SFGEO, SFGD). Becher der Grundformen GF2V2 und
GF1V2. Kannen der Grundform GF1V3 und Amphoren der keramischen Formengruppe
A.

Es erscheinen folgende GefiaBgattungen:

e Kriige von unterschiedlicher Ausformung der einzelnen GefiBlteile (Hals, Bauch,
Henkelstellung)

e Schiisseln mit bauchigem und konischem Gefd3korper mit stollenformigem Rand oder
T-formiger Randlippe

e Kannen und Becher

e Amphoren (Taf. 33-34).

In der Gribergruppe "D" existieren folgende Durchliufer:

e Glockenbecher (GGF1V6)

e Kiriige (KGF1V5, KGF1V6, KGF1V3, KGF5V2, KGF9V3, KGF10)

Schiisseln (SGF6V1, SGF8V1, SGF5V1, SGF10, SGF8V2, SGFB mit Fiiichen,
SGF6V3)

Kannenformen (KAGF1V1, KAGF1, KA1V2)

Becher (BGF2V1, BGF3) (Taf. 35-36).

Sonderfall: In Kobylnice I, Grab 2/26, Bez. Brno-venkov, erscheinen neben den fiir die
Gribergruppe D typischen keramischen Leitformen (Kriige der Grundform GF1V1) ein
verzierter gedrungener Glockenbecher der Grundform GF2V2, der eine typische
Leitform der Griibergruppe C darstellt.*"!

Gribergruppe "E": In dieser Gréibergruppe finden sich Kriige von extrem gestauchter und
gedrungener Gestalt und einem Trichterhals (Grundform GF1V7). Kriige mit
zwiebelformigem Gefidlkorper und einem trichterformigen oder zylindrischen Hals
(GF5V4, GF7V1, GF7V4, GF6V0) und Kriige mit doppelkonischem Gefial3korper und
langgestrecktem zylindrischem Hals (GF12), die zum Teil eine deutliche Profilierung
zwischen Hals und GefidBkorper aufweisen. Schiisseln mit konischem oder bauchigem
GefidBkorper mit stollenformigem Rand (GF9, GF7). Becher mit extrem bauchigem, fast
kugeligem GefaBkorper und Trichterhals (GF1V1SF) und Sonderformen von Amphoren.
Es sind keine eindeutigen Leitformen mehr erfaf3bar.

Es erscheinen folgende GefiBgattungen:
e Kiriige, Becher, Kannen und Amphoren (Taf. 37).

In der Gribergruppe "E" existieren folgende Durchléufer:

e Kiriige (KGF1V3, KGF9V3, KGF10, KGF5V2, KGF2, KGF2V3, KGF3, KGF7V2,
KGF7V5, KGF2VS5, KGF5V3, KGF11V2)

e Schiisseln (SGF5V1, SGF5V3, SGF3V3, SGF1, SGF9V2, SGF3V1, SGF3, SGFD)

e Becher (BGF2V1, BGF3, BGF1V2) (Taf. 38-39).

e Kannen (KAGF1V2)

Upyotak, P. 1992.
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9.2 Kombinationen von GefidBformen und Verzierungen innerhalb der einzelnen
keramischen Gruppen

Es erfolgen nun Untersuchungen innerhalb der einzelnen Gribergruppen, die eine
Entwicklung der verschiedenen Formen der Gefi3gattungen und die verschiedenen
Verzierungen aufzeigen werden. Ausfiihrliche Beobachtungen zu Verzierungen und
Formen wurden bereits in den vorgehenden Kap. 6 und 7 zur Analyse der Verzierungen
erstellt. Dennoch erscheint es sinnvoll noch einmal unter Beriicksichtigung der
unterschiedlichen keramischen Gruppierungen ein besonderes Augenmerk auf Formen
und Verzierungen zu legen. Es ist moglich innerhalb der einzelnen Gruppierungen einen
Verzierungs- und damit einhergehenden Formenwandel verschiedener Gefdfgattungen
nachzuweisen. Im folgenden wird dieser Wandel aufgezeigt (s. Charakteristika der
keramischen Gruppen in Kap. 9.3).Folgende Gefidfgattungen konnen eine Verzierung
aufweisen:

Glockenbecher

Kriige

Schiisseln

zum Teil auch Becher und

Amphoren (es erscheinen in der Regel nur plastische Verzierungen)

9.2.1 Die Keramische Gruppe A

In der keramischen Gruppe A finden sich Glockenbecher der keramischen Formengruppe
A, der Grundformen GF1V4, GF1V3 und GF1 (nicht ndher bestimmbar). Anhand der
Kombinationstabelle "Glockenbecherform und Verzierungsstil" (s. Kombinationstabelle
auf S. 115) lassen sich fiir diese Grundformen folgende Verzierungsstile erkennen:

e Grundform GF1V3 weist den Verzierungsstil a2 auf (umlaufende, durch einen
Stempel aufgebrachte ununterbrochene Bénderverzierung mit linearen und fldchigen
Mustern oder aber ausschlieBlich mit flichigen Mustern, bei denen die Bandbreite
variiert).

e Grundform GF1V4 weist den Verzierungsstili Al auf (umlaufende, durch einen
Stempel aufgebrachte ununterbrochene Bénderverzierung mit linearen Mustern. Das
erste bzw. das letzte Band kann ein flichiges Motiv aufweisen. Beliebt sind hingende
oder stehende Dreiecke und Leiterbandmotive. In diesem Fall ist die Breite der
einzelnen Binder fast immer gleich, gelegentlich findet sich bei dieser Grundform
auch den Verzierungsstil a2.

Die Kombinationstabelle "Glockenbecherform und Motivvarianten" (Tabelle auf S. 117)
zeigen fiir die Grundformen GF1V3 und GF1V4 folgende Moglichkeiten:

Die Grundform GF1V3 weist die folgenden Verzierungsmotive auf: Lineare und flichige
Motive: I1a (Linien horizontal umlaufend), I1c (vertikale Striche nach rechts gerichtet),
I1d (vertikale Striche nach links gerichtet), 12a (Zickzacklinien einfach bis mehrfach
untereinander angeordnet), 13a (geschlossenes Leiterband), II6a (Strichbiindelmuster,
Mehrfachzone mit schriag gestellter Strichfiillung), II4a (Zickzackband vertikal
strichgefiillt; "Wiirfelfiinfermotiv" = liegende Rechtecke, meist vertikal strichgefiillt in
Anordnung eines Wiirfelfiinfers).
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Die Grundform GF1V4 zeigt folgende Verzierungsmotive: Ilc (Linien oder Striche
horizontal umlaufend = vertikale Striche nach rechts gerichtet), I11d (vertikale Striche
nach links gerichtet), 12a (Zickzacklinien einfach bis mehrfach untereinander
angeordnet), [3a (geschlossenes Leiterband), 113a (Fischgritenmuster = Fischgriten mit
Mittellinie), II7a  (Gittermuster =  Rautengitter schrig verlaufend), 1I4b
(Zickzackbandmuster = schrigstrichgefiillte Rechtecke bilden ein dreifaches
Zickzackband untereinander), IIle (Rautenmuster = ungefiillte stehende Rauten,
Zwischenrdume vertikalstrichgefiillt), Il1a (einzelne stehende Rauten strichgefiillt), 116¢
(Strichbiindelmuster = horizontale  Strichgruppen mit vertikal verlaufenden
Begrenzungslinien), I2b (Linien oder Striche = vertikale Striche horizontal umlaufend),
IT1b (Rautenmuster = stehende Rauten ungefiillt), II6b (Strichbiindel = vertikale
Strichgruppen), I4a (Rautenlinie = gegenstdndig sich beriihrende Zickzacklinien bilden
ein Rautenmotiv), I14c (Zickzackband = ungefiillte Rechtecke bilden ein doppeltes
Zickzackband mit Mittellinie).

9.2.2 Die keramische Gruppe B

In der keramischen Gruppe B erscheinen Glockenbecher der keramischen Formengruppe
A der Grundformen GF1V1 und GFIV2. Anhand der Kombinationstabelle
"Glockenbecherform und Verzierungsstil" (s. Kombinationstabelle auf S. 115) lassen
sich fiir diese Grundformen folgende Verzierungsstile erkennen:

Grundform GF1V1 weist den Verzierungsstil a2 auf (umlaufende, durch einen Stempel
aufgebrachte ununterbrochene Bénderverzierung mit linearen und flichigen Mustern
oder aber ausschlieBlich mit flichigen Mustern, bei denen die Bandbreite variiert), "b"
(metopenartige, mit einem feinen und grolem Stempel ausgefiihrte Verzierung in
Béndern. Diese ist abwechselnd in linearen und flichigen Mustern oder aber in
gestochenen Mustern aufgebracht. Es variiert die Bandbreite).

Grundform GF1V2 zeigt folgende Verzierungsstile auf: al (umlaufende, durch einen
Stempel aufgebrachte ununterbrochene Binderverzierung mit linearen Mustern. Das
erste bzw. das letzte Band kann ein flachiges Motiv aufweisen. Beliebt sind hidngende
oder stehende Dreiecke und Leiterbandmotive. In diesem Fall ist die Breite der einzelnen
Bénder fast immer gleich, gelegentlich findet sich bei dieser Grundform auch der
Verzierungsstil a2.

Die Kombinationstabelle "Glockenbecherform und Motivvarianten" (Tabelle auf S. 117)
zeigen fiir die Grundformen GF1V1 und GF1V2 folgende Moglichkeiten:

Die Grundform GF1V1 zeigt nachfolgende Motive: 11a (Linien horizontal umlaufend),
Ilc (vertikale Striche nach rechts gerichtet), I1a (Linien horizontal umlaufend), Ilc
(vertikale Striche nach rechts gerichtet), I1d (vertikale Striche nach links gerichtet), 12a
(Zickzacklinien einfach bis mehrfach untereinander angeordnet), I3a (geschlossenes
Leiterband), 13c (unterbrochenes, ineinandergreifendes  Leiterband), 1I3a
(Fischgritenmuster = Fischgriten mit Mittellinie), I14b (Zickzackbandmuster =
schriagstrichgefiillte Rechtecke bilden ein dreifaches Zickzackband untereinander), I16a
(Strichbiindelmuster, Mehrfachzone mit schrig gestellter Strichfiillung), III1b
(querliegendes Kreuzband mit schrigstrichgefiillter Zwischenraumschraffur), III2a
(Sanduhr stehend schrigstrichschraffiert).

Grundform GF1V2 zeigt folgende Verzierungsmotive: Ila (Linien horizontal
umlaufend), I1c (vertikale Striche nach rechts gerichtet), I1d (vertikale Striche nach links
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gerichtet), 12a (Zickzacklinien einfach bis mehrfach untereinander angeordnet), 13a
(geschlossenes Leiterband), I3¢ (unterbrochenes, ineinandergreifendes Leiterband), Il1a
(einzelne stehende Rauten strichgefiillt), I13a (Fischgritenmuster = Fischgriten mit
Mittellinie), II4b (Zickzackbandmuster = schrigstrichgefiillte Rechtecke bilden ein
dreifaches Zickzackband untereinander), II6a (Strichbiindelmuster, Mehrfachzone mit
schrig gestellter Strichfiillung), II5a (hidngende und stehende horizontalstrichgefiillte
Dreiecke), I13¢ (Fischgriten gegenstindig laufend unterbrochen), 12¢ (Zickzacklinie mit
Mittelgrat / Mittellinie), 12d (Zickzacklinie vertikal mehrfach nebeneinander), 114a
(Zickzackband vertikal strichgefiillt; "Wiirfelfiinfermotiv" = liegende Rechtecke, meist
vertikal = strichgefiillt in Anordnung eines Wiirfelfiinfers), II7a (Gittermuster =
Rautengitter schridg verlaufend), II1c (einzelne stehende Rauten durch unterbrochene
Mittellinie aneinandergereiht), IIle (Rautenmuster = ungefiillte stehende Rauten,
Zwischenrdaume  vertikalstrichgefiillt), II6¢c (Strichbiindelmuster = horizontale
Strichgruppen mit vertikal verlaufenden Begrenzungslinien), IIlc (einzelne stehende
Rauten durch unterbrochene Mittellinie aneinandergereiht),.

In dieser keramischen Gruppe B finden sich auBler den bereits beschriebenen verzierten
Glockenbechern Kriige mit doppelkonischem GefiBBkorper und einem Trichterhals der
keramischen Formengruppe C und der Grundform GF9V2, die sehr selten eine
Verzierung aufweisen. Die Kombinationstabelle "Krugform und Verzierungsstil"
(Kombinationstabelle auf S. 116) zeigt fiir die Grundform GF9V2 folgende
Verzierungsstile auf:

Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in Béndern eingebunden,
wechseln sich mit motivgefiillten Bindern ab. Auch vertikale Verzierungen sind moglich
(z.B. Fransen-Y-Motive).

Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner Gefiliteile (z.B. Leisten-, Noppen
- oder Schnurrbartverzierung)

Einige wenige Schiisselformen weisen eine Innenrandverzierung auf. Es handelt sich
zumeist um eine rundumlaufende, in ein Band eingebundene Kammstempelverzierung.
Es erscheinen in dieser Gribergruppe "B" auch einige Becherformen mit einer
plastischen Verzierung (Verzierungsstil "e").

9.2.3 Die keramische Gruppe C

In der keramischen Gruppe "C" finden sich unverzierte Glockenbecher der keramischen
Formengruppe "A" und verzierte Glockenbecher der keramischen Formengruppe "B"
(Grundformen GF2 und die Varianten 1-3 sowie die Grundform 3).

Die = Kombinationstabelle "Glockenbecherform  und  Verzierungsstil" (s.
Kombinationstabelle auf S. 115) zeigt fiir die Grundform GF2 folgende Verzierungsstile:
Verzierungsstil "a2": umlaufende, durch einen Stempel aufgebrachte ununterbrochene
Bénderverzierung mit linearen und flichigen Mustern oder aber ausschlieBlich mit
flachigen Mustern, bei denen die Bandbreite variiert.

Verzierungsstil "b": metopenartige, mit einem feinen und grolem Stempel ausgefiihrte
Verzierung in Bindern. Diese ist abwechselnd in linearen und flichigen Mustern oder
aber in gestochenen Mustern aufgebracht. Es variiert die Bandbreite.

Die Variante GF2V1 zeigt folgende Verzierungsstile: Verzierungsstil "a2": umlaufende,
durch einen Stempel aufgebrachte ununterbrochene Bénderverzierung mit linearen und
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flichigen Mustern oder aber ausschlieBlich mit flichigen Mustern, bei denen die
Bandbreite variiert.

Verzierungsstil "b": metopenartige, mit einem feinen und groBem Stempel ausgefiihrte
Verzierung in Bindern. Diese ist abwechselnd in linearen und fldchigen Mustern oder
aber in gestochenen Mustern aufgebracht. Es variiert die Bandbreite.

Verzierungsstil "c": von verzierten Glockenbechern iibertragene Verzierung, die die
GefiBgliederung in Rand-, Hals, Bauch- und Bodennihe unterteilt und betont. Es
erscheinen hidufiger gestochene Motive; die Bandbreite variiert stark; es existieren nur
noch wenige Binder, die ganz bestimmte Gefédlteile betonen.

Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in Bénder eingebunden,
wechseln sich mit motivgefiillten Bidndern ab. Auch vertikale Verzierungen sind
moglich.

Die Variante GF2V2 zeigt folgende Verzierungsstile: Verzierungsstil "a2": umlaufende,
durch einen Stempel aufgebrachte ununterbrochene Bénderverzierung mit linearen und
flichigen Mustern oder aber ausschlieBlich mit flichigen Mustern, bei denen die
Bandbreite variiert. Verzierungsstil "b": metopenartige, mit einem feinen und groem
Stempel ausgefiihrte Verzierung in Béndern. Diese ist abwechselnd in linearen und
flichigen Mustern oder aber in gestochenen Mustern aufgebracht. Es variiert die
Bandbreite. Verzierungsstil "c": von verzierten Glockenbechern iibertragene Verzierung,
die die Gefidligliederung in Rand-, Hals, Bauch- und Bodennihe unterteilt und betont. Es
erscheinen hidufiger gestochene Motive; die Bandbreite variiert stark; es existieren nur
noch wenige Bénder, die ganz bestimmte GefiBiteile betonen. Verzierungsstil "d": freie
umlaufende Verzierung, nicht in Binder eingebunden, wechseln sich mit motivgefiillten
Bindern ab. Auch vertikale Verzierungen sind moglich.

Die Variante GF2V3 zeigt folgende Verzierungsstile: Verzierungsstil "a2": umlaufende,
durch einen Stempel aufgebrachte ununterbrochene Bénderverzierung mit linearen und
flichigen Mustern oder aber ausschlieBlich mit flichigen Mustern, bei denen die
Bandbreite variiert. Verzierungsstil "b": metopenartige, mit einem feinen und groflem
Stempel ausgefiihrte Verzierung in Béndern. Diese ist abwechselnd in linearen und
flichigen Mustern oder aber in gestochenen Mustern aufgebracht. Es variiert die
Bandbreite. Verzierungsstil "c": von verzierten Glockenbechern iibertragene Verzierung,
die die Gefidligliederung in Rand-, Hals, Bauch- und Bodennéhe unterteilt und betont. Es
erscheinen hiufiger gestochene Motive; die Bandbreite variiert stark; es existieren nur
noch wenige Bénder, die ganz bestimmte Gefifiteile betonen. Verzierungsstil "d": freie
umlaufende Verzierung, nicht in Binder eingebunden, wechseln sich mit motivgefiillten
Béndern ab. Auch vertikale Verzierungen sind moglich.

Die Grundform GF3 zeigt folgende Verzierungsstile: Verzierungsstil "a2": umlaufende,
durch einen Stempel aufgebrachte ununterbrochene Bénderverzierung mit linearen und
flichigen Mustern oder aber ausschlieBlich mit flichigen Mustern, bei denen die
Bandbreite variiert. Verzierungsstil "c": von verzierten Glockenbechern iibertragene
Verzierung, die die GefidBgliederung in Rand-, Hals, Bauch- und Bodennihe unterteilt
und betont. Es erscheinen hiufiger gestochene Motive; die Bandbreite variiert stark; es
existieren nur noch wenige Binder, die ganz bestimmte Gefiliteile betonen.
Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in Binder eingebunden,
wechseln sich mit motivgefiillten Bédndern ab. Auch vertikale Verzierungen sind
moglich.
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Die Kombinationstabelle "Glockenbecherform und Motiv bzw. Motivvarianten" (s.
Kombinationstabelle auf S. 117) zeigt fiir die besprochenen Glockenbechergrundformen
folgende Motivmoglichkeiten auf:

Die Grundform GF2: Ila (Linien horizontal umlaufend), I1c (vertikale Striche nach
rechts gerichtet), I1d (vertikale Striche nach links gerichtet), [2a (Zickzacklinien einfach
bis mehrfach untereinander angeordnet), I3a (geschlossenes Leiterband), Il6a
(Strichbiindelmuster, Mehrfachzone mit schrig gestellter Strichfiillung), III1b
(querliegendes Kreuzband mit schrigstrichgefiillter Zwischenraumschraffur), III2a
(Sanduhr  stehend  schrédgstrichschraffiert), II5a  (hiingende und stehende
horizontalstrichgefiillte Dreiecke), (Zickzacklinie mit Mittelgrat / Mittellinie), I116¢
(Strichbiindelmuster = horizontale Strichgruppen mit vertikal verlaufenden
Begrenzungslinien), I2b (Linien oder Striche = vertikale Striche horizontal umlaufend),
I3b (offenes Leiterband), III2b (Sanduhr liegend schraffiert), V2b (kreisformige
Einstichreihe mehrfach untereinander), V4b (Einstichreihen mit stehenden Rauten
untereinander).

Variante GF2V1: Ila (Linien horizontal umlaufend), II4b (Zickzackbandmuster =
schrigstrichgefiillte Rechtecke bilden ein dreifaches Zickzackband untereinander), I16a
(Strichbiindelmuster, Mehrfachzone mit schrig gestellter Strichfiillung), I1112a (Sanduhr
stehend  schrégstrichschraffiert), Il4a  (Zickzackband  vertikal  strichgefiillt;
"Wiirfelfiinfermotiv" = liegende Rechtecke, meist vertikal strichgefiillt in Anordnung
eines Wiirfelfiinfers), IIla (einzelne stehende Rauten strichgefiillt), III2b (Sanduhr
liegend schraffiert), V4b (Einstichreihen mit stehenden Rauten untereinander), V5
(rechteckige Einstichreihen mit stehenden antipodisch angeordneten Rechtecken).

Variante GF2V2: I1a (Linien horizontal umlaufend), I1c (vertikale Striche nach rechts
gerichtet), I1d (vertikale Striche nach links gerichtet), 12a (Zickzacklinien einfach bis
mehrfach  untereinander angeordnet), 13a  (geschlossenes Leiterband), I3c
(unterbrochenes, ineinandergreifendes Leiterband), II3a (Fischgritenmuster =
Fischgriaten mit Mittellinie), II6b (Strichbiindel = vertikale Strichgruppen), II12a
(Sanduhr stehend schrigstrichschraffiert), Illc (einzelne stehende Rauten durch
unterbrochene Mittellinie aneinandergereiht), IIlc (einzelne stehende Rauten durch
unterbrochene Mittellinie aneinandergereiht), I2b (Linien oder Striche = vertikale Striche
horizontal umlaufend), III2b (Sanduhr liegend schraffiert), V3a (Einstichreihen mit
stehenden Dreiecken (mehrfach).

Variante GF2V3: I1a (Linien horizontal umlaufend), I1c (vertikale Striche nach rechts
gerichtet), I1d (vertikale Striche nach links gerichtet), 12a (Zickzacklinien einfach bis
mehrfach  untereinander angeordnet), 13a  (geschlossenes Leiterband), I3c
(unterbrochenes, ineinandergreifendes Leiterband), II3a (Fischgritenmuster =
Fischgriten mit Mittellinie), I[I6b (Strichbiindel = vertikale Strichgruppen), II12a
(Sanduhr stehend schrigstrichschraffiert), Illc (einzelne stehende Rauten durch
unterbrochene Mittellinie aneinandergereiht), Illc (einzelne stehende Rauten durch
unterbrochene Mittellinie aneinandergereiht), I2b (Linien oder Striche = vertikale Striche
horizontal umlaufend), III2b (Sanduhr liegend schraffiert), V3a (Einstichreihen mit
stehenden Dreiecken (mehrfach).

Grundform GF3: I1a (Linien horizontal umlaufend), I1c (vertikale Striche nach rechts
gerichtet), I1d (vertikale Striche nach links gerichtet), 12a (Zickzacklinien einfach bis
mehrfach  untereinander angeordnet), I3a  (geschlossenes Leiterband), Il6a
(Strichbiindelmuster, Mehrfachzone mit schrig gestellter Strichfiillung), II4a
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(Zickzackband vertikal strichgefiillt; "Wiirfelfiinfermotiv" = liegende Rechtecke, meist
vertikal strichgefiillt in Anordnung eines Wiirfelfiinfers), II1a (einzelne stehende Rauten
strichgefiillt), I3b (offenes Leiterband), V5 (rechteckige Einstichreihen mit stehenden
antipodisch angeordneten Rechtecken).

In dieser keramischen Gruppe C erscheinen nur wenige verzierte Krugformen. Die
bekannte Grundform GF9V2 mit doppelkonischem GefdBkorper und Trichterhals, zeigt
die Verzierungsstile "d" und "e". Die Grundform GF1VS5 zeigt den gefidBteilbetonenden
Verzierungsstil "d". Einige wenige Kriige mit geschweiften bis zwiebelformigen
GefidBkorpern und einem Trichterhals zeigen eine plastische Verzierung am Henkel
(Schnurrbartverzierung): Verzierungsstil "e".

Es erscheinen Schiisselformen der keramischen Formengruppe "B" mit gerundetem bis
bauchigem GefiBBkorper und einem T-férmigem Rand (Grundform GF8V2) mit
Innenrandverzierung. Schiisselformen der Grundform GF6V1 mit einem T-formigen,
nach innen geneigten Rand und Innenrandverzierung. Aulerdem erscheinen Becher der
bekannten Grundformen GF1V1, GF2V1, GF2V3 und Grundform 3 mit plastischer
Verzierung (Verzierungsstil "e").

9.2.4 Die keramische Gruppe D

In der keramischen Gruppe "D" erscheinen in der Regel keine Glockenbecher (weder
verzierte noch unverzierte Formen). Immer mehr Krugformen prigen das keramische
Bild der Grabinventare. Einige Kriige weisen auch eine Verzierung auf. Bauchige Kriige
mit Trichterhals der keramischen Formengruppe "A" der Grundform 1 und deren
Varianten 1 - 5 zeigen z.T. eine Verzierung. Auch verschiedene Krugformen mit einem
zwiebelformigen und auch doppelkonischem GefdlBkorper (teils mit einem Trichterhals
oder aber einem zylindrischen Hals) der keramischen Formengruppe "A" und "Al"
zeigen ebenfalls eine Verzierung.

Die Kombinationstabelle "Krugform und Verzierungsstil" auf S. 116 zeigt fiir die
einzelnen Krugformen folgende Moglichkeiten: Die Grundform GF1 und Varianten
zeigen hiufig den Verzierungsstil "c": eine von verzierten Glockenbechern iibertragene
Verzierung, die die GefdBe in Rand-, Hals, Bauch- und Bodennihe gliedert und betont.
Es erscheinen hiufiger gestochene Motive; es existieren nur noch wenige Bénder, die
ganz bestimmte Geféaliteile betonen.

Die Grundform GF1V4 zeigt den Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner
GefiBteile (z.B. Leisten-, Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

Die Kriige der keramischen Formengruppe "A1" der Grundformen 2, 3 und 4 (bauchige
GefiBkorper und zylindrischem Hals) weisen folgenden Verzierungsstile auf:

Die Grundform GF2: Verzierungsstil "c": von verzierten Glockenbechern iibertragene
Verzierung, die die Gefédle in Rand-, Hals, Bauch- und Bodenniéhe gliedert und zugleich
betont. Es erscheinen hiufiger gestochene Motive; es existieren nur noch wenige Binder,
die ganz bestimmte GefifBiteile betonen.

Die Grundform GF2V6: Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in
Binder eingebunden, wechseln sich mit motivgefiillten Bidndern ab. Auch vertikale
Verzierungen sind moglich; Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner

Gefilteile (z.B. Leisten-, Noppen - oder Schnurrbartverzierung).
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Die Grundform GF3: Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in Bénder
eingebunden, wechseln sich mit motivgefiillten Bindern ab. Auch vertikale Verzierungen
sind moglich; Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner Gefidfteile (z.B.
Leisten-, Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

Die Grundform GF4: Verzierungsstil "c": von verzierten Glockenbechern iibertragene
Verzierung, die die Gefédlle in Rand-, Hals, Bauch- und Bodennihe gliedert und zugleich
betont. Es erscheinen hiufiger gestochene Motive; es existieren nur noch wenige Binder,
die ganz bestimmte GefidBteile betonen.

Die Kriige der keramischen Formengruppe "B" und "B1" (Kriige mit zwiebelférmigem
GefidBkorper und einem Trichter- bzw. Zylinderhals) der Grundformen 5, 7 und 8 und
Varianten zeigen folgende Verzierungsstile:

GF5V2: Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner GefiBteile (z.B. Leisten-,
Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

GF7V1: Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner GefiBteile (z.B. Leisten-,
Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

GF7V3: Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in Bindern
eingebunden, wechseln sich mit motivgefiillten Bindern ab. Auch vertikale Verzierungen
sind moglich (z.B. Fransen-Y-Motive). Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen
einzelner Gefalteile (z.B. Leisten-, Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

GF7V4: Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in Bindern
eingebunden, wechseln sich mit motivgefiillten Bindern ab. Auch vertikale Verzierungen
sind moglich (z.B. Fransen-Y-Motive).

GF7VS5: Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner GefiBteile (z.B. Leisten-,
Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

GF8: Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner Gefiliteile (z.B. Leisten-,
Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

Die Kriige der keramischen Formengruppe "C" und "C1" (Kriige mit doppelkonischem
GefdBkorper und einem Trichter- bzw. Zylinderhals) der Grundformen GF9, GF10,
GF11 und GF12 zeigen fiir die einzelnen Formen folgende Verzierungsmoglichkeiten:

GF9V2: Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in Bindern
eingebunden, wechseln sich mit motivgefiillten Bindern ab. Auch vertikale Verzierungen
sind moglich (z.B. Fransen-Y-Motive). Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen
einzelner Gefilteile (z.B. Leisten-, Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

GF10: Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner Gefifteile (z.B. Leisten-,
Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

GF11: Verzierungsstil "c": von verzierten Glockenbechern iibertragene Verzierung, die
die GefiBgliederung in Rand-, Hals, Bauch- und Bodennihe unterteilt und betont. Es
erscheinen hiufiger gestochene Motive; die Bandbreite variiert stark; es existieren nur
noch wenige Binder, die ganz bestimmte Gefif3teile betonen.
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GF12: Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in Biandern eingebunden,
wechseln sich mit motivgefiillten Bindern ab. Auch vertikale Verzierungen sind moglich
(z.B. Fransen-Y-Motive).

Die Kombinationstabelle "Krugform und Motivvarianten" zeigt folgende
Motivmoglichkeiten fiir die einzelnen Formen:

Formengruppen "A" und "A1":
GF1: II2b (Dreierstrichgruppen in Anordnung eines Schachbretts).

GF1V1: 1I2b (Dreierstrichgruppen in Anordnung eines Schachbretts), 11b (vertikale
Striche horizontal umlaufend), 12a (Zickzacklinien einfach bis mehrfach untereinander
angeordnet), V3a (Einstichreihen mit stehenden Dreiecken (mehrfach), I3b (offenes
Leiterband), I3c (unterbrochenes, ineinandergreifendes Leiterband), II6b (Strichbiindel =
vertikale Strichgruppen), II12a (Sanduhr stehend schrigstrichschraffiert), I1I2b (Sanduhr
liegend schraffiert), IV1 (freie Linien horizontal umlaufend), IV4 (stehende und
hingende Dreiecke strichgefiillt), IV6: gestochenen hingende und stehende Dreiecke),
IV7 (gestochenen hingende und stehende Dreiecke), V1 (Linsenférmige Einstichreihe
einfach), V3c (dreieckige Einstichreihen mit stehenden und héngenden Dreiecken
ineinanderzahnend doppelt), V4b: rautenformige Einstichreihen mit stehenden Rauten
untereinander.

GF1V2: III2a (Sanduhr stehend schrigstrichschraffiert), III2b (Sanduhr liegend schraf-
fiert), IV1 (freie Linien horizontal umlaufend), V3c (dreieckige Einstichreihen mit ste-
henden und hidngenden Dreiecken ineinanderzahnend doppelt), II1c (einzelne stehende
Rauten durch unterbrochene Mittellinie aneinandergereiht), V2 (Gestochene Motive mit
kreisformigen Einstichreihen), IV3 (Freie Motive (nicht durch Begrenzungslinien in
Béndern angeordnet) mit Punktreihe).

GF1V3: 12a (Zickzacklinien einfach bis mehrfach untereinander angeordnet), V3a (Ein-
stichreihen mit stehenden Dreiecken (mehrfach), IV1 (freie Linien horizontal umlau-
fend), IV4 (stehende und héngende Dreiecke strichgefiillt), [IV7 (gestochenen hingende
und stehende Dreiecke), V1 (Linsenformige Einstichreihe einfach), V4b (Einstichreihen
mit stehenden Rauten untereinander), 1I5a (hingende und stehende horizontalstrichge-
fiillte Dreiecke).

GF1V4: 11b (vertikale Striche horizontal umlaufend), I3b (offenes Leiterband).

GF1V5: 1V1 (freie Linien horizontal umlaufend), IV4 (stehende und hingende Dreiecke
strichgefiillt).

GF2: 1V1 (freie Linien horizontal umlaufend), IV7 (gestochenen hingende und stehende
Dreiecke), V2a (Gestochene Motive, kreisformige Einstichreihe doppelt ineinandergrei-
fend), I4a (Rautenlinie = gegensténdig sich beriihrende Zickzacklinien bilden ein Rau-
tenmotiv).

GF2V6: VI4 (Plastische Verzierungen - "Schnurrbirte"), V6 (gestochenes - zum Teil
vertikales - Motiv mit gebiindelten vertikalen Fransen).

GF3: 1I6b (Strichbiindel = vertikale Strichgruppen), IV1 (freie Linien horizontal umlau-
fend), I15a (hdangende und stehende horizontalstrichgefiillte Dreiecke).
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GF4: 116b (Strichbiindel = vertikale Strichgruppen), IV1 (freie Linien horizontal umlau-
fend), IV1 (freie Linien horizontal umlaufend), IV4 (stehende und hingende Dreiecke
strichgefiillt).

Formengruppe "B" und "B1":
GF5V2: V4 (stehende und hingende Dreiecke strichgefiillt).
GF7: V14 (Plastische Verzierungen - "Schnurrbirte").

GF7V3: V6 (gestochenes - zum Teil vertikales - Motiv mit gebiindelten vertikalen Fran-
sen), VI3 (plastische Verzierungen - Noppen).

GF8: V6 (gestochenes - zum Teil vertikales - Motiv mit gebiindelten vertikalen Fransen),
VI3 (plastische Verzierungen - Noppen).

Formengruppe "C" und "C1":
GF10: VI4 (Plastische Verzierungen - "Schnurrbirte").

GF11: I1b (vertikale Striche horizontal umlaufend), 12a (Zickzacklinien einfach bis
mehrfach untereinander angeordnet), V3a (Einstichreithen mit stehenden Dreiecken
(mehrfach), I1I12b (Sanduhr liegend schraffiert), V2 (Gestochene Motive mit kreisformi-
gen Einstichreihen).

Neben den zahlreichen Krugformen erscheinen Schiisselformen mit zum Teil nach innen
geneigtem T-formigem Rand und einer Innenrandverzierung (GF6V1, GF1, GF9V2). Die
bekannten Becherformen besitzen eine plastische Verzierung (Verzierungsstil "e").

9.2.5 Die keramische Gruppe E

In der keramischen Gruppe "E" erscheinen zumeist Kriige mit zwiebelformigem und
doppelkonischem GefidBBkorper und einem zylindrischen oder aber kegelstumpfformigen
Hals.

Die Kombinationstabelle "Krugform und Verzierungsstil" zeigt folgende Moglichkeiten
fiir die einzelnen Formen:

Formengruppe "A" und "A1":

GF3V1: Verzierungsstil "c": von verzierten Glockenbechern iibertragene Verzierung, die
die GefiBigliederung in Rand-, Hals, Bauch- und Bodenndhe unterteilt und betont. Es
erscheinen hiufiger gestochene Motive; die Bandbreite variiert stark; es existieren nur
noch wenige Binder, die ganz bestimmte Gefif3teile betonen.

GF2: Verzierungsstil "c": von verzierten Glockenbechern iibertragene Verzierung, die
die GefiBigliederung in Rand-, Hals, Bauch- und Bodenndhe unterteilt und betont. Es
erscheinen hiufiger gestochene Motive; die Bandbreite variiert stark; es existieren nur
noch wenige Binder, die ganz bestimmte Gefif3teile betonen.
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GF3: Verzierungsstil "d": Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in
Binder eingebunden, wechseln sich mit motivgefiillten Bindern ab. Auch vertikale Ver-
zierungen sind moglich.

Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner Gefifiteile (z.B. Leisten-, Noppen
- oder Schnurrbartverzierung).

Formengruppe "B" und "B1":

GF5V2: Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner Gefifiteile (z.B. Leisten-,
Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

GF7V2: Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner Gefifiteile (z.B. Leisten-,
Noppen - oder Schnurrbartverzierung)

GF7V1: Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner Gefifiteile (z.B. Leisten-,
Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

GF7V4: Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in Binder eingebunden,
wechseln sich mit motivgefiillten Béndern ab. Auch vertikale Verzierungen sind
moglich.

GF7VS5: Verzierungsstil "e": plastische Verzierungen einzelner Gefifiteile (z.B. Leisten-,
Noppen - oder Schnurrbartverzierung).

Formengruppe "C" und "C1":

GF12: Verzierungsstil "d": freie umlaufende Verzierung, nicht in Binder eingebunden,
wechseln sich mit motivgefiillten Bédndern ab. Auch vertikale Verzierungen sind
moglich.

Die Kombinationstabelle "Krugformen, Motive und Motivvarianten" zeigt folgende
Moglichkeiten fiir die einzelnen Formen:

Formengruppe "A" und "A1":

GF1V3: I2a (Zickzacklinien einfach bis mehrfach untereinander angeordnet), V3a
(Einstichreihen mit stehenden Dreiecken (mehrfach), V3a (Einstichreihen mit stehenden
Dreiecken (mehrfach), IV1 (freie Linien horizontal umlaufend), 1V4 (stehende und
hingende Dreiecke strichgefiillt), IV7 (gestochenen hingende und stehende Dreiecke),
V1 (Linsenformige Einstichreihe einfach), V4b (Einstichreihen mit stehenden Rauten
untereinander), [15a (hdngende und stehende horizontalstrichgefiillte Dreiecke).

GF2: 1V1 (freie Linien horizontal umlaufend), IV7 (gestochenen hingende und stehende
Dreiecke), V2a (Gestochene Motive, kreisformige Einstichreihe  doppelt
ineinandergreifend), 14a (Rautenlinie = gegenstindig sich beriihrende Zickzacklinien
bilden ein Rautenmotiv).

GF3: 112b (Dreierstrichgruppen in Anordnung eines Schachbretts), IV1 (freie Linien
horizontal umlaufend), II5a (hingende und stehende horizontalstrichgefiillte Dreiecke).
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Formengruppe "B" und "B1":
GF5V2: 1V4 (stehende und hingende Dreiecke strichgefiillt).

GF7V1: V6 (gestochenes - zum Teil vertikales - Motiv mit gebiindelten vertikalen
Fransen).

GF7V4: V6 (gestochenes - zum Teil vertikales - Motiv mit gebiindelten vertikalen
Fransen).

GF7VS5: VI4 (Plastische Verzierungen - "Schnurrbirte").

Die Schiisselformen besitzen keine Innenrandverzierung. Ganz vereinzelt erscheinen
plastische Verzierungen am Schiisselrand (Noppen oder Leisten). Die Becherformen
weisen eine plastische Verzierung auf (Noppen- und Leistenrand).

9.3 Charakteristika der einzelnen keramischen Gruppen

Das keramische Inventar der einzelnen Gridbergruppen zeigt eine eigene Kombination
von unterschiedlichen GefiaBformen der Glockenbecherkeramik, die durchaus
Innovationen oder aber noch althergebrachte Traditionen aufzeigen konnen. Im
folgenden werden die charakteristischen Keramikkombinationen der fiinf Gréibergruppen
(A - E) dargestellt:

e Kennzeichnend fiir die Gréber der Gruppe A sind hohe schlanke Glockenbecher der
Grundform GF1V4 und GF1V3, die als sogenannte "Leittypen‘ dieser Grébergruppe
angesehen werden miissen. Diese Glockenbecher bilden oftmals das einzige
keramische Grabinventar (wie oben ausgefiihrt). Es erscheinen aber auch
Kombinationen mit Kriigen oder aber Schiisseln karpatenlidndisch-transdanubischen
Ursprungs (Kosihy-Caka/Maké). Es finden sich Kriige mit gerundetem GefiBkorper
und einem Trichterhals GF1VS5 (meist mit unterrandstindigem Henkel), die durch
mehrere keramische Gruppierungen durchlaufen (Krug GFI1VS durchlduft die
Gribergruppen A - D; Krug GF1SF (meist mit unterrandstindigem Henkel) durchlduft
die Gribergruppen A - C). Die Verzierungen der "hohen schlanken" Glockenbechern
ist stets eine umlaufende Bénderverzierung. Haufig erscheinen nur lineare Motive,
aber es werden auch lineare und flichige Motive miteinander kombiniert (die
Motivauswahl wurde bereits zusammengestellt).

e In der Gribergruppe B erscheinen fast keine hohen schlanken Glockenbecher. Die
Glockenbecherformen wirken etwas gedrungener und bauchiger. Leittypen sind
Glockenbecher der Grundform GF1V2. Kriige und Schiisseln der Sonderformen aus
dem Kosihy-Caka/Maké-Bereich sind etwas weniger hiufig vorhanden, d.h. es
erscheint eine neue Variante mit doppelkonischem GefidBBkorper und langgezogenem,
trichterférmigem Hals (GF9V2). AuBlerdem finden sich vereinzelt Kannen- und
Becherformen®?, ebenso die typischen konischen bis bauchigen Schiisseln mit
stollenformigem Rand oder aber schon mit der typischen T-formigen Randlippe, die
auch nach innen geneigt und verziert sein kann. Das keramische Spektrum hat sich
erweitert’”. Die Art und Weise der Verzierung dieser etwas gedrungeneren und

*2Dje Becher- und Kannenformen erscheinen in dieser Gribergruppe "B" hiufig im Inventar der
Griberfelder in Slapanice, Bez. Brno-venkov.
*13In wenigen Gribern erscheinen Leitformen zweier Griibergruppen zusammen im keramischen Inventar.
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bauchigeren Glockenbecherformen veridndert sich kaum. Es kommen lediglich eine
Vielzahl von flachigen Motiven hinzu (der Formenwandel geht nicht mit einem
deutlichen Wandel innerhalb der einzelnen Verzierungen einher). Die "begleitenden
GefidBe" sind Becher mit zum Teil plastischer Verzierung sowie Kannenformen,
konische und bauchige Schiisseln mit stollen- oder T-formigem Rand (zum Teil nach
innen geneigt), Kriige mit gerundeten und doppelkonischen GefdaBkérpern und einem
Trichterhals.

e In der Gribergruppe C erscheinen Glockenbecherformen, die nun sehr gedrungen und
bauchig wirken. Es findet sich zum Teil kein einheitlicher Bénderstil mehr. Dieser
wird durch breite "Freizonen* aufgelockert und es ldsst sich oftmals eine
gefiBlteilbetonende Verzierung erkennen (es erscheinen Metopenteilmuster). Kriige
mit gerundetem oder doppelkonischem GefiaBkorper und Trichterhals, sowie
Schiisseln mit stollenformigem Rand und T-formiger Randlippe sind mit diesen
breiten Glockenbechern vergesellschaftet. Daneben erscheinen immer wieder Becher-
und Kannenformen®*. Leitformen sind Glockenbecher der Grundformen GF2 und
GF3. Die gedrungenen und bauchigen Formen der Glockenbecher zeigen ganz
deutlich einen Formen- als auch Verzierungswandel. Es erscheinen héaufiger
metopierte Teilmuster und freie Motive, die nicht an einen strengen Binderstil
gebunden sind. Der Binderstil geht in eine zum Teil gefaBteilbetonende Verzierung
iiber. "Begleitende GefidBle" sind Kriige mit gerundeten und doppelkonischen
GefidBkorpern und einem Trichterhals (vereinzelt auch Formen mit "birnenférmigen"
GefidBkorpern), Schiisseln mit konischem und bauchigem GefidBBkorper und einem
stollen- oder T-formigem Rand (zum Teil nach innen geneigt und einer
Innenrandverzierung). Es erscheinen Becher- und Kannenformen.

e In der Gribergruppe D zeigen sich deutliche strukturelle Verdnderungen in den
keramischen Kombinationen. Es finden sich fast keine Formen der bekannten
Glockenbecher, dafiir aber eine Vielzahl von Kriigen unterschiedlichster Formgebung.
Dominierend erscheint eine Krugform mit bauchigem GefiBkorper und einem
ausladend trichterformigen Hals (GF1V1). Diese Krugformen konnen zum Teil eine
typische  Glockenbecherverzierung (Bénderstil) aufweisen oder sie sind
gefiBlteilbetonend verziert. Der Krug GFI1VI1 erscheint in Formgebung und
Verzierung sehr @dhnlich den breiten bauchigen Glockenbecherformen (GF2 und
Varianten) und kann als eine formenkundliche und stilistische Weiterentwicklung der
bekannten Glockenbecherform angesehen werden. Hiaufig erscheinen nun auch Kriige
mit zylindrischem Hals und einer plastischen Verzierung, die in den Gribergruppen A
- C nicht vorzufinden sind. Neben den bauchigen, gerundeten und doppelkonischen
GefidlBkorpern der Kriige tauchen jetzt immer mehr zwiebel- und birnenférmige Kriige
mit zylindrischem und zum Teil kegelstumpfformigem Hals auf’'’. Das Spektrum der
Becher, Kannen und Schiisseln veridndert sich nur wenig. Immer wieder finden sich
konische und bauchige Schiisseln mit stollen- oder aber T-formiger Randlippe (nach
innen geneigt und zum Teil innenrandverziert). Daneben existieren aber einige wenige
Schiisseln mit einem minimalem "Halsansatz** der keramischen Formengruppen E3
und EO (Sonderformen). Die ersten Amphoren erscheinen nun in den Grébern
(Formengruppe A). Die Leitformen sind Kriige der Grundformen GF1V1. Die
verzierten bauchigen Kriige mit Trichterhals zeigen einen gefdBteilbetonenden
Verzierungsstil mit zum Teil metopierten Motiven, ganz dhnlich wie die bauchigen,

3“Die Becher und Kannen erscheinen in einem fast einheitlichen "Formenbild“. Sie weisen keine
priagnanten Formunterschiede auf.

5Die Kriige besitzen hiufiger iiberrandstindige Henkel (vor allem zwiebel- und birnenférmige
Krugformen mit zylindrischem und kegelstumpfférmigem Hals).
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gedrungenen Glockenbecherformen der Grundformen GF2 und GF3. Es scheint als ob
diese Krugform allméhlich die Gattung Glockenbecher im keramischen Grabinventar
ersetzt hat. Glockenbecherformen haben an Bedeutung deutlich verloren. Eine
Vielzahl von Krugformen werden zur dominierenden Gefid3gattung im Grabinventar.
"Begleitende GefidBe" sind Schiisseln, Becher und Kannenformen, die ein fast
einheitliches Gattungsbild darstellen. Als neue Gefidl3gattung erscheinen in den
Grabinventaren Amphoren. Weiterhin erscheinen Schiisseln mit umgebogener
Schulter der Formengruppe D.

e In der Gribergruppe E verschwinden allmihlich die Kriige der Grundform GF1V1
und werden durch extrem gedrungene Formen (Variante GF1V7) ersetzt. Becher mit
rundem, fast kugeligem GefdaBkorper und Trichterhals (BGF1VI1SF) erscheinen im
keramischen Inventar. Die Kriige dieser keramischen Gruppe zeigen eine starke
Profilierung des Halsansatzes. Das neue keramische Spektrum verringert sich in der
Gruppe E. Es sind keine eindeutigen Leitformen mehr ersichtlich. Die binder- und
gefiBteilbetonende Verzierung der Kriige verschwindet allméhlich. Vertikale Béander
(Fransen, Y-Motive und auch gefiillte Bénder) sowie plastische Verzierungen
(Noppen etc.) erscheinen immer hiufiger. Die Henkel sind oft iiberrandstindig und
die Hilse zylindrisch und kegelstumpfformig. Die typischen Innenrandverzierungen
der Schiisseln sind nicht mehr vorhanden. Formen und Verzierungen der einzelnen
Gefidlgattungen zeigen deutliche Parallelen im keramischen Inventar der Kosihy-
Caka/Maké-Gruppe.

Die kulturbezeichnende Erscheinung des Glockenbechers durchlduft einen relativ
raschen Formenwandel. In den Grédbergruppen A - C zeigt sich dieser Wandel
einhergehend mit einem Wandel der Verzierungen sehr deutlich. Die keramische
"Leitform* des Glockenbechers wird durch einen, der dulleren Form und auch in der Art
und Weise "dhnlichen* Krug (GF1V1) ersetzt. Hinzu kommen eine Vielzahl von Kriigen,
die nun das typische keramische Inventar der Gréber reprisentieren (s. Griabergruppe D).
Die Kriige zeigen ein vielfdltiges keramisches Ideenspektrum und sind schnelle
Formenwandler. Es erscheinen Kriige, die in der Literatur als sogenannter "Nagyréver
Typus" bezeichnet werden, aus dem transdanubisch-karpatenlindischen Kulturmilieu
(Kosihy-Caka/Maké) stammen sowie zunehmend doppelkonische Formen mit einem
Trichterhals. Entscheidendes Merkmal der bauchigen, gerundeten und doppelkonischen
Kriige ist der Trichterhals, der durch vier keramische Gruppen zu verfolgen ist. Erst in
der Gruppe D, die deutlich innovative Grundideen sichtbar werden ldsst, erscheinen
Kriige, neben den althergebrachten Formen mit Trichterhals, nun auch mit zylindrischem
Hals, die zum Teil eine plastische oder eine vertikale Biindelverzierung aufweisen. Eine
deutliche Profilierung des Halsansatzes zeichnet sich ab.

Schiisselformen durchlaufen einen eher zihen Wandel. Die "typischen* bauchigen und
konischen Formen mit stollenférmigen Rand und T-férmiger Randlippe, finden sich ab
der Gribergruppe B in allen Gruppen. Neue Formgebungen erscheinen innerhalb der
Entwicklung in Form der Schalen mit umgebogener Schulter. Becher- und
Kannenformen bleiben im keramischen Inventar der Griber erhalten und durchlaufen
ebenfalls keinen deutlich sichtbaren Formenwandel. Sie erscheinen ab der Gribergruppe
B in fast einheitlicher Formgebung in allen Gribergruppen. In der keramischen Gruppe E
zeigen die Kriige eine starke Profilierung des Halsansatzes und eine Dominanz der
birnen- bzw. zwiebelformigen Gefi3korper. Das keramische Formenspektrum reduziert
sich sichtbar. Von den Grundideen der eigentlichen charakteristischen
Glockenbecherkeramik - wie aufgezeigt - ist nicht mehr viel zu erkennen. Die gesamte
Entwicklung der Glockenbecherkeramik scheint unter einem kulturellen Einfluss aus
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dem karpatenldndisch-transdanubischen Kulturmilieu gestanden zu haben. Krug- und
Schiisselformen der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe in den Gribern der Gruppe A zeigen
einen beiderseitigen Kontakt und bereichern letztendlich das Formenspektrum des
eigentlichen glockenbecherzeitlichen, keramischen Grabinventars. Unter diesem
offensichtlich  "fremdlidndischen* Kultureinfluss zeigt sich die beschriebene
Eigenentwicklung der Glockenbecherkeramik.

Der zeitliche Verlauf der keramischen Entwicklung ldsst sich in einen engen
chronologischen Rahmen eingrenzen. Hierfiir sprechen:

e die Prisenz zahlreicher Durchliduferformen innerhalb der einzelnen Griabergruppen,
e und jene aufgezeigten Grabinventare, die keramische Leitformen von zwei
unterschiedlichen Gridbergruppen beinhalten.

9.4 Untersuchungen zum Totenritualkomplex innerhalb der einzelnen keramischen
Gruppierungen

Nachdem die kombinationsstatistischen Untersuchungen der Keramik ausgewihlter
Grabfunde im Untersuchungsgebiet abgeschlossen sind, stellen sich Fragen nach der ei-
gentlichen Bedeutung der genannten und eingehend erorterten keramischen Gruppierun-
gen.

Wie bereits aufgezeigt werden konnte, haben sich fiinf unterschiedliche keramische

Gruppen (A - E) in der Kombinationstabelle voneinander unterschieden. Sie weisen ei-

nen deutlichen Formen- und Verzierungswandel und zum Teil auch eine unterschiedliche

Zusammensetzung einzelner Gefid3gattungen innerhalb der geschlossenen Funde auf.

- Handelt es sich dabei um die lokale chronologische Entwicklung der Glockenbecher-
kultur in Mihren und Niederosterreich ?

- Spiegeln die einzelnen Gruppierungen eine sozial differenzierte Totenbehandlung
wider®'® ?

- Oder aber zeigen die unterschiedlichen Gruppierungen ein geschlechts- oder gar
altersspezifisches Totenzubehor der verstorbenen Personen’'’ ?

Um diesen Uberlegungen und Fragestellungen gegeniibertreten zu konnen, wird der ge-
samte Totenritualkomplex (Grabsitten, Bestattungssitten, Totenzubehor sowie die anth-
ropologischen und archidologischen Alters- und Geschlechtsbestimmungen) innerhalb der
einzelnen keramischen Gruppierungen A - E beobachtet und eingehend charakterisiert.

9.4.1 Die Grébergruppe A
9.4.1.1 Grabsitten:

Detaillierte Angaben zu dem allgemeinen Charakter des Totenritualkomplexes, dem To-
tenzubehor sowie den anthropologischen Alters- und Geschlechtsbestimmungen sind
bereits in Kap. 4 iiber das Totenritual erstellt worden. An dieser Stelle soll ein moglicher
Wandel einzelner Bestandteile des gesamten Totenritualkomplexes (Grabsitten, Bestat-
tungssitten, Totenzubehor, anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmungen) ein-

31%Gemeint sind soziale Untersuchungen, die sich beispielsweise in der Anzahl von Gefilbeigaben, dem
personlichen Totenzubehor und der Beigabe von reichverzierten Glockenbechern einzelner Personen
innerhalb einer Bestattungsgemeinschaft zeigen.

"Werden Minnern und Frauen, jungen und alten Menschen oder gar Kindern unterschiedliche
Totenbehandlung zuteil ?
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hergehend mit einem Formen- und Stilwandel der Keramik (nachvollziehbar innerhalb
der einzelnen Gribergruppen A - E) aufgezeigt werden.

Es dominieren einfache Flachgriber, daneben erscheinen Hiigelschiittungen. Diese wer-
den oftmals von einem oder sogar mehreren Kreisgriben umgeben. In einigen wenigen
Fillen besitzen die Grabgruben Treppungen oder Nischen, die in die blo3e Erde einge-
tieft werden. Neben den einfachen Erdbestattungen existieren auch Konstruktionen aus
Stein oder Holz. Nachgewiesen sind Holzsdrge, Bretterverschalungen sowie Setzungen
aus Steinen und sogar Steinplatten.

Die Tiefen der einzelnen Grabgruben lassen keine RegelmiBigkeiten erkennen, sie sind
vielmehr kennzeichnend fiir die einzelnen Bestattungsplitze. In Prosimétice-03 (Korper-
grab A) findet sich die grofite Grabgrubentiefe mit 195 cm und in Zahlinice die gerings-
ten Tiefen (in der Regel zwischen 5 und 25 cm), die restlichen Tiefenangaben verteilen
sich zwischen den Extremwerten.

Die Grubenform ist oftmals quadratisch oder rechteckig. Ovale und gerundete Formen
erscheinen in der keramischen Gruppe A nicht.

9.4.1.2 Bestattungssitten

Es iliberwiegen Korperbestattungen, daneben erscheinen auch Brandbestattungen (soge-
nannte Brandschiittungs- und Brandurnengréber). Die verstorbenen Personen werden in
gehockter Stellung ins Grab gelegt und auf die rechte oder linke Seite gedreht. Es finden
sich ungefihr gleich viele rechte und linke Hocker. Die Haltung der Arme und Beine
lassen unterschiedliche Lagepositionen erkennen. Die Arme werden entweder auf der
Brust gekreuzt oder aber auf dem Bauch zusammengelegt (Positionen "A8*“ und "A9%).
Die Beine sind leicht angewinkelt (in den Positionen "B* und "C*). Extreme Hocker sind
nicht vorhanden. Die verstorbenen Personen sind "Nord -> Siid* oder "Siid -> Nord*
orientiert, wobei geringe Abweichungen nach "West -> Ost* bzw. "Ost -> West* vor-
kommen konnen. Die Blickrichtung ist Osten. In der keramischen Gridbergruppe "A*

existieren keine Mehrfachbestattungen®'®.

9.4.1.3 Das Totenzubehor

Es werden zunichst die sogenannten keramischen Beigaben von den personlichen Mit-
gaben einer verstorbenen Person getrennt. An keramischen Formen finden sich in der
Gruppierung "A* folgende Gefidfgattungen:

In der Hauptsache handelt es sich dabei um Glockenbecher und vereinzelt Kriige, Schiis-
seln und Bechersonderformen aus dem Bereich der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe. In der
Regel werden nur ein bis zwei Gefille in das Grab beigegeben (wie schon erwihnt han-
delt es sich in dieser Kombination immer um Glockenbecher des "hohen schlanken
Typs* Grundform 1, Variante 4), aber es finden sich auch drei bis maximal vier Gefil3e
(dies ist allerdings nur sehr selten der Fall). Fleischbeigaben sind nachgewiesen.

¥Mehrfachbestattungen in der Gribergruppe A sind mir im Untersuchungsgebiet Mihren und
Niederdsterreich bislang nicht bekannt geworden.
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Unter den personlichen Mitgaben, die als Eigentum der verstorbenen Person angespro-
chen werden konnen, lassen sich Arbeitsgerite, Trachtelemente und Waffen unterschei-
den. In dieser Gruppe finden sich folgende Kombinationen des Totenzubehors:

Gerit und Waffe | Gerit und Tracht | Geriat und Waffe und Tracht
nur Gerit nur Waffe nur Tracht

Unter den Waffen befinden sich Dolche der Typen I, II und III (nach Kuna/Matousek
1978) und Pfeilspitzen trianguldrer Form mit Fliigelchen und solche mit ausgenommener
Basis, aber auch Exemplare mit einem kurzen Stiel (beispielsweise in Borkovany I, Grab
01/1959 und Prosiméfice-03 / Korpergrab A). In der Grébergruppe "A* erscheinen
Dolche vom Typ I in Pfedmosti; Dolche vom Typ II in Prosiméfice BG B; Typ III in
Zahlinice KG 47/89, Gemeinlebarn KG Verf. 2071 und in Pfedmosti.

Es lassen sich breite und vereinzelt auch schmale Armschutzplatten mit einer unter-
schiedlichen Anzahl von Durchbohrungen an den Schmalseiten (zwei, vier und sechs
Durchbohrungen) nachweisen. Schmale Armschutzplatten mit nur zwei Durchbohrungen
befinden sich beispielsweise in Gemeinlebarn KG Verf. 2071 und in Pfedmosti.

An Arbeitsgeridten erscheinen sehr selten Silexgerdte und Pfrieme aus Knochen oder
Kupfer in den Gribern.

Folgende Trachtelemente und Schmuckgegenstiande sind in den Gréabern der Gruppe "A"
nachgewiesen:

Vereinzelt silberne oder aber goldene Lockenringe in einfacher spiraloider Ausfiihrung.
Lockenringe aus Silber einfacher spiraloider Form finden sich in Jezerany-Marsovice
Objekt 68. und Lockenringe aus Draht mit rechteckigem Querschnitt und einem
breitgehdmmertem, meist ovalem Plittchen am Ende, das auch durch eine an der
Unterseite gepunzte Buckelverzierung verziert sein kann. Lockenringe aus Golddraht mit
rechteckigem Querschnitt und einem breitgehdmmertem, meist ovalen Plittchen am Ende
finden sich in Borkovany I, Korpergrab 1/1959 und in Zahlinice-I 48/89.Vereinzelt
finden sich flache, rechteckige Goldbleche mit Durchbohrungen an den Schmalseiten
(Schmuckteile eines Diadems) unter den Trachtelementen in der Gruppierung "A®.
Durchbohrte Goldbleche, die moéglicherweise Bestandteile eines Diadems darstellen,
finden sich in Borkovany I, Grab 1/59, Tvoftihraz-1, Grab 1/90 und in Bulhary III, Grab
28/90.Es  erscheinen ferner sogenannte halbmondformige  Knochenspangen
("Knochenknebel“) mit Ritzverzierung und durchbohrte Eberzahnhauer (die eventuell
auch Bestandteile eines Halsschmuck gewesen sein konnten).

Die Plazierungen der Bei- und Mitgaben im Grab lassen folgende Moglichkeiten fiir die
einzelnen GefaBgattungen erkennen:

Beigaben: Glockenbecher befinden sich in der Gruppierung "A* an den Fiilen, vor den
Knien, hinter dem Becken und hinter dem Schidel (Gemeinlebarn, NiederOsterreich).
Die wenigen sonstigen Gefda3gattungen zeigen folgende Plazierungen: Schiisseln finden
sich an den FiiBen und hinter dem Riicken; Kriige finden sich iiber dem Kopf, an den
FiiBen und hinter dem Becken.

Personliche Mitgaben: Die personlichen Mitgaben wie Trachtbestandteile, Schmuckge-

genstinde und Waffen finden sich sehr héufig in ihrer origindren Position am Korper, an
der sie wohl auch zu Lebzeiten getragen wurden bzw. befestigt waren. Dolche befinden
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sich an den Fiilen und an den Hinden. Pfeilspitzen finden sich hinter dem Riicken und
Becken’”. Armschutzplatten befinden sich im Bereich der Unterarme und die wenigen
Steingerite (einfache Silexgerite wie Schaber, Klingenmesser etc.) erscheinen hinter
dem Riicken oder aber in der Fullgegend. Locken- bzw. Schlifenringe befinden sich im
Bereich der Schlifen. Goldene durchlochte Plittchen erscheinen im Stirn- oder aber im
Hinterkopfbereich. Knochenspangen und durchbohrte Tierzdhne (in der Regel Eberzahn-
hauer) befinden sich im Bereich des Oberkorpers (entweder auf der Brust oder am Rii-
cken) und die durchbohrten Tierzdhne sind gelegentlich auch im FuBBbereich nachgewie-
sen.

9.4.1.4 Anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmungen

In der Grébergruppe "A* lassen sich einige anthropologische Angaben anfiihren, die
minnliche und weibliche erwachsene Individuen unterschiedlichen Alters nachweisen.
Es sind dies Erwachsene der Altersgruppe "adult II*“ (30 - 40 Jahre) und "senil* (50 - 60
Jahre) und ferner ein jugendliches Individuum von ca. 14 - 15 Jahren (Holubice IV, Grab
05/1981)°*.

Die Minner werden als linke Hocker mit dem Kopf im Norden und Blick nach Osten,
Frauen als rechte Hocker mit dem Kopf im Siiden und ebenfalls dem Blick nach Osten
ausgerichtet. Es liegen keine Angaben zu Kleinkinderbestattungen vor.

9.4.2 Die Grébergruppe B
9.4.2.1 Grabsitten

In der Gribergruppe "B lassen sich folgende Aussagen iiber die Grabsitten treffen: Es
dominieren einfache Flachgriber und daneben erscheinen vereinzelt Hiigelschiittungen
mit zum Teil aufwendigen Holzkonstruktionen. Eine solche aufwendige
Holzkonstruktion existiert in Smolin I, Grab 13/1951. Neben den einfachen Erdbe-
stattungen existieren auch Steinsetzungen und Holzsargspuren. Treppungen und Nischen
in den Grabgruben erscheinen nur vereinzelt.

Die Tiefen der Grabgruben zeigen Extremwerte von 170 cm (Smolin) und 25 cm
(Pavlov). Die Form der Grabgruben ist in der Regel rechteckig mit zum Teil
abgerundeten Ecken und vereinzelt erscheinen quadratische Formen und auch runde
Gruben (Brandbestattungen). In Slapanice erscheinen hingegen in dieser Gribergruppe
"B auch ovale Grubenformen.

9.4.2.2 Bestattungssitten

Es iliberwiegen Korperbestattungen. Vereinzelte Brandbestattungen erscheinen in Form
von sogenannten Brandschiittungen und Urnengridbern. Die verstorbenen Personen
werden in Hockerstellung entweder auf der linken oder auf der rechten Seite stets mit
Blick nach Osten bestattet.

Die Analyse der Arm- und Beinstellungen zeigen unterschiedliche Positionierungen. Die
Arme befinden sich hiufig in den Positionen "8" und "9" (d.h. die Arme werden auf der

YHiufig sind die Pfeilspitzen in diesen Koérperbereichen so dicht nebeneinander aufgefunden worden, dass
anzunehmen ist, dass sich die Pfeile urspriinglich in einem organischen Behiltnis (z.B. einem Kocher,
einer Tasche) befunden haben. Dieses Behiltnis wurde vermutlich in der Beckengegend getragen.
*0Rakovsky 1985a, 393fT.

143 -



Brust gekreuzt (Position "8") oder aber auf dem Bauch abgelegt (Position "9%)). Es fin-
den sich aber auch Positionierungen vor dem Oberkorper oder dem Gesicht (beispiels-
weise in Slapanice).

Die Beine werden in der Regel leicht angehockt (Positionen "B* und "C*), aber auch
extreme Hockerstellungen sind nachgewiesen (Position "A"). Die verstorbenen Personen
sind "Nord -> Siid" oder "Siid -> Nord" orientiert, wobei Abweichungen nach "West ->
Ost" bzw. "Ost -> West" moglich sind. Die Blickrichtung ist stets Osten.

Es finden sich in der Regel Einzelbestattungen. Nur ganz selten lassen sich Mehrfachbe-
stattungen birituellen Charakters nachweisen (beispielsweise Pavlov 570/84; Slapanice II
5/35 und Slapanice I1 6/35).

9.4.2.3 Totenzubehdr

Unter den Beigaben der keramischen Gruppe "B* finden sich folgende Gefal3gattungen:
Glockenbecher, Kriige, Schiisseln und auch Becher und Kannenformen (diese v.a. in
Slapanice). Es werden in der Regel ein bis drei GefiBe dem Verstorbenen beigegeben,
aber auch fiinf Gefdle sind nachgewiesen (es sind dies meist Kombinationen mit min-
destens einem Glockenbecher)™'. Vereinzelt sind Fleischbeigaben nachgewiesen.

Unter den personlichen Mitgaben, die als Eigentum der verstorbenen Person angesehen
werden, lassen sich in dieser Gruppierung Trachtbestandteile / Schmuckelemente, Wat-
fen und Gerite in den Gribern unterscheiden. Folgende Kombinationen des Totenzube-
hors sind moglich:

Gerit und Waffe | Gerit und Tracht | Geriat und Waffe und Tracht
nur Gerit nur Waffe nur Tracht

Es finden sich unter den Waffen Dolche vom Typ I und II (nach Kuna/Matousek 1978):
Dolche vom Typ I existieren in Pavlov I, KG 570/84 und Dolche vom Typ III in Smolin
KG 13/51 sowie in Zahlinice I, KG 48/89. Ausserdem sind Pfeilspitzen triangulidrer Form
mit Fliigelchen und ausgenommener Basis sowie breite Armschutzplatten mit meist vier
Durchbohrungen nachgewiesen. Schmale Armschutzplatten finden sich in dieser
Gribergruppe beispielweise in Slapanice II, KG 6/35 (einer Doppelbestattung mit
birituellem Charakter).An Arbeitsgerdten erscheinen in den Gribern selten
Silexindustrie, vereinzelt Pfrieme aus Kupfer und auch Metallschligerwerkzeug
(Steinbeile, Ambosse, "cussion stones*). Ein Steinbeil findet sich in einem Korpergrab
von Dolni Véstonice III, 330/77.

Folgende Schmuck- und Trachtelemente sind nachgewiesen: Lockenringe aus Golddraht
mit rechteckigem Querschnitt und einem breitgehdmmertem, meist ovalem Plittchen am
Ende. Goldene Lockenringe mit ovalem Plittchen finden sich in Zéhlinice I, KG 48/89.
Goldblechschmuck aus einem umgebogenem Blech mit Durchbohrungen an den
Schmalseiten (Bestandteile eines Diadems). Goldene Plittchen befinden sich in einem
Korpergrab in Bulhary III, KG 28/90.Vereinzelt sind durchbohrte Tierzéhne
(Eberzahnhauer) nachgewiesen.  Verschiedene Perlen aus Bernstein und
"Knochenschieberstangen (Halsschmuck oder Diadem) finden sich nur sehr selten in

*'Die charakteristischen Keramikkombinationen der einzelnen Gruppen wurden bereits in Kap. 9.3 genau
beschrieben.
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den Gribern. Knochenschieberstangen sind fiir die Gribergruppe "B* im
Untersuchungsgebiet nur in Holubice KG I und Bohdalice KG A bekannt geworden.

An Trachtelementen finden sich kugelformige Knopfe mit ovaler Basis und einer V-for-
migen Durchbohrung in der Lingsachse. Diese Knopfe konnen aus Bernstein oder aber
aus Knochenmaterial gefertigt sein.

Die Plazierung der Bei- und Mitgaben lassen folgende Moglichkeiten erkennen:

Beigaben: Die Glockenbecher finden sich an den Fiilen, bei den Knien, hinter dem Rii-
cken und hinter dem Kopf. Schiisseln finden sich an den Fiilen und vor den Knien.
Kriige finden sich an den Fiilen sowie vor und hinter dem Kopf. Becher finden sich an
den FiiBen (Griberfeld II in Slapanice). Kannen finden sich in der Kniebeuge und an den
Fiien (Griberfeld II in Slapanice).

Personliche Mitgaben: Waffen: Dolche befinden sich an den Hinden und Pfeilspitzen
erscheinen in der Regel hinter dem Riicken oder Becken. Die Armschutzplatten zeigen
ganz unterschiedliche Positionierungen. Sie konnen an den Fiilen aufgefunden werden
oder aber in der wahrscheinlich urspriinglichen Trageweise an den Unterarmen.
Schmuck- und Trachtelemente: Locken- bzw. Schlifenringe erscheinen in der Regel am
Kopf (genauer an den Schlifen). Auch die goldenen rechteckigen Plittchen befinden sich
meist in der Trageposition an Stirn oder Hinterkopf. Knopfe aus Knochen oder Bernstein
sowie Perlen und Schieberstangen befinden sich im Oberkorperbereich. Die durchbohr-
ten Eberzahnhauer finden sich an den Fiilen oder aber hinter dem Riicken. Geritschaf-
ten: Silexindustrie und Pfrieme finden sich hinter dem Riicken und an den Fii3en.

9.4.2.4 Anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmungen

In der Gribergruppe "B* lassen sich anthropologische Angaben anfiihren, die sowohl
weibliche als auch ménnliche Individuen unterschiedlichen Alters belegen. Es sind Er-
wachsene der Altersgruppen "adult I (20 - 30 Jahre), "adult II (30 - 40 Jahre) und
"matur* (40 - 50 Jahre) sowie "senil" (50 - 60 Jahre). Auch Jugendliche ("juvenil) im
Alter von 14 - 15 und 15 - 18 Jahren sind belegt. Es liegt nur eine verlidssliche Angabe
iiber eine Kleinkinderbestattung vor: Dolni Véstonice III, Grab 72/1976: "infans 1" ***.

Die Frauen liegen in der Regel auf der rechten Seite "Siid -> Nord" ausgerichtet und die
Minner in der Regel auf der linken Seite "Nord -> Siid" ausgerichtet. Beiden Positionie-
rungen ist der Blick nach Osten gemeinsam.

9.4.3 Die Grabergruppe C
9.4.3.1 Grabsitten

In der Gribergruppe "C* lassen sich folgende Aussagen zu den Grabsitten treffen: Es
dominieren einfache Flachgriber. Hiigelaufschiittungen sind nicht belegt. Neben den
einfachen Erdbestattungen existieren so gut wie keine besonderen Einbauten aus Stein
oder Holz. Holzsargspuren sind nur ganz vereinzelt nachgewiesen’”. Nischen oder Trep-
pungen in der Grabgrubenwand sind nicht bekannt. Die Tiefenextremwerte liegen bei
240 cm (Kobylnice I, Bez. Brno-venkov, Grab 10/1927) und 10 cm (beispielsweise

22Dyorak, P. u.a. 1996.
32 Angaben iiber Holzsargspuren in der Gribergruppe "C* liegen nur aus Marefy KG VI vor.
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Pavlov I, Bez. Bieclav, Griber 506/83 und 511/83). Die Grabgruben zeigen rechteckige,
elliptische, ovale und auch runde’** Formen.

9.4.3.2 Bestattungssitten

Es iiberwiegen die Korperbestattungen und nur ganz vereinzelt liegen Angaben iiber
Brandbestattungen (unbestimmten Charakters) vor. Bei den Korperbestattungen werden
die Verstorbenen in Hockerstellung entweder auf die rechte oder linke Seite gedreht und
die Blickrichtung befindet sich meist nach Osten (mit geringen Abweichungen nach
Stiden bzw. Norden). Die Haltungen der Arme und Beine zeigen unterschiedliche
Positionierungen: die Arme sind auf der Brust gekreuzt (Position 8) oder aber nun immer
hiufiger vor das Gesicht oder den Oberkorper gelegt (Positionen 2 und 3). Die Beine
sind entweder extrem angehockt (was aber nur duflerst selten nachgewiesen ist) oder aber
die Hockerstellung wird sehr hdufig aufgelockert, so dass die verstorbenen Personen eine
fast kniende Haltung einnehmen. Die Verstorbenen sind Nord -> Siid bzw. Siid -> Nord
ausgerichtet, wobei geringfiigige Abweichungen nach West -> Ost bzw. Ost -> West
moglich sind. Die Blickrichtung ist Osten. Es finden sich ausschlieBlich
Einzelbestattungen.

9.4.3.3 Totenzubehor

Unter den Beigaben finden sich folgende Gefigattungen in den Gribern der kerami-
schen Gruppe "C*: Glockenbecher, Schiisseln, Kriige, Becher und Kannen. Der verstor-
benen Person werden in der Regel zwei bis vier Gefifle ins Grab gelegt, aber auch fiinf
bis sechs Gefille sind nachgewiesen. Es sind dies meist Kombinationen mit mindestens
einem Glockenbecher. Fleischbeigaben sind nur vereinzelt nachgewiesen.

An personlichen Mitgaben erscheinen Waffen, Gerite und Trachtbestandteile. Folgende
Kombinationen des Totenzubehors sind in dieser Gruppe vorhanden:

Gerit und Waffe |Gerit und Tracht | Geridt und Waffe und Tracht
nur Gerit nur Waffe nur Tracht

Es finden sich unter den Waffen Dolche vom Typ IV (nach Kuna/Matousek 1978. In der
Gribergruppe "C* finden sich Dolche vom Typ IV in Kobylnice KG 12/27, in Ledce KG
1/36, in Kobylnice I, KG 22/27. Eine extrem breite und kleine Form dieses Typs finden
sich in einem Korpergrab in Letonice KG 1/27), Pfeilspitzen triangulidrer Form mit
Fliigelchen und ausgenommener Basis, Armschutzplatten der breiten Ausformung mit
meist vier Durchbohrungen. An Arbeitsgeridten erscheinen Silexindustrie sowie Pfrieme
aus Metall, ganz selten Metallschligerwerkzeug ("Steinbeile"). Drei dieser Steingerite
erscheinen im Korpergrab HoleSov IX.

Folgende Tracht- und Schmuckelemente sind nachgewiesen: Knopfe aus Knochen- und
Bernstein, sogenannte Knochenspangen mit Ritzverzierungen und Perlen aus Bernstein.

Die Plazierung der Bei- und Mitgaben im Grabe zeigen folgende Moglichkeiten fiir die
unterschiedlichen GefaBgattungen: Glockenbecher finden sich hinter dem Kopf, an den
FiiBen, hinter dem Riicken und hinter dem Becken. Schiisseln finden sich an den Fiilen,
hinter dem Kopf, hinter dem Riicken und hinter dem Becken. Kriige befinden sich an den

3»*Brandbestattungen.
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Fiilen, in der Kniebeuge und hinter dem Becken. Becher befinden sich an den Fiilen.
Kannen finden sich hinter dem Becken und vor dem Oberkorper.

Personliche Mitgaben:

Waffen: Dolche befinden sich an den Fiilen. Pfeilspitzen befinden sich an den Fii3en.
Armschutzplatten befinden sich im Bereich der Unterarme. Tracht- und Schmuckele-
mente: Knopfe finden sich im Oberkorperbereich. Knochenspangen befinden sich im
Bereich des Halses und des Oberkorpers. Perlen finden sich im Bereich des Oberkorpers.
Arbeitsgerite: Silexindustrie befindet sich hinter dem Kopf, an den Fiilen, in der
Kniebeuge und im Bereich des Oberkorpers. Pfrieme finden sich beim Becken.
Metallschldagerwerkzeug ("Steinbeile" etc.) befinden sich im Ful3bereich.

9.4.3.4 Anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmungen

In der Gribergruppe "C* existieren anthropologische Angaben, die sowohl weibliche als
auch minnliche Individuen unterschiedlichen Alters belegen Es liegen auch vereinzelt
Angaben zu Kinderbestattungen vor. Folgende Altersgruppen sind vertreten: Kind
"Infans II*“ (ca. 10 - 12 Jahre), "adult I (20 - 30 Jahre), "adult II* (30 - 40 Jahre) und
"matur (40 - 50 Jahre bzw. 60 Jahre). Die Frauen liegen auf der rechten Seite "Siid ->
Nord" ausgerichtet und die Ménner liegen auf der linken Seiten "Nord -> Siid" ausge-
richtet. Der Blick ist stets nach Osten gerichtet.

9.4.4 Die Grébergruppe D
9.4.4.1 Grabsitten

In der Gribergruppe "D* lassen sich folgende Aussagen zu den Grabsitten treffen: Es
existieren in der Regel einfache Flachgridber; Hiigelschiittungen finden sich in dieser
Gribergruppe keine. Grabeinbauten aus Holz bzw. aus Stein erscheinen nun kaum mehr.
Die Extremwerte der Grabtiefen liegen bei 180 cm (§1apanice) und 10 cm (Pavlov und
Zahlinice). Die Grabgruben sind in der Regel von rechteckiger oder ovaler Form; Brand-
bestattungen besitzen meistens eine runde Grabgrubenform.

9.4.4.2 Bestattungssitten

Es iiberwiegen Korperbestattungen und nur auf einem Bestattungsplatz (Brno-Holésky)
dominiert die Brandbestattungssitte (sogenannte Urnenbestattungen, Brandschiittungen
sowie Brandhaufen entsprechen dem Regelbefund). Bei den Korperbestattungen werden
die Verstorbenen in Hockerstellung entweder auf die rechte oder die linke Seite gelegt.
Die Haltung der Korperextremitidten zeigen bei den Armen héufig eine Positionierung
vor dem Gesicht (A2) und vor der Brust (A3), und nur auf einem Gréberfeld (Pavlov)
sind die Arme auf der Brust gekreuzt (Position A8). Die Beine werden leicht bis
mittelstark angehockt (Positionen B und C) und nur selten extrem angehockt (Position
"A"). Die Verstorbenen sind "Nord -> Siid" bzw. "Siid -> Nord" ausgerichtet, wobei
geringe Abweichungen "West -> Ost" bzw. "Ost -> West" moglich sind. Die
Blickrichtung ist Osten. Es finden sich nur sehr selten Mehrfachbestattungen. Eine
Mehrfachbestattung (Doppelkorperbestattung, antipodische Lage der Toten) existiert in
Zahlinice KG 67/89.
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9.4.4.3 Totenzubehor

Unter den Beigaben finden sich die folgenden Gefidf3gattungen in der keramischen Gri-
bergruppe "D*: Kriige (die in der Formgebung und in der Art und Weise ihrer Verzierung
eine Weiterentwicklung der breiten "Glockenbecherformen" darstellen), Schiisseln, Kan-
nen, Becher und amphorenartige Gefdllformen. Den verstorbenen Personen wurden in
der Regel zwei bis vier Gefdlle mit ins Grab gegeben, aber auch fiinf bis sieben Gefille
sind nachgewiesen. Es finden sich meist Kombinationen mit einem oder mehreren Krii-
gen in den Gribern. Reichverzierte Glockenbecher sind aus dem keramischen Inventar
verschwunden

An personlichen Mitgaben erscheinen Waffen, Schmuck- und Trachtelemente sowie di-
verse Geritschaften. Fleischbeigaben sind in dieser Gribergruppe jetzt hdufiger nachge-
wiesen. Folgende Kombinationen an personlichen Mitgaben sind in dieser Gribergruppe
moglich:

Gerit und Waffe |Gerit und Tracht |Geriat und Waffe und Tracht
nur Gerit nur Waffe nur Tracht

Es finden sich unter den Waffen: Dolche vom Typ IV (nach Kuna(Matousek 1978: In der
Gribergruppe "D* erscheinen Dolche dieses Typs beispielweise in Lechovice KG IV; die
kleine und breite Variante dieser Dolchform findet sich in Pavlov I, KG 500/82 und in
Slapanice II, KG 21/35) und Pfeilspitzen triangulidrer Form mit Fliigelenden und solche
mit ausgenommener Basis. AuBerdem finden sich breite Armschutzplatten mit vier und
mehr Durchbohrungen und auch schmale Armschutzplatten mit zwei Durchbohrungen.
Schmale Armschutzplatten erscheinen in der Gribergruppe "D* z.B. in Oberbierbaum
Korpergrab 1, NiederOsterreich. An Arbeitsgerdten findet sich in erster Linie
Silexindustrie.

Folgende Tracht- und Schmuckelemente sind nachgewiesen: Knopfe aus Bernstein und
Knochen und nun hiufiger sogenannte Knochenspangen mit Ritzverzierungen und nur
vereinzelt Bernsteinperlen.

Die Plazierung der Bei- und Mitgaben im Grabe zeigen folgende Mdglichkeiten: Kriige
finden sich an den Fiilen, hinter dem Riicken, vor den Knien, hinter dem Becken und
tiber dem Kopf. Schiisseln finden sich an den Fiilen, hinter dem Riicken, hinter dem
Kopf und hinter dem Becken bzw. in der Kniebeuge. Becher erscheinen an den Fiiflen, in
der Kniebeuge und hinter dem Riicken. Kannen befinden sich an den Fiilen, hinter dem
Riicken, hinter dem Becken und selten vor den Knien. Amphoren finden sich meist in
den Brandgribern und dienten oftmals als Leichenbrandbehiltnis.

Personliche Mitgaben

Waffen: Dolche befinden sich im Bereich des Oberkorpers und auch iiber dem Kopf.
Pfeilspitzen befinden sich im Bereich des Oberkorpers oder aber in einem Gefil3 liegend
(beispielsweise Krug). Armschutzplatten finden sich im Bereich der Unterarme. Tracht-
und Schmuckelemente: Knopfe befinden sich im Bereich des Oberkorpers ebenso Perlen
aus Bernstein und Knochenmaterial. Knochenspangen befinden sich im Bereich von Hals
und Schulter und auch im Brustbereich. Gerétschaften: Silexindustrie findet sich im
Oberkorperbereich, hinter dem Kopf oder aber in einem Gefil3 (beispielsweise Schiissel).
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9.4.4.4 Anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmungen

In der Gréabergruppe "D*“** lassen sich Angaben anfiihren, die sowohl weibliche als auch
méinnliche Individuen unterschiedlichen Alters nachweisen. Es liegen auch vermehrt An-
gaben iiber Kinderbestattungen vor. Folgende Altersgruppen sind nachgewiesen: "infans
I, "infans II*, "juvenil®, "adult I, "adult II* und "matur®. Die Frauen liegen auf der
rechten Seite, "Siid -> Nord" ausgerichtet und die Minner liegen auf der linken Seite,
"Nord -> Siid" ausgerichtet. Der Blick ist stets nach Osten gewandt.

9.4.5 Die Grébergruppe E
9.4.5.1 Grabsitten

In der Gribergruppe "E* lassen sich folgende Aussagen iiber die Grabsitten treffen: Es
existieren einfache Flachgriber und gelegentlich finden sich Hinweise auf Holzsargspu-
ren. Holzsargspuren in Gribern der Gribergruppe "E“ erscheinen z.B. in Hrusky
Moravska Nova Ves I, KG 40/92 und KG 39/92. Die Tiefe der Grabgruben hédngt von
den lokalen Gegebenheiten ab. Die Extremwerte liegen bei 150 cm (Cebin I, Grab 01/57,
Brandurnengrab) und 40 cm (Brno-Holasky II, Grab 07/37, Brandurnengrab). Die
Grabgrubenform ist nun héufiger oval, bei den Brandbestattungen rund, und nur noch
gelegentlich rechteckig mit abgerundeten Ecken.

9.4.5.2 Bestattungssitten

Es iiberwiegen die Korperbestattungen; Brandbestattungen (sogenannte Brandurnen-,
Brandschiittungs- sowie Brandhaufengriber sind nachgewiesen) erscheinen zahlenméaBig
hiufiger (nicht nur in Brno-Holdsky). Bei den Korperbestattungen werden die
verstorbenen Personen entweder auf die rechte oder linke Seite gedreht. Die Haltung der
Arme zeigt eine Positionierung vor dem Gesicht oder der Brust. Die Beine konnen stark
angehockt sein oder aber eine kniende Position einnehmen (Position B - C). Die
Verstorbenen sind "Nord -> Siid" bzw. "Siid -> Nord" ausgerichtet. Die Blickrichtung ist
stets Osten. Es existieren nur ganz vereinzelt = Mehrfachbestattungen.
Mehrfachbestattungen erscheinen in der Gribergruppe "E* z.B. in VySkov DKG 2. Es
handelt sich dabei um eine Doppelbestattung einer erwachsenen Frau und eines Kindes.

9.4.5.3 Totenzubehor

Unter den Beigaben finden sich folgende Gefidlgattungen in der keramischen
Gribergruppe "E*: Kriige, Schiisseln, Becher, Kannen und amphorenartige Gefille. Es
erscheinen keine dominierenden keramischen Leitformen in den einzelnen
Grabinventaren. In der Formgebung und in der Art und Weise der Verzierung
entstammen diese Gefife aus dem Bereich der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe. Der
verstorbenen Person werden durchschnittlich zwei bis vier Gefidfle mit ins Grab gegeben.
Es konnen aber auch fiinf Gefile mitgegeben werden. Héaufig finden sich Kombinationen
mit mehreren Kriigen und einer Schiissel. Fleischbeigaben sind nachgewiesen.

Die meisten Griber im Untersuchungsgebiet lassen sich der Gribergruppe "D* zuweisen und daher
existieren auch die meisten anthropologischen Angaben. Die vielfiltigen Angaben spiegeln eine stabile
Gesellschaftsstruktur wieder, in der alle Altersgruppen und auch die Verteilung der Geschlechter in einem
harmonischen Verhiltnis auftreten.
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An personlichen Mitgaben finden sich in der Hauptsache Tracht- und Schmuckelemente
sowie Geritschaften. Es erscheinen in der Gréabergruppe "E* nur ganz selten personliche
Mitgaben, die Regel bilden die keramischen Beigaben.

Folgende Kombinationen an personlichen Mitgaben sind in dieser Gribergruppe
moglich:

|nur Geriit |nur Tracht |Geriit und Tracht |

Es finden sich unter den Tracht- und Schmuckelementen sehr selten Knochenknpfe und
Knochenspangen und an Geritschaften finden sich sehr vereinzelt breite und schmale
Armschutzplatten. Schmale Armschutzplatten finden sich in der Gribergruppe E z.B. in
einem Grab von ZeleSice KG 1/40. Nachgewiesen ist fiir diese Gruppe ein
Knochenglitter (ein Knochenglitter ist in einem Korpergrab in [1 Zelesice KG 1/40
aufgefunden worden) und wenig Silexindustrie.

An Schmuckelementen finden sich nun vereinzelt Rollenkopfnadeln aus Metall (in der
Gribergruppe "E* erscheinen zum erstenmal sogenannte Rollenkopfnadeln aus Kupfer in
den Grabinventaren. Diese finden sich in VySkov DKG 2 und in Ujezd II, KG 1/30 sowie
in Wipfing, NiederOsterreich (nach Pittioni 1965, 7ff., aus einem zerstorten Korpergrab).

Die Plazierung der Bei- und Mitgaben im Grabe zeigen folgende Moglichkeiten fiir die
keramischen Beigaben: Kriige finden sich an den Fiilen, hinter dem Becken und hinter
dem Riicken. Schiisseln befinden sich an den Fiilen. Becher und Kannen befinden sich
hinter dem Kopf oder dem Riicken. Amphoren erscheinen sehr selten und befinden sich
in der Kniebeuge.

Personliche Mitgaben

Unter den Tracht- und Schmuckelementen befinden sich die Knopfe in der Brustgegend
und die Knochenspangen am Hals oder ebenfalls in der Brustgegend, die Kupfernadeln
(Vyskov) finden sich im Oberkorperbereich. Silexindustrie befindet sich hinter dem Kopf
oder in einem Gefal} (beispielsweise in einer Schiissel).

9.4.5.4 Anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmungen

In der Griabergruppe "E* lassen sich sehr wenige Angaben, die das Geschlecht belegen
zuweisen. Es existieren nur weibliche Geschlechtszuweisungen, wobei aber
unterschiedliche Altersgruppen vorliegen: "infans I (vier bis fiinf Jahre), "infans II*
(zwolf Jahre), "adult IT* (30 - 40 Jahre). Die Frauen liegen auf der rechten Seite, "Siid ->
Nord" ausgerichtet und mit dem Blick nach Osten orientiert.

9.4.6 Zusammenfassende Beobachtungen und Erlduterungen

Es zeichnen sich innerhalb der fiinf Gribergruppen (A - E) Unterschiede im Totenritual
der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Médhren und Niederosterreich ab und
es konnen daher folgende zusammenfassende und auch gruppeniibergreifende Aussagen
getroffen werden:

Die Gribergruppen A und B zeigen ein nahezu identisches Totenritual, in dem keine

besonderen Veridnderungen festzustellen sind. Es erscheinen aufwendige Grabbauten mit
Hiigelschiittungen und Grubenausschalungen aus Holz oder Stein neben einfachen
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Flachgribern. Die exzeptionellen Griber weisen meist eine grolere Grabgrubentiefe auf,
als dies bei den einfachen Flachgribern der Fall ist. Auffallend ist die meist quadratische
bis rechteckige Grabgrubenform sowohl der Hiigel- als auch der einfachen Flachgréber.

Neben den Korperbestattungen existieren auch vereinzelte Brandbestattungen. Die
verstorbenen Personen werden in Hockerstellung, entweder auf der rechten oder linken
Seite ins Grab gelegt. Die Arme zeigen meist eine am Korper anliegende Haltung:
entweder sind sie auf der Brust gekreuzt oder auf dem Bauch zusammengelegt. Selten
befinden sich die Arme vor dem Gesicht. Die Regel sind Einzelbestattungen und nur sehr
selten finden sich Mehrfachbestattungen meist birituellen Charakters.

Zum Totenzubehor gehdren keramische Beigaben, die in der Gruppe A meist aus
reichverzierten, hohen, schlanken Glockenbechern (Grundform GF1V3 und GF1V4)
bestehen und weitaus seltener erscheinen andere GefidBBgattungen wie Schiisseln, Kriige
und Becher aus dem Bereich der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe. In der Gruppe B findet
sich eine dhnliche Zusammensetzung der keramischen Beigaben, jedoch erscheinen hier
nun immer hédufiger auch andere Gefidfigattungen (wie beispielsweise die Kannenformen
auf dem Griberfeld II von Slapanice). In beiden Gruppen sind Fleischbeigaben
nachgewiesen.

Ferner ist fiir die beiden Gruppen A und B die aufwendige Mitgabe von personlichen
Gegenstianden, die als FEigentum des Verstorbenen angesehen werden diirfen,
kennzeichnend. Es erscheinen Schmuck und Trachtelemente wie beispielsweise goldene
Lockenringe und gelochte Goldplittchen, die zu einem Kopfschmuck gehort haben,
durchbohrte Tierzihne (Eberzahnhauer) und vereinzelt Perlen aus Bernstein und
Knochen. An Trachtelementen finden sich dagegen seltener Knochenspangen
(Grabergruppe A) und Knochenknopfe (Gribergruppe B). Die Mitgabe von
Schmuckelementen aus Edelmetallen (Gold und Silber) stellt keine Seltenheit im

Grabinventar der beiden Gruppen dar’™.

An Waffen sind zumeist lange Kupferdolche mit Griffzunge und sehr vereinzelt auch
kurze Pfeilspitzen der bekannten Formen in den Grabinventaren nachgewiesen®’.
Armschutzplatten erscheinen in schmalen und breiten Exemplaren. Arbeitsgerite
erscheinen sehr selten in diesen beiden Grébergruppen. Es findet sich ebenfalls sehr
selten Silexindustrie und Pfrieme aus Metall. Metallschligerwerkzeug und "Steinbeile"

sowie ein Gussmodel fiir Dolche zeugen von einem metallverarbeitenden Handwerk™?,

Die Lage der einzelnen personlichen Gegenstinde innerhalb eines Grabes zeigen zumeist
die entsprechende Trageweise zu Lebzeiten auf.

3%Die glockenbecherzeitliche Tracht in Mihren und Niederdsterreich innerhalb der Griibergruppen A und
B zeigt einen schmiickenden Charakter, deutlich ausgewiesen durch die exzeptionell reich ausgestatteten
Griber.

*7Gemeint sind Pfeilspitzen von einer trianguliren Form mit Fliigelchen. Ausnahmen bilden die Formen
mit kurzem Stiel wie beispielweise in Prosiméfice KG A und Borkovany I, KG 1/52.

38Steinbeile mit Gebrauchsspuren wie beispielweise in HoleSov Grab IX oder aber das bekannte
Gussmodel fiir Dolche vom Typ I nach Kuna/Matousek (1978) aus Ludéfov, geben Veranlassung zu der
Annahme, dass die Triager der Glockenbecherkultur in Méhren und Niederdsterreich von Anfang an mit
dem metallverarbeitenden Handwerk vertraut sind.
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Zur Bevolkerungsstruktur lassen sich anhand der wenigen anthropologischen Angaben
fiir diese beiden Griibergruppen (A und B) folgende Aussagen treffen’”: es finden sich
ménnliche und weibliche Individuen unterschiedlichen Alters, wobei Jugendliche im
Alter von 14 bis 18 Jahren sowie Kinder unter 14 Jahren auffallend selten nachgewiesen

sind.

In der Grébergruppe C zeigt sich ein erkennbarer Wandel innerhalb der einzelnen
Strukturen innerhalb des Totenrituales der Glockenbecherkultur in Maihren und
Niederosterreich:

Es existieren keine aufwendigen Grabanlagen wie Hiigelschiittungen, Holz- und
Steinkonstruktionen, sondern einfache Flachgriber sind nun die Regel. Quadratische
Grabgrubenformen erscheinen nicht, es dominieren rechteckige und ovale Formen.

Korperbestattungen iiberwiegen und die Totenhaltung, insbesondere die Positionierung
der Arme, zeigt eine deutliche Verdnderung. Die bisher bevorzugte korpernahe Haltung
auf der Brust oder dem Bauch wird allméhlich aufgegeben und immer hédufiger befinden
sich die Arme vor dem Gesicht oder vor dem Oberkorper.

Die keramischen Beigaben bestehen immer hédufiger aus Kombinationen mit der
sogenannten "Begleitkeramik" (Schiissel, Krug, Kanne, Becher). Die einzelnen Formen
der Glockenbecher verlieren nun langsam ihre Rolle als kulturspezifische Grabkeramik.

Die Trachtsitten haben sich ganz deutlich geédndert. Die typischen schmiickenden
Elemente wie Lockenringe, Goldplittchen, Kopfschmuck und auch die durchbohrten
Tierzdhne verschwinden allméhlich aus dem Totenzubehor. Es finden sich als reine
Schmuckelemente lediglich vereinzelte Perlen aus Knochen und Bernstein wieder.

Funktionale Trachtgegenstinde wie Knopfe und sogenannte Knochenspangen prigen das
typische Bild des Trachtzubehor in dieser Gribergruppe. An Waffen erscheinen nun
kurze Dolche mit einer kurzen Griffzunge, bekannte Formen der triangulidren Pfeilspitzen
und Armschutzplatten von meist breiter Form sind ebenfalls nachgewiesen. An
Arbeitsgeriten erscheint nun hidufig Silexindustrie in den Gribern. Es finden sich aber
auch weiterhin die bekannten Pfrieme und vereinzelt Metallschligerwerkzeug in den
Grabinventaren wieder.

Auch in der Bevdlkerungszusammensetzung zeigt sich ein deutlicher Wandel in den
Altersstrukturen. Der Anteil der Kinderbestattungen ist nun zahlenméBig hédufiger als in
den vorangehenden Gribergruppen A und B vorhanden. Deutlich wird dies vor allem im
Anstieg der Kinder- und Kleinkinderbestattungen ("infans").

Dieser sich deutlich abzeichnende Wandel innerhalb der einzelnen erfaBbaren Strukturen
des Totenritualkomplexes wihrend der Gribergruppe C ldsst sich auch weiterhin in der
Grébergruppe D verfolgen:

Einfache Flachgriberbestattungen, in zumeist rechteckigen oder ovalen Grabgruben,
prigen das duBere Erscheinungsbild des Totenritualkomplexes. Die Totenhaltung der
einzelnen verstorbenen Personen zeigt ein bereits beschriebenes Bild. Die Arme befinden
sich jetzt fast ausschlieBlich vor dem Gesicht oder dem Oberkorper.

Weitere Angaben zu einer Bevolkerungsdemographie der Glockenbecherkultur in Mihren und
Niederosterreich erfolgen zu einem spiteren Zeitpunkt (Kap. 14.3). An dieser Stelle werden nur
Wesensziige der einzelnen Gruppierungen ohne Interpretationen aufgezeigt.
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Die Zusammensetzung des Totenzubehors der einzelnen verstorbenen Personen zeigt
eine weitere Verdnderung. Die keramischen Beigaben bestehen jetzt ausschlieBlich aus
der sogenannten "Begleitkeramik". Die kulturprigende keramische Form des
Glockenbechers verschwindet allméhlich aus dem Grabinventar und an ihre Stelle tritt
nun eine breite, gedrungene Krugform mit Trichterhals und zum Teil mit
Binderverzierung (Grundform GF1V1). Diese Krugform ist in ihrer Formgebung und in
der Art und Weise der Verzierung als eine Weiterentwicklung der breiten
Glockenbecherform zu sehen. Unter den keramischen Beigaben erscheinen weiterhin
amphorenartige Gefédle, die auch hier bevorzugt als Urne gedient haben.

An personlichen Gegenstinden finden sich, wie bereits erwéhnt, fast keine
Schmuckgegenstinde mehr. Silexindustrie hingegen ist sehr hédufig in einzelnen
Grabinventaren nachgewiesen.

Auch innerhalb der Bevolkerungsstruktur zeichnet sich eine deutliche Veridnderung ab.
Die Anzahl der einzelnen Gréber ist in der Grabergruppe D am hochsten, was generell als
ein signifikanter Bevolkerungszuwachs gedeutet werden muss. Dafiir spricht auch die
nun deutlich angestiegene Anzahl an Kinderbestattungen, insbesondere auch
Kleinkinderbestattungen, auf den einzelnen Bestattungsplitzen.

In der Gribergruppe E werden die bereits beschriebenen Verdnderungen innerhalb der
bestehenden Strukturen des Totenrituales zum groften Teil fortgesetzt. Es erscheinen
nun vermehrt Brandbestattungen, dennoch bleibt die Korperbestattungssitte
vorherrschend. Die keramischen Beigaben bestehen ausschlieBlich aus Keramikformen,
die in ihrer Formgebung und in der Art und Weise der Verzierung sehr stark dem
Keramikspektrum aus dem Bereich der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe angepasst sind.
Weiterentwicklungen der keramischen Leitform des Glockenbechers sind nun nicht mehr
vorhanden. Personliche Mitgaben erscheinen nur noch sehr selten in den einzelnen
Grabinventaren.

Die Gesamtzahl der Gréber in der Gribergruppe E ist vergleichsweise gering. Es liegen
kaum noch anthropologische Geschlechtsangaben vor; weiterhin belegt sind jedoch
Kinderbestattungen.

Der Komplex des Totenrituals der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Méhren
und Niederosterreich vollzieht einen deutlichen Strukturwandel innerhalb der einzelnen
keramischen Gribergruppen. In den Gruppen A und B zeigen sich sowohl ein
aufwendiges Grabbausystem als auch ein aufwendig ausgestattetes Totenzubehor. Die
keramische Beigabe des Glockenbechers ist kennzeichnend fiir diese Grabausstattung.
Die Totenhaltung ist die Hockerstellung, entweder auf der rechten oder auf der linken
Seite gelegen. Hierbei sind die Arme stets am Korper positioniert.

In den Grébergruppen C bis E werden sowohl die Anlagen der einzelnen Gréber als auch
das Totenzubehor einfacher und schlichter. Die keramische Form des Glockenbechers
verschwindet allmihlich aus dem keramischen Inventar und wird durch die
Formenvielfalt ~ der  sogenannten "Beigefilie" ersetzt. Eine  deutliche
Bevolkerungszunahme lédsst sich in der Grébergruppe D nachweisen, die sich in der
Gribergruppe E offenbar nicht mehr fortsetzt bzw. als solche anhand der archidologischen
Quellen im Untersuchungsgebiet nicht mehr erfa3bar ist.

Gleichbleibendes kulturspezifisches Element innerhalb aller Gréibergruppen ist die
dominierende Korperbestattungssitte, neben der stets existierenden, aber vergleichsweise
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weniger hiufigen Brandbestattungssitte’. Einfache Flachgriber in unterschiedlich

ausgeformten Grabgruben und die Totenhaltung der verstorbenen Personen
(Hockerbestattungen auf der linken und rechten Seite, "Nord->Siid" oder "Siid->Nord"
ausgerichtet, jeweils mit dem Blick nach Osten), bilden ein wesentliches Element
innerhalb des kulturspezifischen Totenrituales der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet Mihren und Niederdsterreich.

Das Totenzubehor bleibt in seiner grundsitzlichen Art und Weise der Zusammensetzung
von keramischen GefidBlen, Fleischbeigaben und personlichen Mitgaben ebenfalls stets
gleichformig. Ein Wechsel der geistigen Wertigkeiten innerhalb einer sich entwickelnden
Gesellschaft zeigen die einzelnen beschriebenen Veridnderungen auf. Ganz deutlich wird
dies, wenn man den betont schmiickenden und monumentalen Charakter der
Gribergruppen A und B den egalisierenden Totenritualkomplex der Gribergruppen C, D
und E gegeniibersteht.

9.5 Deutungsmoglichkeiten der einzelnen keramischen Gruppen

Nachdem nunmehr die einzelnen Strukturen innerhalb des Totenritualkomplexes der
einzelnen keramischen Gruppen aufgezeigt und beschrieben sind, erfolgen jetzt
Uberlegungen und mogliche Deutungen zu den fiinf beschriebenen Gribergruppen.
Dabei stellt sich die Frage, ob es sich bei diesen fiinf Gruppierungen um die fortgesetzte
chronologische Entwicklung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Méhren
und Niederosterreich handelt, oder aber ob diese einzelnen Gribergruppen abhingig sind
vom

Geschlecht der verstorbenen Personen
von ihrem Lebensalter
von einer sozialen Differenzierung

oder ob es sich lediglich um die keramische und stilistische Weiterentwicklung der

Glockenbecherkeramik im Untersuchungsgebiet handelt™".

Die Annahme hinsichtlich einer Eigensténdigkeit der einzelnen Gridbergruppen A bis E
kann unterstiitzt werden durch die Untersuchungen der Grabsitten, Bestattungssitten des
Totenzubehors und auch der anthropologischen Alters- und Geschlechtsbestimmungen.
Archiologische Geschlechtsbestimmungen erbringen zusitzliche Informationen. Die
Minner und Frauen der Glockenbecherkultur in Méhren und Niederosterreich sind,
sowohl anthropologisch als auch archédologisch nachgewiesen: in der Regel sind Ménner
als linksseitige Hocker mit dem Kopf im Norden und Frauen als rechtsseitige Hocker mit
dem Kopf im Siiden orientiert. Das gesicherte Vorkommen von beiden Geschlechtern in
allen Gruppen (A - E) spricht gegen eine Grabgruppenbildung nach Geschlechtern. Die
personlichen Mitgaben der verstorbenen Personen zeigen zum Teil eine geschlechtliche

#0Eine Ausnahme stellt hier das Griiberfeld von Brno-Holdsky dar, auf dem die Brandbestattungssitte
eindeutig dominiert.

31Eg vollzieht sich ein sichtbarer Wandel innerhalb der einzelnen Strukturen des "Totenritualkomplexes",
der auch auf Veridnderungen innerhalb der allgemeinen Wertvorstellungen einer sich weiterentwickelnden
Gesellschaft hindeutet. Es bleibt anzumerken, dass ein solcher Wandel innerhalb der religiosen
Vorstellungen einer homogenen Gesellschaft nicht abrupt erfolgt. Erst wenn eine neue gesellschaftliche
und religiose Selbstbestimmung (eine Identifikation mit anderen/neuen "Oberschicht"/"Wertvorstellung")
stattgefunden hat, kann man sich von den bisherigen religiosen Empfindungen 16sen. Dies deutet auf einen
sukzessiven Prozess und keine abrupte Veridnderung hin, in dem alle bisherigen Traditionen rasch abgeldst
werden. Es bleiben die wesentlichen Bestattungsformen wihrend der ganzen Entwicklung erhalten: Die
dominierende, kulturspezifische Korperbestattungssitte und daneben die fortwihrend existierenden neuen
Brandbestattungsformen.
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Differenzierung in Zusammensetzung ihrer Mitgabe (in archédologisch und
anthropologisch nachgewiesenen Frauengribern erscheinen beispielsweise keine
Pfeilspitzen. Perlen und Knochenschieberstangen hingegen sind der Frauenausstattung
vorbehalten). Dagegen sind die keramischen Beigaben in den Gribern beider
Geschlechter in der Art und Weise ihrer Zusammensetzung durchaus vergleichbar und
variieren gelegentlich nur in der Anzahl der beigegebenen keramischen Gefif3e. Folglich
kann keine der gebildeten Gribergruppen geschlechtsbedingt sein.

Die spirlichen anthropologischen Altersangaben zeigen, dass in allen beschriebenen
Gribergruppen Menschen unterschiedlichen Alters (Erwachsene, Jugendliche und
Kinder) vertreten sind. In den Grédbergruppen A und B finden sich fast keine
Bestattungen von Kindern®*?, jedoch von Jugendlicher im Alter von 14 bis 18 Jahren sind
nachgewiesen. In den iibrigen Gruppen finden sich Bestattungen von Kleinkindern
"Infans I" und auch "Infans II".

Die Tatsache, dass Individuen unterschiedlichen Alters in allen Gruppen bestattet sind,
spricht somit auch gegen eine Gruppierung, die vom Lebensalter der verstorbenen
Personen abhiingig ist.

AuBerdem zeigt es sich, dass in allen Griabergruppen (A -E) materiell "arm" und "reich"
ausgestattete Griber existieren.

Das quantitativ und qualitativ unterschiedliche Totenzubehor einzelner verstorbener
Personen einer Bestattungsgemeinschaft spricht somit auch gegen eine sozialbedingte
Gruppenbildung.

Es verbleibt die Mdoglichkeit, dass die unterschiedlichen Gruppierungen auf geistig-
religiosen Wertvorstellungen basieren konnten. Der Vergleich der Grabsitten,
Bestattungssitten und der differenzierten Zusammensetzung des Totenzubehors hat
gezeigt, dass der unterschiedliche Charakter der einzelnen Gruppierungen nur durch eine

fassbare Weiterentwicklung der Gesellschaft erklirt werden kann™.

Diese Beweisfiihrung schlieB3t auch aus, dass die Bildung der fiinf Gribergruppen (A - E)
alleine auf einer keramisch-stilistischen Entwicklung beruht.

Die Gribergruppen A und B lassen sich in eine Stufe "A;" und "A," zusammenfassen.
Diese Schlussfolgerung wird durch die eindeutigen Parallelen innerhalb der einzelnen
Strukturen des Totenritualkomplexes und auch innerhalb der bestehenden
Gesellschaftsstrukturen, als notwendig erachtet™. Die unterschiedlichen Gribergruppen
A und B zeigen die keramischen Formen- und Stilentwicklung der GefidB3gattung
Glockenbecher.

32Allgemeiner gefasste Fragen zu den Problemen der Altersstrukturen in den einzelnen Gribergruppen
werden zu einem spiteren Zeitpunkt in Kap. 14.3 erortert.

3Die Unterschiede im Totenritual zeigen eine allmihliche Weiterentwicklung, die keine abrupten
Anderungen und Neuerungen erkennen lassen, die womdglich durch eine verschiedenartige religiose
Behandlung von unterschiedlichen Personengruppen innerhalb einer Gesellschaft bedingt sein konnte.
3¥Die Parallelen zwischen den Wertvorstellungen innerhalb der Griibergruppen A und B sowie die nur
feintypologisch erfaBbaren formenkundlichen Merkmalsunterschiede der keramischen Gattung
Glockenbecher legen die Zusammenfassung in eine einzige Gruppe und eine Unterteilung nahe.
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Es konnen somit folgenden Grébergruppierungen innerhalb der Glockenbecherkultur in
Mihren und Niederosterreich erfasst werden:

Ay
A,

9.6 Die zeitliche Abfolge der fiinf Grébergruppen

Innerhalb der bisherigen Analysen hat sich gezeigt, dass die kombinationsstatistische
Untersuchung der Keramikvergesellschaftungen in den einzelnen Gribern zu einer
Unterteilung in fiinf eigenstindige Gribergruppen gefiihrt hat. Aus den weiteren
Beobachtungen geht hervor, dass sich diese fiinf Gribergruppen auch chronologisch
unterscheiden miissen. Es bleibt nun zu kldren, welche chronologische Stellung die
einzelnen Grébergruppen zueinander haben und, falls sie zeitlich aufeinander folgen, in
welcher Reihenfolge sie zueinander stehen. Fiir die Beantwortung dieser Fragen stehen
folgende Moglichkeiten zur Verfiigung:

e Stratigraphische Beobachtungen
e Kontinuitit zwischen den einzelnen Gribergruppen™”

Stratigraphische Beobachtungen bieten die besten Voraussetzungen fiir eine gesicherte
Rekonstruktion der zeitlichen Abfolge innerhalb der Gesamtentwicklung. Eine
Kontinuitdt zwischen den einzelnen Gribergruppen basiert auf den formenkundlich und
stilistischen Verbindungen zwischen den einzelnen Gribergruppen sowie auf der
Tatsache, dass unterschiedliche Geritschaften mehrere Grébergruppen durchlaufen

konnen*,

9.6.1 Stratigraphische Beobachtungen

Im Untersuchungsgebiet Mihren und NiederOsterreich existieren nur ganz wenige
Stratigraphien, die eine Aussage zur zeitlichen Abfolge der Gribergruppen erlauben. Auf
wenigen Griberfeldern sind Uberlagerungen von verschiedenen Kulturerscheinungen
gesichert belegt, die einen moglichen Anhaltspunkt zur relativen Chronologie der

Glockenbecherkultur in Mihren und Niederosterreich liefern konnen®’.

e In Holedov*®, Bez. Kroméfiz, finden sich mehrere Uberlagerungen (und
Zerstorungen) von Glockenbechergribern durch Griber der Veselé-Chtopice-Kultur.

3 Eine ihnliche Vorgehensweise zu den chronologischen Untersuchungen von Gribern und Griiberfeldern
findet sich bei Lichardus 1976, 40ff.

3%Dje Mitgabe von personlichen Gegenstiinden gleicher Art iiber zwei oder mehr Gruppierungen zeugen
von einem Festhalten an Traditionen und Wertvorstellungen und belegen somit auch die Kontinuitit einer
Entwicklungsreihe.

337Es existieren auch Angaben zu Hiigelbestattungen, in denen die Triiger der Glockenbecherkultur und der
Schnurkeramischen Kultur in ein und demselben Hiigel bestattet haben sollen (beispielweise Dievohotice,
Prusinovice). Hierzu gibt es jedoch keine verniinftigen stratigraphischen Beobachtungen, da die genannten
Grabhiigel bereits am Ende des letzten Jahrhunderts sowie in der Zeit vor dem Ersten Weltkrieg "erforscht"
und dokumentiert wurden. Somit kénnen diese Berichte nur noch bedingt einen Beitrag zur Erstellung der
vorliegenden Analyse liefern.

¥0ndracek/Sebela 1985: bei der Anlage der Griber der Nitra-Kultur sind vermutlich etliche
Glockenbechergriber zerstort worden.
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e Auf dem Griberfeld von Dolni Vé&stonice™, Bez. Bfeclav, existieren Angaben zu
Uberlagerungen einiger Glockenbechergriber durch Griber der Aunjetitzer Kultur.

e In Moravski Novd Ves Hrusky’®, Bez. Bieclav, existiert ein
horizontalstratigraphisches ~ Nebeneinander von  drei  Kulturerscheinungen:
Glockenbecherkultur, Protoaunjetitzer Kultur und Aunjetitzer Kultur. Am Fulle einer
Sanddiine erstreckt sich die Nekropole der Glockenbecherkultur, daran schlieen sich
kontinuierlich die Gréiber der Protoaunjetitzer Kultur an und auf der hochsten Lage der
Fundstelle befinden sich die Griber der Aunjetitzer Kultur. Die Terrainsituation deutet
auf eine fortschreitende Belegung des Begribnisplatzes hin, da es zu keinerlei
Storungen der einzelnen Griber oder Uberschneidungen der jeweiligen
Griberbereiche kam. Die Griber der Glockenbecherkultur gehdren der Gruppe D an.

e In Ostopovice™, Bez. Brno-venkov, existiert eine Uberlagerung zweier
Glockenbecherbestattungen. Leider wurde die untere Bestattung (Grab 15/70)
ginzlich zerstort und es stehen keinerlei Funde mehr zur Verfiigung. Die obere
Bestattung (Grab 18/70) gehort der Griabergruppe D an.

Die wenigen stratigraphischen Beobachtungen erlauben keinerlei Aussagen iiber die
exakte Reihenfolge der Gribergruppen A bis D im Untersuchungsgebiet Médhren und
Niederosterreich®”. Lediglich die Uberlagerung durch fremde Kulturerscheinungen
ermoglichen spekulative Ansichten iiber relativchronologische Abfolgen bestimmter
Kulturen im Untersuchungsgebiet.

Die stratigraphischen Beobachtungen im Untersuchungsgebiet Mihren und
Niederosterreich ermdglichen nicht die gewiinschten Antworten auf die Frage nach einer
zeitlichen Abfolge der unterschiedlichen Gribergruppen (A, -> A, -> B -> C -> D)
ermoglichen. Daher miissen zunichst die formenkundlich-stilistischen Verbindungen
zwischen diesen einzelnen Gribergruppen hergestellt werden, um die zeitliche Abfolge
anhand von kontinuierlichen Formen- und Stilentwicklungen einzelner Gefdf3gattungen
aufzuzeigen zu konnen.

9.6.2 Formenkundlich-stilistische Verbindungen zwischen den einzelnen Gréibergruppen

Durch die horizontalstratigraphischen Beobachtungen auf dem Gréberfeld von Moravska
Nova Ves Hrusky kann geschlossen werden, dass die Griabergruppe D an das Ende der
inneren Entwicklung der Glockenbecherkultur in Mihren und Niederosterreich gestellt
werden muss. Wie bereits gesehen, kniipfen die Griber der Protoaunjetitzer Kultur
kontinuierlich an die Griber der Glockenbecherkultur an, ohne dass es zu Storungen oder
Uberschneidungen der jeweiligen Belegungsflichen kommt. Ein zeitliches Nacheinander
erscheint daher plausibel*”.

Auch der Beginn der Entwicklung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet
kann als bekannt vorausgesetzt werden’. Die Formen der hohen schlanken
Glockenbecher (Grundform GF1, Varianten 3 und 4) mit einer reichen Bénderverzierung,

3¥Dvorak, P. u.a. 1996, 171f.

#0Stuchlik/Stuchlikova 1996, 159f.

310ndrus/P. Dvorak 1992, 81ff.

*2Aus Niederdsterreich stehen bislang keinerlei verlissliche Angaben zu stratigraphischen Beobachtungen
zur Verfligung.

*3Es muss zumindest vom sichtbaren Bestehen der oberirdischen Grabkennzeichnung bzw. dem Wissen
um die dlteren Bestattungen durch die jeweils nachfolgend bestattende Kultur ausgegangen werden.

*Eine ausfiihrliche Auseinandersetzung mit den Problemen der Entstehung und der Herkunft der
Glockenbecherkultur finden sich in den vorangehenden Kapiteln zu den aktuellen Problemstellungen und
zur regionalen Forschungsgeschichte.
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werden als die klassische, spezifische Keramikform der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet angesehen. Diese keramische Form ldsst sich nicht aus dem
Formenspektrum der lokalen und zeitgleichen Kulturen des spitkupferzeitlichen
Kulturmilieus ableiten und daher ist dieser Formtyp als Import der Triger der
Glockenbecherkultur zu werten. Die beschriebenen Glockenbecherformen erscheinen in
der Gribergruppe "A " und setzen diese somit auch an den Anfang der Entwicklung im
Untersuchungsgebiet. Von all diesen Erwidgungen muss bei der formenkundlich-
stilistischen Untersuchung ausgegangen werden. Die keramischen Inventare der
Gribergruppe D werden somit an das Ende und die keramischen Inventare der
Gribergruppe "A ," an den Anfang gestellt werden.

Es ist ein Ziel dieser Untersuchung, die formenkundlichen Verbindungen zwischen den
Gruppen "A ,, B und C" herzustellen und das Verhiltnis dieser zu den Gruppen "A " und
"D" zu fixieren**.

Fiir die folgenden Untersuchungen eignen sich am besten keramische Gefil3gattungen,
die in beinahe allen Gruppen anzutreffen sind. Es handelt sich dabei um die
Formenvielfalt der Glockenbecher und die sich daraus formenkundlich und stilistisch
entwickelnden Krugformen mit bauchigem GefidBBkorper und einem Trichterhals. Die
formenkundlichen und stilistischen Entwicklungsreihen einzelner Krug- und
Schiisselformen zeigt weder eine eindeutig nachvollziehbare Weiterentwicklung der
einzelnen Form noch der Verzierung auf. Die unterschiedlichen Krugformen erscheinen
in fast allen Gribergruppierungen und zum Teil sind sie in ein und derselben
chronologischen Gruppe miteinander kombiniert. In der Gribergruppe "A " erscheinen
Kriige transdanubisch-karpatenlidndischen Vorbildes bzw. Ursprungs (die sogenannten
Kriige vom "Nagyréver Typus"). Daneben erscheint eine Krugform mit bauchigem
GefidBkorper (Trichterhals) und unterrandstindigem Henkel (KGF1VS5), die durch fast
alle Grébergruppen durchliuft (A , bis C). In den unterschiedlichen Gribergruppen
erscheinen immer neue Krugformen mit zum Teil recht unterschiedlichen
Halsausbildungen, neben den bereits bekannten und beschriebenen Krugformen. Die
einzelnen Entwicklungsreihen ganz bestimmter Grundformen von Kriigen lassen sich nur
schwerlich zuriickverfolgen. Lediglich eine Verdnderung einzelner GefaBteile,
insbesondere der Halsform von Kriigen, ldsst sich in den einzelnen Grébergruppen
deutlich erkennen. Die Schiisselformen zeigen innerhalb der Grébergruppen keine
weitreichende formenkundliche oder gar stilistische Weiterentwicklungen. Das bekannte
Formen- und Verzierungsspektrum der GefidB3gattung Schiissel bleibt erhalten. In den
Gribergruppen C und D erscheinen Schiisselformen mit einem Halsansatz.
e In der Gridbergruppe "A ," erscheinen hohe, schlanke Glockenbecher mit reicher
Biénderverzierung. Diese Glockenbecherformen kommen in der Regel nicht mit

anderen Formen von Glockenbechern in ein und demselben Grabinventar vor>*.

e In der Grabergruppe "A ," erscheinen Glockenbecher mit einer leicht gedrungenen
Korperform (Grundform 1, Variante 2), die ebenfalls reich im Bénderstil verziert sind.

*Die kombinationsstatistische Tabelle zeigt die keramischen Kombinationen in den einzelnen Gribern
auf. Dadurch lassen sich die moglichen Verbindungen zwischen den einzelnen Gribergruppen
nachvollziehen.

6 Ausnahmen bestitigen die Regel: in zwei Fillen finden sich Glockenbecher verschiedener Grundformen
in einem Grab: Zahlinice I, Grab 48/89 sowie im altbekannten Grab von Ludéfov. Sehr oft erscheinen in
den Gribern der Gribergruppe "A ," als einzige keramische Form Glockenbecher der hohen schlanken
Grundform (Grundform GF1, Varianten 3 und 4). Die begleitenden Gefifle sind oft nicht als
kulturspezifische Ware anzusehen und stammen, wie bereits dargelegt, aus einem fremden Kulturmilieu
(Kosihy-Caka/Mako und Somogyviér-Vinkovci). Die sich daraus ergebenden Fragestellungen werden zu
einem spéteren Zeitpunkt in den Vordergrund geriickt (Kap. 11.2).
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Diese gedrungenen Glockenbecherformen konnen sehr selten ebenfalls mit hohen
schlanken Glockenbecherformen (die typisch fiir die Gribergruppe "A," sind)
zusammen in einem Grabinventar vorkommen.

Diese Tatsache spricht fiir eine teilweise gleichzeitige Verwendung der beiden Formen
und somit auch fiir die enge Verbindung der beiden Gribergruppen’’. Die
Formenauswahl ist fast identisch: es erscheinen Schiisseln mit einem konischen bzw.
bauchigen GefiBkorper und einem stollenformigen Rand oder einer T-formigen

Randlippe, die gelegentlich eine Randverzierung aufweisen kann®*.

e In der Grédbergruppe "B" erscheinen extrem bauchige und breite Formen der
Glockenbecher (Grundform GF2 und Varianten sowie GF3), die sich von dem
strengen Bénderstil allméhlich 16sen. Es erscheinen nun zum Teil gefalteilbetonende
Verzierungen meist in Béindern eingebunden und es finden sich gleichzeitig auch
Metopenteilmuster auf den Glockenbechern. Diese Glockenbecher erscheinen in der
Regel alleine ohne weitere Glockenbecherformen im Inventar der einzelnen Griber.
Es konnen aber auch in einigen wenigen Fillen Glockenbecher der Grundformen
GF1V2 und GF2 bzw. GF3 in einem Grabinventar festgestellt werden.

e Glockenbecher der Gruppen "A ," und "B" kommen nicht gemeinsam in einem Grab
vor. Es ist daraus zu schlieBen, dass die Gruppen "A," und "B" keine direkten
Verbindungen zueinander aufweisen. Da die Gruppen "A," und "B" formenkundliche
Verbindungen zeigen, kann man schlieBen, dass die Gruppe "B" auf die Gruppe "A,"
folgt. Das Spektrum der begleitenden Gefdlle erweitert sich quantitativ, das
Formenbild bleibt im wesentlichen erhalten.

e In der Grabergruppe "C" finden sich keine Glockenbecher mehr, aber an ihre Stellen
treten Kriige, die in ihrer Form sowie in der Art und Weise der Verzierung den
gedrungenen Glockenbechern der keramischen Formengruppe GF2 und GF3
entsprechen (vgl. Gruppe B). Es ist folglich eine stilistische und formenkundliche
Verbindung zur Gruppe B ersichtlich, die auf ein zeitliches Nacheinander von Gruppe
B und Gruppe C schlieBen ldsst. Formenkundliche und stilistische Gemeinsamkeiten
mit Glockenbechern der Gruppe "A," und "A," existieren nicht. Dieses bezeugt
ebenfalls eine zeitliche Differenz, die auf ein Nacheinander der Gruppen A, B und C
hindeutet. Eine Vielzahl von begleitenden Gefdlen der bekannten Gattungen erscheint
in dieser Gruppe C. An neuen Gefdl3gattungen finden sich nun Amphoren. Schiisseln
zeigen zum Teil eine mehrgliedrige Form, sie besitzen einen deutlichen Halsansatz.

e In der Gribergruppe D finden sich nur noch wenige bereits bekannte Gefi3formen. Es
existieren hier ganz vereinzelt breitere und gedrungenere Formen der gezeigten
Kriige®”®. Das vielschichtige Spektrum, das noch innerhalb der Gruppe C existierte,
hat sich nun stark verringert. Einige wenige Krugformen mit zum Teil
doppelkonischen und birnenformigen Gefiallkorpern und einem zylindrischen bis
kegelstumpfformigen Hals, werden zu den bestimmenden Formen der Gattung der

*TDie Ahnlichkeiten in Form und Verzierung der beiden Glockenbechergrundformen und ihr gemeinsames
Vorkommen im Grabinventar spricht fiir eine nur geringe zeitliche Differenz der beiden Gribergruppen. Es
konnte aber auch ein Ausdruck von Traditionsbewusstsein der bestatteten Person wiederspiegeln. Generell
zeigt sich ein Wertigkeitsgefiihl fiir die verstorbene Person in der Art und Weise der Zusammensetzung des
Totenzubehors.

*¥Bine Schiissel mit konischem oder bauchigem GefiBkorper mit einem stollenformigen Rand oder aber
einer T-formigen Randlippe, die zum Teil verziert sein kann, findet sich ab der Griabergruppe "A .," in
allen Gribergruppierungen wieder. In der Gribergruppe D erscheint eine weitere Schiisselform, die einen
Hals ausbildet, sich somit von der iiblichen einteiligen Gefidfform 16st und in ein neues Aufbausystem,
einem mehrteiligen GefidBBaufbau, iiberleitet.

*9Einige wenige, sehr gedrungene Formen der leitenden Krugformen der Gribergruppe C existieren noch
im Inventar der Griabergruppe D.
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Kriige. Die Gruppe D besitzt nur noch wenige deutliche formenkundliche und
stilistische ~ Verbindungen zu den iibrigen Gribergruppen. Einige dieser
Verkniipfungen lassen sich zur Gribergruppe C herstellen. GefdBkorper und
Trichterhals wirken in der Grédbergruppe D noch gedrungener und breiter. Die
Gribergruppe D steht folglich am Ende der formenkundlichen und stilistischen
Entwicklung der Glockenbecherkeramik im Untersuchungsgebiet Mihren und
Niederdsterreich.

Zusammenfassend wird angemerkt, dass am Beispiel der Gattung Glockenbecher eine
sichtbare Formen- und Stilentwicklung in einem bestimmten geographischen Raum
aufgezeigt werden kann, die am Ende ihrer Entwicklungsreihe gar in eine andere
GefiBgattung (Krug, der dem Glockenbecher in Form und Verzierung &dhnlich ist)
aufgeht und von dieser ersetzt wird (Taf. 40).

Ganz allgemein kann gesagt werden, dass eine formenkundliche Entwicklung der
Glockenbecher von den hohen schlanken Formen zu breiten gedrungenen Formen zu
beobachten ist. Die Verzierung 10st sich von einer, den ganzen GefilBkorper
umspannenden Bédnderverzierung und es werden nur noch bestimmte Teile des Gefilles
verziert. Es finden sich Metopenteilmuster und freie umlaufende Verzierungen, die nicht
in ein Band eingebunden sind.

Neben der keramischen Gattung Glockenbecher, die sichtbar eine formenkundliche und
auch eine stilistische Entwicklung durchléduft, erscheinen bereits in der Gruppe "A,"
Sonderformen einzelner Gattungen (Kriigen, Schiisseln und Becher) aus dem
transdanubischen Kulturbereich und erweitern das Gattungsspektrum innerhalb der
einzelnen Gruppierungen A bis D.

Es zeigen sich folglich Grébergruppen mit formenkundlichen und stilistischen
Unterschieden in der keramischen Zusammensetzung. Gleichzeitig sind aber auch
Entwicklungen und beibehaltene Traditionen® festzustellen, die sich nicht nur in der
keramischen Zusammensetzung, sondern auch innerhalb der einzelnen Strukturen des
Totenrituales auf eine Kontinuitdt zwischen den Gribergruppen schlieen lassen. Die
innere Entwicklung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Méhren und
Niederdsterreich kann in einer zeitlichen Abfolge der Gribergruppen

A,>A,>B->C->D

gesehen werden.

Ich gehe von einer Einwanderung der Glockenbecherkultur in das Untersuchungsgebiet
aus. Somit muss der Frage nach der "ersten Welle", ihrem kulturellen und materiellen
Ausdruck nachgegangen werden. Diese Fragestellung fiihrt zur Definition der
Glockenbecherkultur in Mihren und Niederdsterreich:

Die Untersuchungen innerhalb der einzelnen Strukturen des Totenrituales sowie die
formenkundlichen und stilistischen Analysen der materiellen Kultur zeigen ein dufleres
Erscheinungsbild, dass stark aus dem karpatenlidndisch-transdanubischen Kulturmilieu
beeinflusst ist (Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe).

#0Traditionsbewusstsein einzelner Mitglieder der Gesellschaft belegen zum Teil auch eine Kontinuitit in
der Zusammensetzung der einzelnen Grabinventare.
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Direkt nach der Ankunft der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet entsteht aus
diesen kulturellen Kontakten mit der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe die sogenannte
Begleitkeramik, die wihrend der gesamten Weiterentwicklung das keramische Inventar
(wie es in der Grabausstattung erfalbar ist) pragt.

Die in Méhren und Niederosterreich eingewanderte Glockenbecherkultur und die frithen
Kontakte zum Bereich der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe reprisentieren die sogenannte
"Glockenbecherostgruppe"”, der ein "Einwanderungshorizont” (im Sinne L. Hajeks)
vorangestellt werden muss. Die materielle Kultur, insbesondere die namensgebenden
Glockenbecherformen, gehdren zum sogenannten "paneuropdischen" oder "maritimen"
Typus, die in ihrer Formgebung und in der Art und Weise ihrer Verzierung bereits in der
"Urheimat" (den Ausgangsgebieten der Wanderung/Wanderungen) vorhanden sind.
Daneben existieren keine weiteren Gefid3formen.

In Mihren und Niederosterreich ist dieser Einwanderungshorizont nur duferst schwierig
von den offenbar unverziiglich einsetzenden lokalen Weiterentwicklungen der
Glockenbecherkultur zu trennen. Diese rasche Vermischung der eingewanderten
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet zeigt sich in der Ubernahme der
Brandbestattungssitte, in der keramischen Weiterentwicklung der maritimen Becher (in
Form und Verzierung), die Aufnahme und Weiterentwicklung der Keramik aus dem
Milieu der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe. Diese aufgezeigte Entwicklung stellt anhand der
Untersuchungen des Totenritualkomplexes, der eingehenden Keramikanalyse und der
chronologischen Studien die Glockenbecherostgruppe dar. In den weiteren
Untersuchungen wird die Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet stets als das
Produkt aus der Vermischung der Glockenbecherkultur mit der karpatenldndisch-
transdanubischen Kosihy-Caka/Maké-Gruppe verstanden.

Der Einwanderungshorizont mit maritimen Bechern (nach Lanting/van der Waals 1976a)
ist im Untersuchungsgebiet Mihren und Niederosterreich nach meiner Ansicht nur durch
zwei Grabfunde reprisentiert:*"

Borkovany I, Bez. Bfeclav, Grab 1/59:%>*

Die Lage der Bestattung war nicht mehr nachzuweisen. Es handelte sich um ein
Korpergrab, das zwei maritime Glockenbecher aufwies. Auferdem wurden hier zwei
Pfeilspitzen und zwei silberne Ohrringe gefunden.

Brno-Re&kovice, Bez. Brno-mesto, Grab 1/55:°%
Korperbestattung, Mann, West->Ost-orientiert. Ein maritimer Becher (nach Lanting/van
der Waals 1976a) und ein Kupferpfriem.

3 1Sangmeister 1963, 27, kann im keramischen Inventar der Glockenbecherkultur in Bohmen, Méihren,
Schlesien, Siidpolen, Osterreich und Bayern keine echten Glockenbecher "paneuropiischen Typs"
entdecken. Er weist darauf hin, dass der wichtigste Unterschied zwischen diesen lokalen Glockenbechern
und dem "paneuropidischen Typ" in der Verzierung besteht. Die verzierten Binder der lokalen
Glockenbecher sind wesentlich grofer (hoher) als die unverzierten Biander. Sangmeister (ebd. 26, Abb. 1)
spricht hierbei von der 6stlichen Gruppe der Glockenbecherkultur.

320ndracek 1961b.

33Kalousek 1973-74a, 317f.
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Einwanderungshorizont der Glockenbecher-
kultur mit maritimen Bechern)

Kosihy-Caka/Maké6-Gruppe

9.6.3 Charakteristische Fundgegenstinde innerhalb der chronologisch gewerteten
Gribergruppen

Bereits wihrend der Untersuchungen der einzelnen Strukturen des Totenrituales
innerhalb den einzelnen Gribergruppen hat sich gezeigt, dass einige Fundgegenstinde,
die meist zum Totenzubehor, also zu den personlichen Gegenstinden einer Person
gehoren, mehrere oder gar alle Gridbergruppen durchlaufen konnen. Dies ldsst sich
feststellen fiir einzelne Waffen und Arbeitsgerite sowie fiir Schmuck und
Trachtelemente. Dolche und Pfeilspitzen finden sich in allen Gribergruppen, die
Formgebung des Dolches idndert sich, aber die der Pfeilspitzen wird beibehalten. An
Arbeitsgeriten findet sich Silexindustrie in allen Gribergruppen vereinzelt, gelegentlich
aber auch hiufig. Auch die sogenannten Armschutzplatten finden sich in allen
Gribergruppen. Halbmondformige Knochenspangen und kegelformige Knopfe aus
Bernstein und Knochen sind in fast allen Griabergruppen vorhanden.

Diese Erkenntnisse fiihren weiterhin zur berechtigten Annahme, dass engere
kontinuierliche Verbindungen zwischen den einzelnen chronologisch gewerteten
Gribergruppen bestehen. Artefakte, die nur zwei Gruppen durchlaufen, deuten auf eine
direkte chronologische Verkniipfung dieser Gruppen hin. So erscheinen
Schmuckgegenstinde, wie zum Beispiel die goldenen und silbernen Lockenringe sowie
goldene Plittchen (Diadembestandteile), aber auch durchbohrte Tierzidhne
(Eberzahnhauer) nur in den Gruppen "A," und "A," und im Einwanderungshorizont, was

ebenfalls ihre zeitliche Nihe zueinander dokumentiert®>*.

Auch diese weiterfilhrenden Beobachtungen, die eine Kontinuitdit zwischen den
einzelnen chronologisch gewerteten Grédbergruppen in der Zusammensetzung der
Trachtbestandteile bekunden, sprechen fiir die festgelegte zeitliche Abfolge der
chronologisch gewerteten Gruppen und belegen zusitzlich, dass es sich bei den
gebildeten chronologisch gewerteten Gribergruppen (Taf. 4la-41b) um die
Weiterentwicklung (die auf den Einwanderungshorizont mit maritimen Bechern in der
Definition nach Lanting/van der Waals 1976a folgt) der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet Mihren und Niederosterreich handelt.

*Die tippige Schmuckausstattung der beiden chronologischen Gribergruppen A, und A, spiegeln sich in
einigen wenigen exponierten Bestattungen im Untersuchungsgebiet und erscheint in dieser Art und Weise
der Zusammensetzung von einzelnen Schmuckelementen nur in diesen beiden chronologisch frithen
Gribergruppen.
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9.7 Einordnung der iibrigen Gréber in das erarbeitete Chronologieschema

Von den fiir den mihrischen Raum publizierten und gezeichneten ca. 450 Grébern
konnen 151 Griber kombinationsstatistisch ausgewertet werden. Die restlichen Gréber
werden aufgrund der Beurteilung ihrer unterschiedlichen keramischen Kombinationen
der einzelnen Grabinventare, insbesondere der sogenannten keramischen Leittypen (es
handelt sich hierbei um die verschiedenen Formen der Glockenbecher und der sich
daraus entwickelnden Krugformen), die fiir die einzelnen Gréibergruppen oder Stufen so
charakteristisch sind, in folgende chronologische gewertete Gribergruppen eingeteilt™:
Die Kartierungen der einzelnen Entwicklungsstufen (A, - D) zeigen keine regionalen
Konzentrationen fiir die einzelnen Entwicklungsstufen im Untersuchungsgebiet Méhren
und Niederosterreich (Karten 6-10).

9.7.1 Gréber aus dem Katalogband 2 von Dvorik, P. u.a. 1996

Grabbezeichnung:

chronologische Gribergruppe:

Borkovany I, 1/59

Einwanderungshorizont

Brno-Reckovice 1/55

Einwanderungshorizont

Kostice I, 1/66

Bulhary III, 28/90

Dolni Véstonice 11, 1/49
Dolni Véstonice 111, 324/77
Dolni Véstonice 111, 330/77
Dolni Véstonice 111, 333/77
Dolni Véstonice 111, 334/77
Dolni Véstonice 111, 350/77
Dolni Véstonice 111, 5/87
Dolni Véstonice 111, 72,73/76
Dolni Véstonice 111, 94/76
Pavlov I, 513/83

Pavlov I, 569/84

Pavlov I, 570/84

Pavlov I, 591/84

Smolin I, 13/51

Dolni Véstonice 111, 336/77
Pavlov I, 593/84

Dolni Véstonice 111, 323/77
Dolni Véstonice 111, 338/77
Milovice 1

Pavlov I, 529/84

Pavlov I, 563/84

Pavlov I, 565/84

Pavlov I, 585/84

Pavlov I, 590/84

Pavlov I, 567/84

Breclav 1, 1/22

Breclav I, 4/38

=
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o
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o

oo

o
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o

o
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o

A,/B
A,/B

oo%wwwwwwww

335 Auch Griber, die nur ein GefiB oder zwei GefidBe der gleichen Grundform aufweisen, konnen
chronologisch zugeordnet werden, sofern es sich um sogenannte "Leittypen einer Griabergruppe handelt.
In der Chronologietabelle zeigen diese Griber aber keinen kombinationsstatistischen Aussagewert und
tauchen folglich in der Tabelle auch nicht auf, wie bereits anfangs erwiéhnt.
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Grabbezeichnung:

Dolni Véstonice 11, 2/49

Dolni Véstonice 111, 11/87

Dolni Véstonice 111, 303/77

Kobiyli I, 1/59

Morkuvky I, 1/81

Pavlov I, 1065/88

Pavlov I, 500/83

Pavlov I, 501/83

Pavlov 1, 502/83

Pavlov I, 505/83

Pavlov I, 511/83

Pavlov I, 516/83

Pavlov I, 523/83

Pavlov 11, 1/87

Hrusky I, 39/92

Hrusky I, 40/92

Hrusky I, 41/92

Hrusky I, 42/92

ggggoooooooooooooo

Hrusky 1, 43/92 C/D
Pavlov I, 588/84 C/D
Dolni Véstonice 111, 9/87 D

9.7.2 Fotografisch erfasste Graber mit chronologischem Aussagewert

Grabbezeichnung:

chronologische Gribergruppe:

Jezetany-MarSovice-68

—

Prosiméfice KG A

Prosmérice BG B

> > >

—

Ludérov

>
>

Bohdalice II, KG B

3

Brankovice BG II

Te&setice BG 4

Y

TéSetice BG 111

> > >

Bohdalice II, KG A

Tésetice BG 5

oviiov]ig

Letonice I, KG II

Letonice I, KG III

Marefy KG 6

Lechovice KG VI

Lechovice KG VII

Lechovice BG 111

Vyskov DKG II

UUOOUUUUUJ“;:“E
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9.7.3 Grabfunde aus Niederosterreich®*

Grabbezeichnung:

chronologische Gribergruppe:

Gemeinlebarn Grab 2071

Laa an der Thaya BG 8

Gemeinlebarn Grab 3559

Laa an der Thaya BG 7

Alicenhof (Zwingendorf) 1

Alicenhof (Zwingendorf) 12

Alicenhof (Zwingendorf) 13

Goggendorf

Oberbierbaum Grab 4

Oberbierbaum Grab 5

Ragelsdorf 1

Ragelsdorf 2

Ragelsdorf 3

Sitzendorf

Henzing Grab von 1932

Wipfing

>
o|o|ala|ala|aln|aln|alE s 11>

36Nach Neugebauer, J.W. 1994a.
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10. Chronologische und kulturelle Verbindungen der mihrisch-
niederdsterreichischen  Glockenbecherkultur mit den Trigern der
Glockenbecherkultur in den angrenzenden Kulturriumen (Bohmen und
Ungarn)

10.1 Allgemeine Beobachtungen zur Glockenbecherkultur in Béhmen

Nach den kombinationsstatistischen Untersuchungen und der aufgezeigten inneren
Gliederung der Glockenbecherkultur in Mihren und Niederdsterreich, bleibt zu kléren,
ob das aufgezeigte Entwicklungsschema

e ecine regionale Erscheinung darstellt

e oder ob es sich als iiberregionale Entwicklungsschema der Glockenbecherkultur im
Ostlichen  Mitteleuropa  erweist (ohne dabei den oben  definierten
Einwanderungshorizont mit maritimen Bechern detailliert zu behandeln).

Es werden zunichst einmal die direkten kulturellen und chronologischen Beziehungen
der Glockenbecherkultur im  Untersuchungsgebiet zu den Trdgern dieser
Kulturerscheinung in der nordwestlichen Nachbarregion Bohmen untersucht. Der direkte
Vergleich mit der Nachbarregion Bohmen erscheint angebracht. Zum einen aufgrund der
geographischen N#he zum Untersuchungsgebiet und zum anderen wegen der
verhiltnisméfBig guten Materialausgangsbasis. Die kulturellen Verhiltnisse wihrend der
Friihbronzezeit in Ungarn wurden von Herrn Dr. phil Dieter Vollmann in einer
Dissertation an der Universitit des Saarlandes bearbeitet. Die Griber der
Glockenbecherkultur aus Ungarn werden in das erarbeitete Entwicklungsschema
eingeordnet.

Bereits in den 60er Jahren wurden in Bohmen eingehende Materialzusammenstellungen
und chronologische Beobachtungen zur Glockenbecherkultur von L. Hajek
durchgefiihrt’’. Seinen Abhandlungen und AuBerungen iiber chronologische und
kulturelle Vorstellungen sowie die Darstellung des Gesamterscheinungsbildes der
Glockenbecherkultur in Bohmen, wurden bis zum heutigen Tage nur wenige neue
Erkenntnisse hinzugefiigt. Lediglich Aufarbeitungen bereits bekannten Gréabermaterials
und neue Grabungsberichte erginzen das bestehende Bild iiber die Glockenbecherkultur
in Bohmen.

Einzelne Fragestellungen zu kulturellen Beziehungen der Glockenbecherkultur mit
anderen Kulturerscheinungen wiahrend der spétkupferzeitlichen Epoche in Bohmen
werden nur teilweise erdrtert. Die problematischen Rolle der Glockenbecherkultur bei
der Entstehung der frithen Bronzezeit wird teilweise diskutiert™®. Jedoch basiert die
Gesamtdarstellung der Glockenbecherkultur in Bohmen nach wie vor auf den
bedeutenden Arbeiten von L. Hdjek aus den Jahren 1966 und 1968.

Die Fundregionen der Glockenbecherkultur in Bohmen befinden sich entlang der Elbe
und ihren Nebenfliissen. Einige verstreute nordliche Fundregionen reichen bis in das

TH4jek 1996a; ders. 1968.

**Einzelne Fragestellungen wie beispielweise zur kulturellen Stellung und Beziehungen der
Glockenbecherkultur zu anderen Kulturerscheinungen wihrend der spiten Kupferzeit in Bohmen wurden
nur zum Teil diskutiert: Buchvaldek 1975, 191ff.; ders. 1978, 35ff.; Neustupny, E. 1972, 91ff.; ders. 1989,
811f.; Pleslova-Stikova 1989, 75ff. Auch die Beziehungen zwischen der Schnurkeramischen Kultur und der
Glockenbecherkultur in Bohmen wurden erdrtert: beispielweise Moucha 1992, 81ff.
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Erzgebirgsvorland. Das siidliche Verbreitungsgebiet reicht bis in die Umgebung von
Prag. Das allgemeine kulturelle Erscheinungsbild der Glockenbecherkultur in Béhmen
entspricht dem bereits mehrfach aufgezeigten Bild der mitteleuropdischen "Fazies" dieser

Kulturerscheinung™”.

e Der Grofiteil der bohmischen Fundgiiter stammt aus Korpergribern, ein nur
verhiltnismiBig geringerer Teil aus Brandgribern und nur wenige Funde diirfen als
Siedlungsfunde angesprochen werden. Die Einzelfunde stammen {iberwiegend aus
zerstorten Grébern.

e Die Korpergriber sind zumeist in die bloBe Erde eingetieft. Grabeinbauten aus Holz
und Stein (Steinkisten) sind selten. Die verstorbenen Personen werden in
Hockerstellung auf die rechte oder linke Seite gedreht und der Blick ist gegen Osten
gerichtet. In nur wenigen Fillen (Steheleves)’® sind die Grabgruben von einem
Kreisgraben umgeben, der offenbar den urspriinglichen Grabhiigel umgrenzt. Die
Tiefe der Grabgruben schwankt zwischen 50 und 150 cm und nur wenige Griber sind
tiefer in die Erde eingegraben®’.

e Die Brandbestattungssitte der Glockenbecherkultur in Bohmen erscheint iiberwiegend
in Form von Brandschiittungsgribern. Brandurnengriber sind selten nachgewiesen.
Auch birituelle Griber mit zwei (beispielsweise Bylany 1/03ab, KnéZeves 1/02ab,
Knézeves 1/09ab, KnéZeves 1/11ab) oder gar drei (Bylany 1/02abc) Bestattungen sind
bekannt. Es finden sich einzelne Griber, kleine Griabergruppen und Griberfelder mit
20 bis 30 Bestattungen (beispielsweise Kolin, Mochov, Lochenice). Aullerdem
erscheinen auch Griber der Glockenbecherkultur auf Bestattungsplitze der
Schnurkeramischen Kultur (Cachcovice, Brandysek). Auch andere Fundstellen mit
Bestattungsplitzen, die von mehreren Vertretern verschiedener Kulturen genutzt
werden sind bekannt (beispielsweise Praha-Lysolaje: Schnurkeramische Kultur,
Glockenbecherkultur und Aunjetitzer Kultur)*®.

e Die Fundgiiter aus den einzelnen Grabinventaren lassen sich in die keramische
Beigaben und die personliche Mitgaben der verstorbenen Person unterteilen. An
einzelnen GefidBgattungen finden sich Glockenbecher, Kriige, Schiisseln, Becher,
vereinzelt auch Kannen und Amphoren sowie Sonderformen von GefidBBgattungen
(insbesondere  Krug- und Schiisselformen transdanubisch-karpatenlindischen
Vorbildes).

Unter den personlichen Mitgaben finden sich:

e Waffen: Dolche und Pfeilspitzen

e Arbeitsgerite: Silexindustrie, Metall- und Knochenpfrieme, Metallschldgerwerkzeug,
vereinzelt auch sogenannte Pfeilglitter aus Sandstein. Hiufig finden sich
Armschutzplatten, meist der breiten Form zum Teil mit Strichbiindelverzierung (mit
vier bis sechs Durchbohrungen).

e Schmuck und Trachtgegenstidnde: Lockenringe aus Kupfer oder Silber in einfacher
spiraloider Form oder aber mit ovalen, breitgehimmerten Enden, die auf der
Unterseite eine Punzverzierung aufweisen. Ferner finden sich rechteckige

39Im Kapitel zur regionalen Forschungsgeschichte der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet ist
die charakteristische Erscheinung in Mitteleuropa bereits ausfiihrlich dargestellt worden.

3%0Knor 1966; Hijek 1968: Es handelt dabei sich um die Griber 3/01, 3/02 und 3/03, die im Jahre 1961
entdeckt wurden.

*!Dje gemittelte Grabgrubentiefe in Bohmen zeigen eine deutlich geringere Tiefe, als in Mihren und
Niederdsterreich. Grabgrubentiefen iiber 200 cm sind in Bohmen nicht belegt.

¥2Dje Belegungskontinuitit eines Bestattungsplatzes durch mehrere Kulturgruppen ist ein bekanntes
Phianomen, dass sich ebenfalls in Mdhren und Niederosterreich nachweisen lasst.
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Blechplittchen aus Gold mit Ritzverzierungen und Durchbohrungen an den
Lingsseiten, die als Teile eines Diadems angesprochen werden. Es finden sich
auerdem: Perlmutt, Bernstein- und Knochenperlen, Knochenanhinger, durchbohrte
Tierzdhne, halbmondférmige Knochenspangen und vereinzelt Nadeln aus Knochen
oder Kupfer.

e Belege zur Siedlungsweise: Die bisher freigelegten wenigen Siedlungsindikatoren
sind gering und befinden sich zumeist unweit eines Griberfeldes. Tatsdchlich sind
Hausstrukturen wie Gribchen oder Pfostenlocher nur sehr selten nachzuweisen und so
beschrinken sich die Siedlungsindikatoren auf kleinere oder grof3ere Abfall- oder

Vorratsgruben®®,

Die innere chronologische Einteilung der Glockenbecherkultur in Bohmen erfolgt nach
der Drei-Phasen-Einteilung von L. Héijek (1966a) und neuerdings nach der Einteilung
von P. Dvorédk (1989) in vier Entwicklungsstufen, die fiir die Glockenbecherkultur (in
Mihren) vorgenommen wurde. Die genauen Beschreibungen und Inhalte der
chronologischen Einteilungsschemata nach Hajek 1966a und Dvorak, P. 1989 finden sich
in den Kapiteln zur regionalen Forschungsgeschichte und zum allgemeinen aktuellen
Forschungsstand.

Nach diesem kurzen Uberblick iiber den Fundbestand der Glockenbecherkultur in
Bohmen und deren charakteristisches Erscheinungsbild, wird es nun Aufgabe sein, die
geschlossenen bohmischen Grabkomplexe und Gréberfelder der Glockenbecherkultur auf

ihren chronologischen Stellenwert hin zu untersuchen®®.

10.2 Die Einordnung der bohmischen Grab- und Gréberfeldkomplexe in das innere
Entwicklungsschema der Glockenbecherkultur in Mihren und Niederdsterreich

Vor dem Hintergrund der chronologischen Entwicklungen in Maéhren und
Niederdsterreich bleibt zu fragen, ob sich diese chronologischen Sequenzen auch in
Bohmen nachweisen lassen. Fiir die Untersuchung werden die geschlossenen und (nach
modernen MaBstdben) gut publizierten Grab- und Griberfeldkomplexe auf der
Grundlage des immer noch aktuellen Katalogbandes von L. Héjek 1968 sowie neuerer

Publikationen herangezogen®.

Die bohmischen Grabfunde der Glockenbecherkultur und ihre chronologische
Einordnung:

Fiir die einzelnen Gefidliformen vgl. die keramischen Tafeln der einzelnen Grundformen
in Kap. 5.6. Die fiir das Untersuchungsgebiet erstellte keramische Analyse der
Gefidlformen und der Verzierungen einzelner GefidBlgattungen und die definierten
Grundformen der GefdBgattungen, finden auch in Bohmen fiir die Keramik der
Glockenbecherkultur eine Anwendbarkeit. Die chronologische Einordnung erfolgt durch
das Bestimmen der sogenannten keramischen Leittypen (insbesondere der fiir die
einzelnen Entwicklungsstufen charakteristischen Glockenbecher- und Krugformen).

*Wie bereits fiir Mihren und Niederdsterreich aufgezeigt, sind die wenigen Siedlungsbefunde auch in
Bohmen nicht fiir eine eingehende Analyse geeignet.

3%Die recht unterschiedlichen Materialverdffentlichungen liefern oftmals nur Teilaspekte und erméglichen
daher nicht unbedingt reprisentative Aussagen.

3%Das Fundmaterial (Keramik, insbesondere die sogenannten Leittypen der keramischen Gattungen, sowie
Waffen, Schmuck/Tracht und Arbeitsgerit) innerhalb der geschlossenen Grabkomplexe wird verglichen
und - sofern dies moglich ist - in das Chronologieschema fiir Mdhren und Niederdsterreich eingeordnet.
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1. Benétky, Bez. Hradec Kralové:*®
Fundstelle 1, Parzelle Nr. 255.
Korpergrab 01/1975: zur Entwicklungsstufe A /A, gehorig: hohe schlanke
Glockenbecherform der Grundform GF1, Varianten 2-4 sowie Krugform mit
Trichterhals und unterrandstindigem Henkel Grundform GF1, Variante 5.

2. Brandysek, Bez. Kladno:*’
Fundstelle I, Sandgrube Kat. Nr. 399. Griberfeld mit Bestattungen der Baalberger
Kultur, der Schnurkeramischen Kultur (sieben Gréber), der Glockenbecherkultur (22
Griber) und aus slawischer Zeit.
Grab 02: zur Entwicklungsstufe C gehorig: bauchige breite Krugform mit
Trichterhals: Grundform GF1, Variante 1.
Grab 15: zur Entwicklungsstufe C/D gehorig: Krugform mit zylindrischem Hals und
bauchigem GefiBBkorper: Grundform GF2 und Varianten.
Grab 19a und b (Doppelbestattung): zur Entwicklungsstufe B gehorig: breiter
Glockenbecher mit Metopenmuster der Grundformen GF2 bzw. GF3.
Grab 20: zur Entwicklungsstufe C/D gehorig: Krugform mit zylindrischem Hals und
einem anndhernd birnenférmigem GefidBBkorper: Grundform GF7 und Varianten.
Grab 21: zur Entwicklungsstufe B gehorig: breiter Glockenbecher der Grundform 2
und Varianten bzw. der Grundform GF3.
Grab 22: zur Entwicklungsstufe C gehorig: typischer breiter Krug mit Trichterhals der
Grundform GF1, Variante 1.
Grab 25: zur Entwicklungsstufe D gehorig: Krug mit zylindrischem Hals und einem
annihernd birnenformigem GefidBBkorper mit vertikaler Verzierung der Grundform
GF7 und Varianten.
Grab 34: zur Entwicklungsstufe D gehorig: Schiissel mit einer leichten
Halsansatzausbildung der keramischen Formengruppe D.
Grab 35: zur Entwicklungsstufe C/D gehorig: Krug mit zylindrischem Hals und
bauchigem Korper der Grundform GF2 und Varianten.
Grab 69: zur Entwicklungsstufe C/D gehorig: bauchiger Krug mit Trichterhals der
Grundform GF1 und Varianten.
Grab 71: zur Entwicklungsstufe C gehorig: typischer breiter Krug mit Trichterhals der
Grundform GF1, Variante 1.

3. Bylany, Bez. Kladno:**®
Fundstelle I, Feld Kat. Nr. 442. In den Jahren 1900 bis 1904 wurden hier sechs Griber
der Glockenbecherkultur ausgegraben.
Grab 1/01: Zur Entwicklungsstufe A,/B gehorig. Krug mit Trichterhals und
unterrandstindigem Henkel der Grundform GF1, Variante 5.
Grab 1/02 (a, b, c): Birituelles Grab mit drei Bestattungen. Zur Entwicklungsstufe A,
und B gehorig. Hohe schlanke Glockenbecher der Grundformen 1 und Varianten und
ein breiter Glockenbecher mit Metopenteilmuster der Grundformen 2 bzw. 3. Kriige
mit Trichterhals und unterrandstindigem Henkel der Grundform GF1, Variante 5.
Grab 1/05: zur Entwicklungsstufe A,/A, gehorig. Hohe schlanke Glockenbecher der
Grundform GF1 und Varianten. Krugform mit trichterformigem Hals und
unterrandstdndigem Henkel der Grundform GF1, Variante 5.
Grab 1/06: Brandhaufengrab. Zur Entwicklungsstufe B gehorig. Breite Glockenbecher
der Grundform GF2 bzw. GF3.

4. Cachovice, Bez. Chomutov:*®
Griberfeld neben 59 schnurkeramischen Bestattungen auch 21 Gréber der

36V okolék 1979, 24 1ff.

7K ytlicova 1957, 160;187.

38 H4jek 1957; ders. 1968, 13.
*Neustupny, E./Smrz 1989, 282ff.
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Glockenbecherkultur.
Grab 82: zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Krug mit zylindrischem Hals und
bauchigem GefiBBkorper der Grundform GF2 und Varianten.
Grab 86: zur Entwicklungsstufe D gehorig. Krug mit zylindrischem Hals und
anndhernd birnenformigem Korper der Grundform GF7 und Varianten. Schiissel mit
leichtem Halsansatz der Sonderform Formengruppe D.
Grab 90B: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer breiter Krug mit Trichterhals
der Grundform GF1, Variante 1.

5. Caslav, Bez. Kutna Hora:>"
Fundstelle I, Flur "Kozeluhy", Ziegelei des Herrn Horak.
Grab 1/01 von 1894: Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Hoher schlanker
Glockenbecher der Grundform GF1 und Varianten.

6. Hrdly, Bez. Litomé&fice:””'
Fundstelle I, Feld des V. Strejcovsky.
Grab 1/01 von 1901: Zur Entwicklungsstufe A,/A, gehorig. Hohe schlanke
Glockenbecher der Grundform GF1, Varianten 3 bzw. 4.

7. Kné&Zeves, Bez. Praha-West (Praha 5):*"*
Fundstelle I, Wohnhaus des Herrn Cermak. Griberfeld mit 14 Bestattungen der
Glockenbecherkultur und einem Grab der Schnurkeramischen Kultur.
Grab 1/02 a und b: Doppelbestattung. Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Krug mit
zylindrischem Hals und annihernd birnenformigem Gefdkorper der Grundform GF7
und Varianten.
Grab 1/04: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Krug mit zylindrischem Hals und
bauchigem GefidBBkorper der Grundform GF1 und Varianten. Fiilchenschiissel mit
Innenrandverzierung.
Grab 1/05: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Krug mit zylindrischem Hals und
bauchigem GefidBBkorper der Grundform GF2 und Varianten. Fiilchenschiissel mit
Innenrandverzierung.
Grab 1/06: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Krug mit Zylinderhals und bauchigem
GefidBkorper der Grundform GF2 und Varianten. Schiissel mit Innenrandverzierung.
Grab 1/07: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Krug mit zylindrischem Hals und
bauchigem GefiBBkorper der Grundform GF2 und Varianten. Schiissel mit
Innenrandverzierung.
Grab 1/08: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Krug mit zylindrischem Hals und
bauchigem GefidBBkorper der Grundform GF2 und Varianten. FiiBchenschiissel mit
Innenrandverzierung.
Grab 1/09 a und b: Doppelbestattung. Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Krug mit
zylindrischem Hals und annédhernd birnenférmigem GefaBkorper der Grundform GF7
und Varianten.
Grab 1/11 a und b: Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Kriige mit zylindrischen
Hilsen und teilweise bauchigen und annidhernd birnenférmigen Gefal3korpern der
Grundformen GF2 und Varianten sowie GF7 und Varianten.
Grab 1/12: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Krug mit zylindrischem Hals und
bauchigem GefiBBkorper der Grundform GF2 und Varianten. Schiissel mit
Innenrandverzierung.

8. Kolin, Bez. Kolin:*"
Fundstelle 6, Flur "Na Katovce", Kat. Nr. 1661/1, bei der Spiritusfabrik. Griberfeld.
Grab 6/01: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer Krug mit Trichterhals und

79Cermék 1890-92, 343ff.; Weinzierl 1895; Hajek 1968.
371HE’ljek 1968, 24.

?Hijek 1956; ders. 1957; ders. 1968.
373Dvofék,F.1931;Héjek1968,41.
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bauchigem GefiBBkorper der Grundform GF1, Variante 1.
Grab 6/09: Zur Entwicklungsstufe A,/A, gehorig. Hoher schlanker Glockenbecher der
Grundform GF1 und Varianten.
Grab 6/10: Zur Entwicklungsstufe B gehorig. Gedrungener breiter Glockenbecher der
Grundform GF2 bzw. 3.
Grab 6/12: Zur Entwicklungsstufe A,/B gehorig. Gedrungener Glockenbecher der
Grundform GF]1, Variante 2 bzw. Grundform GF2. Krug mit trichterformigem Hals,
bauchigem GefidBBkorper und unterrandstindigem Henkel der Grundform GF1,
Variante 5.
Grab 6/14: Zur Entwicklungsstufe B gehorig. Breiter gedrungener Glockenbecher der
Grundform GF2 bzw. GF3 mit Metopenteilmuster.

9. Kolin-Z4labi, Bez. Kolin:*"*
Fundstelle 1, Flur "Tridvorka", Baustelle des Baumeisters Prokes. Grabergruppe mit
drei Bestattungen der Glockenbecherkultur.
Grab 1/01: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug mit
Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1. Kriige mit zylindrischem Hals und
bauchigem GefidBBkorper der Grundformen GF2 und Varianten.
Grab 1/02: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug mit
Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1. Kriige mit zylindrischem
trichterférmigem Hals und bauchigem GefaB3korper der Grundform GF2 und
Varianten.
Grab 1/03: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug mit
Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1.

10.Lochenice, Bez. Hradec Kralové:*”
Fundstelle 1, Flur "Na sancich", Griberfeld mit etwa 24 bis 25 Grébern der
Glockenbecherkultur.
Grab 1/01 (Objekt 5/53): Zur Entwicklungsstufe A,/A, gehorig. Hoher schlanker
Glockenbecher der Grundform GF1 und Varianten.
Grab 1/03 (Objekt 27/53): Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger
Krug mit Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1.
Grab 1/04 (Brandgrab, Objekt 43/53): Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Krug mit
zylindrischem Hals und bauchigem GefaBkorper (plastische Verzierung) der
Grundform GF2 und Varianten. Schiissel mit "leichtem" Halsansatz der keramischen
Formengruppe D.
Grab 1/05 (aus dem Jahre 1954): Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Krug mit
kegelstumpfformigem Hals und annihernd birnenféormigem Gefakorper der
Grundform GF7, Variante 3.
Grab 1/09 (Objekt 5/79): Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Krug mit zylindrischem
Hals und bauchigem GefdBkorper der Grundform GF2 und Varianten.
Grab 1/10 (Objekt 3/80): Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Krug mit zylindrischem
Hals und bauchigem Gefdkorper der Grundform GF2 und Varianten.
Grab 1/12 (Objekt 15/80): Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Kriige mit
zylindrischen Hilsen und bauchigen bzw. annihernd birnenformigen Gefa3korpern
der Grundformen GF2 und Varianten bzw. GF7 und Varianten.
Grab 1/13 (Objekt 8/81): Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Krug mit zylindrischem
Hals und bauchigem Gefdkorper der Grundform GF2 und Varianten.
Grab 1/14 (Objekt 3/81): Zur Entwicklungsstufe A,/B gehorig. Leicht gedrungene
Glockenbecherform der Grundform GF1, Variante 2 bzw. der Grundform GF2 und
GF3.
Grab 1/16 (Objekt 13/81): Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typische bauchige

“Dyorak, F. 1931; Hajek 1968, 42.
Hajek 1968; Vokolék 1973; Buchvaldek 1990.
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Kriige mit Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1. Krug mit zylindrischem Hals
und bauchigem GefiaBBkorper der Grundform GF2 und Varianten.
Grab 1/17 (Objekt 18/81): Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Kannenformen mit
Trichterhals.
Grab 1/19 (Objekt 2/82): Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug
mit Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1. Kriige mit zylindrischen Hilsen und
anndhernd bauchigen Gefakorpern der Grundform GF2 und Varianten.
Grab 1/20 (Objekt 1/82): Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug
mit Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1. Krug mit zylindrischem Hals und
anndhernd birnenformigem GefialBkorper der Grundform GF7 und Varianten.
Grab 1/21 (Objekt 9/82): Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug
mit Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1. Krug mit zylindrischem Hals und
anndhernd birnenféormigem GefidBkorper der Grundform GF7 und Varianten.
Grab 1/22 (Objekt 3/83): Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug
mit Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1.
Grab 1/23 (Objekt 4/83): Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Kriige mit
zylindrischen Hilsen und anndhernd birnenformigen GefaBkorpern der Grundform
GF7 und Varianten.
11.Lovosice, Bez. Litoméfice: "’
Fundstelle 1, "Reisersche Ziegelei", Gruppe mit zehn Gribern.
Grab 1/06 (vom 2.4.1926): Zur Entwicklungsstufe A,/B gehorig. Etwas gedrungene
Glockenbecherform der Grundformen GF1, Variante 2 bzw. Grundformen GF2 und
GF3.
12 Lysolaje, Bez. Praha-West (Praha 5):*"’
Fundstelle 3, Sandgrube Edifa-Herget, Parzelle Kat. Nr. 236, 237, 239 und weitere.
Griberfeld mit ca. 85 Bestattungen, das grofitenteils durch den Sandabbau
unkontrolliert zerstort wurde.
Grab 3/01: Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Schlanker gehenkelter Glockenbecher
der Grundform GF1, Variante 2. Kriige mit trichterférmigem Hals, anndhernd
bauchigen GefidBBkorpern und unterrandstéindigen Henkeln der Grundform GF1,
Variante 5.
13.Praha-Bohnice, Bez. Praha 8:*7*
Fundstelle 2, "Gemiisegarten an der Anstalt fiir Geisteskranke".
Grab 2/01 (Fund vom 22.12.1937): Zur Entwicklungsstufe B gehorig. Gedrungene,
bauchige Glockenbecherform der Grundform GF2 bzw. GF3. Kriige mit
trichterformigen Hélsen, bauchigen und annéhernd doppelkonischen Gefal3korpern
und unterrandstdndigen Henkeln der Grundform GF9 und Varianten.
14.Praha-Bubene¢, Bez. Praha 6:°”
Fundstelle 2, Sibirska-Gasse, Haus des Ing. Laper.
Grab 2/01 (vom 07.06.1927): Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Sehr hoher schlanker
Glockenbecher der Grundform GF1, Variante 3 bzw. Grundform GF1, Variante 4.
15.Praha-Dolni Liboc, Bez. Praha 6:**
Fundstelle 1, Ziegelei des Herrn Tuma.
Grab 1/01: Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Leicht gedrungener Glockenbecher der
Grundform GF1, Variante 2. Krug der Sonderform GF9, Variante 2 mit
trichterformigem Hals und doppelkonischem GefidB3korper (sogenannter "Nagyréver

Typus").

Hajek 1941-42; ders. 1968, 58f.
TTHijek 1962; ders. 1968.
378Hélj€kl968,88.

3Schranil 1931; Hajek 1968, 89.
380Hélj€k1968,90
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16.Praha-Hloubetin, Bez. Praha-Stadt:**'
Fundstelle 1, aus der Sandgrube des Herrn Felix.
Grab 1/01: Zur Entwicklungsstufe B/C gehorig. Gedrungener bauchiger
Glockenbecher der Grundform GF2 bzw. GF3 mit Metopenteilmuster. Zwei typische
Kriige mit bauchigem GefidBBkorper und Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1.
17.Praha-Dolnf Pocernice, Bez. Praha 9:**
Fundstelle 3, Flur "K Dubci", Einzelgrab.
Grab 03/1989: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Unverzierter, leicht gedrungener
Glockenbecher mit Henkel der Grundform GF1, Variante 6. Krug mit Trichterhals
und anndhernd zwiebelformigem Gefdkorper mit unterrandstindigem Hals der
Grundform GF5 und Varianten.
18.Praha-Kobylisy, Bez. Praha 8:**
Fundstelle 12, Parzellen 603-605.
Grab 12/01: Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Bauchiger Krug mit zylindrischem
Hals der Grundform GF2 und Varianten. Anndhernd birnenformiger Krug mit
zylindrischem Hals der Grundform GF7 und Varianten. Schiissel mit leichtem
Halsansatz der keramischen Formengruppe D.
19.Praha-Kobylisy, Bez. Praha 8:*
Fundstelle 13, Parzelle 1606/2.
Grab 13/01: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug mit
Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1. Krug mit zylindrischem Hals und
bauchigem GefiBBkorper der Grundform GF2 und Varianten.
20.Praha-Kr¢, Bez. Praha 4:°%
Fundstelle 2, "In der Sandgrube hinter dem Gutshof des Herrn Welz".
Grab 2/01 (Brandurnengrab ?): Zum Einwanderungshorizont mit maritimen
Glockenbechern (nach Lanting/van der Waals 1976a) gehorig. Hoher schlanker
Glockenbecher der Grundform GF1, Variante 4, Variante 3 bzw. Variante 2.
21.Praha-Letna, Bez. Praha 7:°%¢
Fundstelle 1, "Beim Wasserturm".
Grab 1/01: Zum Einwanderungshorizont mit maritimen Glockenbechern (nach
Lanting/van der Waals 1976a) gehorig. Hoher schlanker Glockenbecher der
Grundform GF1, Variante 3 bzw. Variante 4.
22.Praha-Lipence, Bez. Praha 5:*
Fundstelle 1, "Jirikovéstrale Nr. 124"
Zur Entwicklungsstufe B/C gehorig. Breiter, gedrungener Glockenbecher der
Grundform GF2 bzw. Grundform GF3. Typischer bauchiger Krug mit Trichterhals der
Grundform GF1, Variante 1.
23.Rosnice, Bez. Hradec Kralové:**®
Fundstelle 1, "Schweinestall der JZD, Parzelle Nr. 72/1, Strecke 35".
Grab 1/01: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug mit
Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1. Krug mit zylindrischem Hals und
bauchigem GefiBBkorper der Grundform GF2 und Varianten.
Grab 1/02: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug mit

*#Hgjek 1968, 91: tatsichlich entstammen die vier GefidBe aus einer Sammlung und wurden erst von Hajek
unter der Bezeichnung "Korpergrab I" zusammengefasst. Eine Grabherkunft dieser Gefdfle ist
anzunehmen.

*Vencl/Zadak 1992, 633-637.

**Havel 1980, 123ff.

B4Havel 1982, 5ff.

¥ Hijek 1966a; ders. 1968, 96.

3Hijek 1966a; ders. 1968, 96.

37Havel 1980, 121ff; Rehman u.a. 1992.

#Vokolék 1965; Hajek 1968, 108.
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Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1.
Grab 1/03: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug mit
Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1.

24 RoZdalovice, Bez. Nymburk:*¥
Fundstelle 1, "Bauplatz beim Haus des Herrn Mikulas". Gruppe von drei Gribern.
Grab 1/01 (11.09.1907): Zur Entwicklungsstufe B gehorig. Breite gedrungene
Glockenbecherformen der Grundform GF 2 bzw. Grundform GF3. Kriige mit
Trichterhals und bauchigen Gefdkorpern der Grundform GF1, Variante 5.

25.Re?, Gemeinde Husinec, Bez. Praha-Ost:*"
Fundstelle 1, "Garten der Villa Kat. Nr. 9 des Herrn Svihovsky (friither Villa des Herrn
Zikes)". Neun Griber im Jahre 1907 ausgegraben.
Grab 1/01: Zur Entwicklungsstufe B gehorig. Gedrungene Glockenbecherform
Grundform GF2 bzw. Grundform GF3. Krug mit bauchigem GefidBkorper und
Trichterhals der Grundform GF1 und Varianten.
Grab 1/02: Zur Entwicklungsstufe A /A, gehorig. Hohe schlanke Glockenbecher der
Grundformen GF1 und Varianten. Kriige mit bauchigen Gefakorpern, Trichterhals
und unterrandstdndigen Henkeln. der Grundform GF1, Variante 5.
Grab 1/04: Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Schlanker gehenkelter Glockenbecher
der Grundform GF1 und Varianten. Krug mit bauchigem GefiaBBkorper, Trichterhals
und unterrandstéindigem Henkel der Grundform GF1, Variante 5.
Grab 1/05: Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Hohe schlanke Glockenbecher
teilweise gehenkelt der Grundform GF1 und Varianten.
Grab 1/06: Zur Entwicklungsstufe A,/ A, gehorig. Hohe schlanke verzierte
Glockenbecher der Grundform GF1 und Varianten.

26.Steheléeves, Bez. Kladno:™'
Fundstelle 1, Grundstiick Kat. Nr. 230/a.
Grab 1/01 (Fundjahr 1871): Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Leicht gedrungene
Glockenbecherform der Grundform GF1, Variante 2.

27.Selibice, Bez. Louny:**
aus Rettungsgrabung im Jahre 1982.
Grab 2/01: Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger Krug mit
Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1.

28.Sulejovice, Bez. Lovosice:*”
Fundstelle 1, "Fabrik Fruta". Gribergruppe mit sechs Bestattungen.
Grab 1/02 a,b,c (Dreifachbestattung): Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Leicht
gedrungener Glockenbecher der Grundform GF1, Variante 2.
Grab 1/03: Zur Entwicklungsstufe A,/B gehorig. Leicht gedrungene
Glockenbecherform der Grundform GF1, Variante 2 bzw. Grundform GF2 und
Varianten. Schlanker, gehenkelter und verzierter Glockenbecher der Grundform GF1
und Varianten.

29.T¥ebestovice, Bez. Nymburk:**
Genaue Fundstelle unbekannt.
Grab 1 (Brandurnengrab): Zur Entwicklungsstufe C gehorig. Typischer bauchiger
Krug mit Trichterhals der Grundform GF1, Variante 1.

#H4jek 1941-42; ders. 1968, 109f.; Kuna/Matousek 1978.
Stocky 1916, 185ff.; Hajek 1968, 109

¥'Hijek 1962; ders. 1966a; ders. 1968, 117.

32Pleinerova 1990, 2071f.

¥ Hijek 1962; ders. 1968, 120.

% Hajek 1968, 128; Moucha 1981b.
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30.T¥ebusice, Bez. Kladno:*”
Fundstelle 1, "Acker des Herrn Bastl, Kat. Nr. 320". Gribergruppe mit sechs
"Bestattungen'*°.
Grab 1/06: Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Kriige mit anndhernd birnenférmigem
GefaBkorper und zylindrischem Hals der Grundform GF7 und Varianten.

31.Vykén, Bez. Nymburk:*’
Fundstelle "Schweinestall der JZD". Einzelgrab aus dem Jahre 1959.
Grab 1/01: Zur Entwicklungsstufe C/D gehorig. Kriige mit zylindrischem Hals und
annihernd bauchigem Gefalkorper (teilweise mit plastischer Verzierung) der
Grundform GF2 und Varianten.

32.Zabovfesky nad Ohfi, Bez. Litom&Fice:*”"
Fundstelle 1, "Acker Kat. Nr. 53" siidlich des Hofes der JZD, Nr. 41. Fund einer
Gribergruppe im Jahre 1959 bestehend aus einem Altaunjetitzer und zwei
Glockenbechergribern.
Grab 1/02: Zur Entwicklungsstufe A,/A, gehorig. Hohe schlanke Glockenbecher der
Grundform GF1 und Varianten. Krug mit Trichterhals, anndhernd bauchigem
GefiBkorper und unterrandstindigem Henkel der Grundform GF1, Variante 5.
Grab 1/03: Zur Entwicklungsstufe A,/A, gehorig. Hohe schlanke Glockenbecher der
Grundform GF1 und Varianten.

10.3 Beobachtungen zum erfabaren Totenritualkomplex der Triger der
Glockenbecherkultur in Béhmen

Basierend auf dem dargestellten innerchronologischen Hintergrund in Bohmen erfolgen
Untersuchungen innerhalb der einzelnen Strukturen des Totenrituales der
Glockenbecherkultur in Bohmen. In diesem Zusammenhang ist es wichtig zu erortern, ob
einhergehend mit der keramischen Entwicklung auch eine Veridnderung innerhalb des
Totenrituales in dieser geographischen Nachbarregion nachweisbar ist und ob es sich um
eine vergleichbare Entwicklung handelt, wie sie in Midhren und Niederdsterreich
aufgezeigt werden kann.

In den chronologisch frilhen Fundverbinden der Entwicklungsstufe A,/A, liegen
folgende Angaben zu den Grabsitten vor:

e Es dominieren einfache Flachbestattungen. Hiigelschiittungen sind im bohmischen
Raum so gut wie nicht nachgewiesen. Lediglich in Stehel¢eves™ (Griber 3/02 und
3/03) wurden 1961 Reste von Hiigelschiittungen bzw. Ringgrabenanlagen festgestellt.
Einer der Hiigel soll einen Durchmesser von 12 Metern aufgewiesen haben.

e Verlassliche Angaben iiber verschiedene Grabeinbauten aus Holz oder gar Stein
liegen nicht vor. Die Grabtiefe differiert zwischen 40 und 120 cm.

e Die wenigen gut dokumentierten Befunde*” zeigen eine annihernd quadratische bis
rechteckige Grubenform fiir die Entwicklungsstufe A,/A,.

% Hajek 1968, 130; Moucha 1981b.

3 Auf der Fundstelle wurden kleinere Gruben mit Keramik entdeckt. Reste von Skeletten oder verbrannten
Knochen wurden nicht festgestellt.

¥TH4jek 1968, 137.

%Hajek ebd. 140.

¥H4jek ebd. 118.

“0Bychvaldek 1990: beispielweise Lochenice.
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Zu den Bestattungssitten:

Es iiberwiegen Korperbestattungen und daneben finden sich auch Brandbestattungen
(sogenannte  Brandhaufen- und Brandurnenbestattungen sind nachgewiesen
(beispielsweise in Bylany: Griber 1/02b, 1/02c, 1/03b). Die verstorbenen Personen
werden in gehockter Stellung ins Grab gelegt und entweder auf die rechte oder auf die
linke Seite gedreht. Die Position der Arme und Beine ist nur in den wenigsten Fillen
dokumentiert und somit lassen sich auch keine verldsslichen Aussagen treffen. Die
Arme sind iiber der Brust gekreuzt (beispielsweise in Lochenice 1/01, Hrdly 1/01).

In der Regel erscheinen FEinzelbestattungen, aber es existieren auch
Mehrfachbestattungen (Mehrfachkorperbestattung:  Sulejovice 1/02abc), meist
birituellen Charakters mit einem Korper- und zwei Brandhaufengribern (Bylany
1/02abc). Die Ausrichtung der verstorbenen Personen ist mit dem bekannten
Erscheinungsbild aus Mihren und Niederosterreich durchaus vergleichbar: linke
Hocker mit dem Kopf im Norden, rechte Hocker mit dem Kopf im Siiden, Blick stets
nach  Osten  gerichtet.  Geringe  Abweichungen  konnen  vorkommen.

Das Totenzubehor:

Es lassen sich zunichst die sogenannten "Beigaben" von den personlichen Mitgaben
einer verstorbenen Person trennen.

An keramischen Beigaben finden sich in den chronologisch friihen
Entwicklungsstufen A /A, folgende Gefil3gattungen: Glockenbecher, vereinzelt Kriige
und Schiisseln. Es erscheinen ein bis sechs Gefi3e in den Gribern; dabei handelt es
sich stets um Kombinationen mit Glockenbechern. Hinweise auf Fleischbeigaben
liegen nicht vor.

Unter den personlichen Mitgaben, die als Eigentum der verstorbenen Person
angesprochen werden konnen, lassen sich Arbeitsgerite, Bewaffnung und
Trachtzubehor unterscheiden. Diese personlichen Mitgaben finden sich in
unterschiedlichen Kombinationen in den Gribern.

Unter den Waffen finden sich Dolche vom Typ I (nach Kuna/Matousek 1978)
(beispielsweise Stehelc¢eves 3/01) und vom Typ II (beispielsweise Praha-Bubenec
2/01) und Feuersteinpfeilspitzen der bekannten Form*'. Es erscheinen in dieser
Entwicklungsstufe breite und schmale Armschutzplatten (mit vier oder sechs
Durchbohrungen).

An Arbeitsgeriten finden sich ganz vereinzelt Silexindustrie in den Grabinventaren
der Triager der Glockenbecherkultur. Daneben erscheinen auch, allerdings recht selten,
sogenannte "Wetzsteine" (Metallschligerwerkzeug) (beispielsweise StehelCeves 3/01,
Praha Dolni-Liboc 1/01) und Pfrieme aus Metall (beispielsweise Praha Dolni-Liboc
1/01).

Folgende Tracht- und Schmuckelemente finden sich in den Grabinventaren der
chronologisch friithen Entwicklungsstufe A /A,:

Selten sind Lockenringe aus Gold, Silber oder Kupfer in einfacher spiraloider
Ausformung (beispielsweise Lochenice 1/01, Hrdly 1/01, Lysolaye 3/01) und
Lockenringe aus Draht mit rechteckigem Querschnitt und einem breitgehdmmerten,
meist ovalem Plédttchen am Ende, das durch eine von der Unterseite gepunzte
Buckelverzierung geschmiickt ist (Praha-Bubene¢ 2/01). Daneben finden sich duflerst
selten durchbohrte Tierzihne und halbmondformige Knochenanhinger in den
Gribern.

“'Es handelt sich stets um Pfeilspitzen triangulirer Form mit Fliigelchen und ausgenommener Basis.
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e Uber die Plazierung der Bei- und Mitgaben im Grabe selbst lassen sich nur wenige
verlissliche Angaben machen*”. Hohe, schlanke Glockenbecher finden sich vereinzelt
hinter dem Becken, am Kopf oder vor den Knien. Schmuck- und Trachtgegenstinde
finden sich héufig in Trageposition wieder, ebenso die Kupferdolche und die
Armschutzplatten.

Anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmungen:

Es liegen fiir das bohmische Untersuchungsgebiet insgesamt 115 menschliche Skelette

vor, die der Glockenbecherkultur zugerechnet werden und anthropologisch untersucht
sind:*"

Altersbezeichnung Anzahl
infans 41
juvenis 12
adult masculin 38
adult feminin 12
adult unbestimmbar 11

Verteilung des gesamten Skelettmaterials der bohmischen Glockenbecherkultur

Fiir die frithe chronologische Entwicklungsstufe A /A, liegen folgende anthropologische
Angaben vor: in dem Dreifachkorpergrab von Sulejovice 1/02abc, Bez. Lovosice, sind
ein erwachsener Mann, ein Kleinkind im Alter von 3-4 Jahren (infans I) sowie ein
Neugeborenes (infans I) bestattet*.

Die Fundverbidnde der Entwicklungsstufe B sind im bohmischen Untersuchungsgebiet
nicht sehr hiufig vertreten*”. Es lassen sich daher auch nur ganz vereinzelt Aussagen
iiber das Totenritual innerhalb dieser Entwicklungsstufe treffen:

e Einfache Flachgriber ohne jegliche Einbauten aus Holz oder Stein bestimmen das
Erscheinungsbild. Die Grubenform ist rechteckig mit abgerundeten Ecken. Es
existieren Korper- und Brandbestattungen. Bei den Korperbestattungen werden die
verstorbenen Personen in Hockerstellung entweder auf die rechte oder linke Seite
gedreht. Die Verstorbenen sind Nord -> Siid bzw. Siid -> Nord ausgerichtet, wobei
geringe Abweichungen nach West -> Ost bzw. Ost -> West moglich sind. Die
Blickrichtung ist, ebenfalls mit geringen Abweichungen, stets nach Osten gerichtet.
Neben den Einzelbestattungen existieren auch Mehrfachkorperbestattungen
(Brandysek-19a und b). Unter den keramischen Beigaben finden sich breite
gedrungene Glockenbecher, Kriige und Schiisseln. Der verstorbenen Person werden in
der Regel zwei bis fiinf Gefile mitgegeben. Es handelt sich hierbei meist um

“2Dje Positionen von einzelnen Gegenstinden im Grabe sind oftmals nicht mehr nachvollziehbar oder es
existiert in den Fundberichten nur eine Aufzdhlung des Grabinventares. Somit ist eine reprisentative
Auswertung nicht moglich.

4BHavel/Pavelkova 1989, 5ff.

“Havel/Pavelkova 1989, 5ff.: die anthropologischen Alters- und Geschlechtsbestimmungen der Triiger der
Glockenbecherkultur in Bohmen widerspiegeln den Gesamtfundus an vorhandenen Angaben. Eine
detaillierte Analyse fiir einzelne Lebensgemeinschaften (exakte Zahlenangaben fiir einzelne Griberfelder
oder -gruppen) liegt nicht vor. Die spérlichen Angaben aus den Publikationen bzw. aus den Angaben von
Hajek 1968 werden iibernommen.

“Diese Tatsache widerspiegelt sicherlich auch den aktuellen Forschungs- und Publikationsstand.
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Kombinationen mit breiten gedrungenen Glockenbechern. Fleischbeigaben sind
vereinzelt belegt.

e An personlichen Mitgaben finden sich Tracht- und Schmuckelemente sowie
Arbeitsgerite. Es erscheinen sehr vereinzelt halbmondformige Knochenspangen und
Geritschaften, die sogenannten Armschutzplatten, Silexindustrie und ein Steinbeil
(Kolin Grab 6/14).

e Die Plazierung der Bei- und Mitgaben ist allerdings schwierig zu rekonstruieren. Die
keramischen Beigaben, insbesondere die Glockenbecher, finden sich hinter dem
Becken oder aber bei den Fiilen sowie hinter dem Kopf. Die anderen Gefdfgattungen
wie Schiisseln und Kriige, sind ebenfalls an den bereits genannten Korperpositionen
niedergelegt.

e In der Entwicklungsstufe B lassen sich die folgenden anthropologische Alters- und
Geschlechtsangaben fiir drei Kinderbestattungen anfiihren: Praha-Libenice-1 *°,
Brandysek-21 *”, Praha-Bohnice 2/01 *“*® sowie eine Doppelkorperbestattung zweier
Erwachsener (Mann und Frau) in Brandysek-19 ** feststellen.

In der Entwicklungsstufe C lassen sich folgende Aussagen zu den Grabsitten anfiihren:

e Es existieren einfache Flachgriber. Einbauten aus Holz oder Stein sind im
bohmischen Untersuchungsgebiet nur sporadisch vorhanden (Brandysek-22 *":
Vierpfostenstellung und deutliche Treppung in der Grubenwand).

e Die Tiefen der Grabgruben widerspiegeln den Usus der einzelnen Griberfelder. Die
Tiefenmafe reichen von 20 cm (Lochenice 1/01)*"" bis 120 cm (KnéZeves 1/01)*'%. Die
Grabgruben besitzen eine rechteckige Form mit abgerundeten Ecken oder aber eine
anndhernd ovale Grubenform.

Zu den Bestattungssitten in der Entwicklungsstufe C:

e Es iiberwiegen Korperbestattungen, ganz vereinzelt existieren aber auch Angaben
tiber Brandbestattungen (beispielsweise Lochenice 1/04). Bei den Korperbestattungen
werden die Verstorbenen in Hockerstellung entweder auf die rechte oder linke Seite
gelegt. Die Korperhaltung (Position von Armen und Beinen) lassen sich nur in ganz
wenigen Fillen (z.B. auf dem Griberfeld von Lochenice) bestimmen. Die gebeugten
Arme werden vor das Gesicht oder auf dem Bauch abgelegt. Es finden sich aber auch
Positionen, bei denen nur ein Arm auf dem Bauch abgelegt und der andere Arm
seitlich des Korpers entlang ausgestreckt ist. Die Beine zeigen zumeist eine lockere
(nicht strenge) Hockerstellung (kniende Haltung). Die Verstorbenen sind Nord -> Siid
bzw. Siid -> Nord ausgerichtet, wobei geringe Abweichungen nach Nordost bzw. Ost-
West moglich sind. Die Blickrichtung ist Osten. Mehrfachbestattungen sind nicht
bekannt

Das Totenzubehor:

e Unter den keramischen Beigaben finden sich folgende GefdBgattungen: Kriige,
Schiisseln, vereinzelt Becher- und Kannenformen. Es handelt sich dabei immer um

“%Havel 1980.

WKytlicové 1957.

“%Hzjek 1968, 88.

“WKytlicovéa 1957: jedoch fehlen hier die exakten Altersbestimmungen.
HOK ytlicova 1957.

HZjek 1968.

42Hgjek 1968.
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Kombinationen mit einem oder mehreren Krugformen. Der verstorbenen Person
werden in der Regel zwei bis fiinf GefidBle ins Grab gelegt. Fleischbeigaben erscheinen
nicht.

An personlichen Mitgaben finden sich Waffen, Arbeitsgeridtschaften sowie Schmuck-
und Trachtelemente. Diese personlichen Dinge finden sich in unterschiedlichen
Kombinationen bei den verstorbenen Personen.

Es erscheinen unter den Waffen: Dolche vom Typ IV *"* (Brandysek-22, Rosnice-
1/01) und Pfeilspitzen triangulidrer Form mit Fliigelchen und ausgenommener Basis.
Ansonsten finden sich breite Armschutzplatten mit zumeist vier Durchbohrungen.

An Arbeitsgerit findet sich hauptsidchlich Silexindustrie und vereinzelt aber auch
Metallpfrieme.

Wesentliche  Trachtelemente  sind die  sogenannten  halbmondférmigen
Knochenspangen sowie, sehr vereinzelt, auch Knochenknopfe.

Uber die Plazierung der Bei- und Mitgaben existieren nur sehr wenige Angaben. Die
personlichen Mitgaben wie Waffen und Trachtelemente finden sich hidufig in den
urspriinglichen Tragepositionen.

Anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmungen:

Es existieren nur vage Angaben iiber Kinderbestattungen und nicht eindeutige
Geschlechtszuweisungen von erwachsenen Individuen.

In der Entwicklungsstufe D lassen sich folgende Aussagen zu den Grabsitten anfiihren:

Es dominieren einfache Flachgriber und die Tiefen der Grabgruben hingen von den
lokalen Gegebenheiten ab. Die Tiefenangaben iiber knapp 20 cm (Brandysek) und
iiber knapp 100 cm (Knézeves). Die Form der Grabgruben ist entweder anndhernd
rechteckig mit abgerundeten Ecken, oder aber oval.

Zu den Bestattungssitten:

Die Korperbestattungssitte iiberwiegt und es finden sich nur sehr wenige
Brandbestattungsformen in birituellen Mehrfachgribern (beispielsweise Knézeves-
1/11b = Brandschiittungsgrab). Bei den Korperbestattungen werden die verstorbenen
Personen entweder auf die rechte oder linke Seite gedreht. Die verstorbenen Personen
sind Nord -> Siid oder Siid -> Nord orientiert, wobei gelegentliche Abweichungen
nach Osten oder Westen moglich sind. Die Blickrichtung befindet sich im Osten.

Es finden sich in der Regel Einzelbestattungen, aber es existieren - wie oben erwéhnt -
auch Mehrfachbestattungen.

Das Totenzubehor:

Unter den keramischen Beigaben finden sich Kriige und Schiisseln. Der verstorbenen
Person werden zwei bis vier Gefdlle ins Grab gelegt. Es erscheinen Kombinationen
von mehreren Kriigen und zumeist einer Schiissel. Fleischbeigaben sind
nachgewiesen.

43Nach Kuna/Matousek 1978.
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An personlichen Mitgaben finden sich Waffen, Arbeitsgerdt und Trachtelemente in
unterschiedlicher Kombination in den Griabern wieder.

e Unter den Waffen befinden sich Dolche vom Typ IV ** (Praha-Kobylisy Grab
12/01*"%) und Pfeilspitzen triangulirer Form mit Fliigelchen und ausgenommener
Basis. AuBlerdem finden sich gelegentlich breite Armschutzplatten mit zumeist vier
Durchbohrungen.

e An Arbeitsgeritschaften finden sich Silexindustrie und vereinzelt Knochenpfrieme.

e Wesentliche Tracht- und Schmuckelemente sind die sogenannten halbmondférmigen
Knochenspangen und es erscheinen auch vereinzelt Knochennadeln (Brandysek-67)*'®
und gelochte Anhiinger aus Knochen (Brandysek-26)*"" in den Gribern dieser
Entwicklungsstufe.

e Uber die Plazierung der Bei- und Mitgaben existieren nur ganz wenige verlissliche
Angaben. Die personlichen Mitgaben wie z.B. Waffen und Trachtelemente befinden
sich zumeist in der urspriinglichen Trageposition.

Anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmungen:

Es sind einige Hinweise zu Kinderbestattungen (z.B. KnéZeves-1/03) und wenigen
erwachsenen Individuen unbestimmbaren Alters und Geschlechts.

10.4 AbschlieBende Erlduterungen zur Glockenbecherkultur in Béhmen

Ein Ziel dieser Untersuchungen in Béhmen ist es, die innere chronologische Entwicklung
der Glockenbecherkultur zu erkennen und die kulturellen und chronologischen
Beziehungen zu der vergleichbaren Entwicklung in Mihren und Niederdsterreich
aufzuzeigen.

Es konnte gezeigt werden, dass die inneren Entwicklungsstufen / -abschnitte der
Glockenbecherkultur, die fiir das Untersuchungsgebiet Mihren und Niederdsterreich
ausgearbeitet wurden*'® (Stufen A /A, /B / C /D) auch in Bohmen in den Grabinventaren
der Triager der Glockenbecherkultur nachweisbar sind. Die keramischen "Leitformen",
die kennzeichnend fiir die einzelnen Entwicklungsstufen sind, sind somit auch in
Bohmen belegt und ebenfalls charakteristisch. Auch die personlichen Mitgaben der
verstorbenen Personen wie Waffen, Tracht/Schmuck und Arbeitsgerite sind in Bohmen
in den einzelnen Grabinventaren der Glockenbecherkultur vorhanden.

AuBerdem muss betont werden, dass bestimmte Gefifigattungen (wie Becher, Kannen
und auch Amphoren) nicht so hidufig in den Grabinventaren der Triger der
Glockenbecherkultur erscheinen wie dies im Untersuchungsgebiet Mihren und
Niederosterreich der Fall ist. Die "typischen Keramikformen" der Glockenbecherkultur
(Glockenbecher, Kriige und Schiisseln) bilden die dominierenden GefidB3formen der
Grabkeramik in Bohmen. Es fillt auf, dass Sonderformen von Kriigen (meist mit
zwiebelformigem bis doppelkonischem GefidBkorper - Kriige vom sogenannten
"Nagyréver Typus" - mit langem, deutlich abgesetzten Trichterhals und
unterrandstdndigen, breiten Bandhenkeln), Schiisseln (mit einer leichten Halsbildung),
die in den chronologisch friihen Entwicklungsstufen in Méhren und Niederdsterreich

#“Nach Kuna/Matousek 1978.
*I5Havel 1980.

HeKytlicova 1957.

H7Kytlicové 1957.

*8Ohne den Einwanderungshorizont.
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hiufig vorhanden sind, in Bohmen deutlich seltener vorkommen®". Dies deutet auf einen

weniger intensiven Kontakt mit der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe hin und erklirt auch den
weitaus weniger ausgeprigten "Begleitkeramikhorizont" in Bbhmen.

Die Entwicklung der einzelnen Strukturen eines kulturspezifischen Totenrituales der
Trager der Glockenbecherkultur zeigen in Bohmen, Mihren und Niederdsterreich eine
nicht vollig identische Entwicklung. Wihrend in Mihren und Niederdsterreich die
chronologisch frithen Totenkultsitten (Entwicklungsphasen A,/A,) einen aufwendigen
Grabbau mit weithin sichtbaren Hiigeln und zum Teil komplizierten Grabeinbauten aus
Holz (Holzkammern) zeigen, finden sich diese aufwendigen Grabbauten in Bohmen nur
in einer einzigen Lokalitit (Steheldeves, Bez. Kladno)*’. Die Weiterentwicklung dieser
aufwendigen Totenbehandlung in den chronologisch frilhen Entwicklungsstufen zu
einfachen Formen des Totenritualkomplexes in den jlingeren Abschnitten ist auch in
Bohmen durch die einzelnen Entwicklungsstufen hindurch zu verfolgen und zeigt somit
einen dhnlichen Charakter wie in Méhren und Niederdsterreich. Die Korpergrabsitte
beherrscht in Bohmen das typische Bestattungsbild*', in Mihren und Niederdsterreich
finden sich daneben stets auch Brandbestattungen. Auch in Bohmen zeigt sich, dass
bestimmte religiose Wertvorstellungen innerhalb der einzelnen Strukturen des
Totenkultkomplexes keinem erfaBbaren Wandel unterliegen. Die grundlegenden
kulturspezifischen Bestattungssitten werden beibehalten: beispielsweise die Totenlage
(Hockerpositionen auf der linken (Ménner) oder rechten (Frauen) Seite, geographische
Ausrichtungen, Blickrichtung (stets nach Osten)).

Die Bevolkerungsentwicklung kann anhand der vorhandenen Anzahl von
anthropologischen Alters- und Geschlechtsangaben in Bohmen nur tendenziell verfolgt
werden. Eine hohe Anzahl von Kinder- und Jugendlichenbestattungen lésst sich iiber die
gesamte innere Entwicklung verfolgen und entspricht den reellen Lebensbedingungen
der einzelnen Lebensgemeinschaften. Die nachgewiesene, weitaus groere Anzahl von
minnlichen Erwachsenen verfiihrt zu Spekulationen iiber eine Einwanderungsbewegung.
Es Dbesteht die Ansicht, dass "junge kriftige minnliche" Vertreter der
Glockenbecherkultur eine dominante Rolle innerhalb einer Einwanderungsgemeinschaft

{ibernommen haben**.

Es konnte gezeigt werden, dass die innere chronologische Entwicklung der Triger der
mitteleuropdischen Glockenbecherkultur (ohne den Einwanderungshorizont) in ihren
Haupterscheinungen sowie in ihren kulturspezifischen Eigenheiten*” eine iiberregionale
Entwicklung darstellt. Die Weiterentwicklung (nach dem Einwanderungshorizont) des
spezifischen materiellen Kulturgutes (beispielsweise der Keramik) und des immateriellen
fassbaren Kulturgutes (einzelne Strukturen innerhalb des Totenritualkomplexes), ist an
das jeweilige lokale Kulturmilieu wihrend der spiten Kupferzeit gebunden und somit
erhdlt die kulturelle wund chronologische Weiterentwicklung (nach dem
Einwanderungshorizont) der mitteleuropdischen Glockenbecherkultur jeweils ein
spezifisches lokales Kulturcolorit.

““Der unterschiedlich ausgepriigte Begleitkeramikhorizont oder gar das Fehlen eines solchen, zeugen von
einem unterschiedlichen spatkupferzeitlichen Kultursubstrat und den jeweiligen Kontakten in den
untersuchten geographischen Regionen. Diese Problematik wird im folgenden in den Kap. 11-12
ausfiihrlich diskutiert.

“OHajek 1962; ders. 1968; Knor 1966.

“2'Brandbestattungen sind hier aufgrund der groBeren riumlich-kulturellen Distanz zum transdanubisch-
karpatenldndischen Kulturmilieu seltener.

42Nach Havel/Pavelkova 1989, 5ff.

“BDiese Anpassungen an ein fremdes Kulturmilieu konnen sehr deutlich in den friihen Grabinventaren der
Glockenbecherkultur in Mihren und Niederdsterreich verfolgen werden (s. Kap. 11).
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Der aufgezeigte Wandel innerhalb der einzelnen Strukturen des komplexen Totenkultes
(v.a. die Annahme der Brandbestattungssitte) kann als Indiz fiir die Anpassungsfihigkeit
der Triger der Glockenbecherkultur an die von ihnen jeweils vorgefundene kulturelle
Umwelt gewertet werden. Die Kartierung der einzelnen Entwicklungsstufen in Bohmen
(Karten 11-14) zeigen keine geographischen Konzentrationen fiir bestimmte Phasen. Die
aufgezeigte Entwicklung ldsst sich im gesamten bohmischen Verbreitungsgebiet
nachweisen.

10.5 Anmerkungen zu einer inneren chronologischen Entwicklung der
Glockenbecherkultur in Ungarn

Im Rahmen der vorzunehmenden Uberlegungen werden lediglich die derzeit
vorhandenen und auch gut publizierten Grabinventare der Trédger der
Glockenbecherkultur in Ungarn in das erarbeitete innere Chronologieschema der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Midhren und NiederOsterreich eingefiigt.
Weiterfiihrende interkulturelle Fragestellungen wurden in einer Dissertation an der
Universitét des Saarlandes erortert.

10.5.1 Aspekte zur vorhandenen Quellensituation der Glockenbecherkultur in Ungarn

Die Besiedlung durch die Triger der Glockenbecherkultur in Ungarn konzentriert sich in
der Gegend um Budapest und etabliert am rechten Donauufer Siedlungen, einerseits auf
den sich zwischen der Insel Szentendre und der siidlichen Spitze der Insel Csepel
liegenden Donauinseln, andererseits in der schmalen, von den Budaer Bergen
geschiitzten Uferregion. Der Kern der Besiedlung durch die Trdager der
Glockenbecherkultur in Ungarn liegt auf dem Gebiet des heutigen Budapest.

Die "Siedlungsobjekte" der Glockenbecherkultur in Ungarn bestehen aus verschiedenen
Gruben und zahlreichen Pfostenstellungen. Es lassen sich jedoch keine Hiuser
rekonstruieren. Die einzelnen zusammengehdrenden Siedlungsobjekte bilden fast eine
"Kette" mit nur wenigen Unterbrechungen. Sie befinden sich auf dem niedrigen, aber
stets liberschwemmungsfreien Uferabschnitt der Fliisse. Etwas von den Siedlungen
entfernt befinden sich die Gréberfelder bzw. die Gridbergruppen der
Glockenbecherkultur. Auf der Csepel-Insel befinden sich die wesentlichen
zusammenhingende Griberfelder und -gruppen. In Tokol finden sich ca. 80
Bestattungen der Glockenbecherkultur. In Békdsmegyer existieren Angaben zu ca. 150
Bestattungen. Diese sind jedoch derzeit nur zum geringsten Teil (nach modernen
MaBstiben) publiziert***. Dieser geringe Publikationsstand ermdglicht keine eingehende
Untersuchung. Aufgrund der relativ hohen Funddichte der Glockenbecherkultur auf der
Csepel-Insel spricht man von der sogenannten "Glockenbecher-Csepel-Gruppe" in

Ungarn*®.

“*Wenige Griber in Tokol, Komitat Pest, sind publiziert in Kalicz-Schreiber 1973b, 187ff.; dies. 1984,
133ff. Einige wenige Griber aus dem Griberfeld von Budapest I1I, Békasmegyer, sind publiziert in Kalicz-
Schreiber 1976, 183ff.; dies. 1984, 133ff.

B57ur allgemeinen Quellensituation Kalicz-Schreiber 1973a, 28ff.; dies. 1984, 135ff; zum Begriff der
Glockenbecher-Csepel-Gruppe ebd.; Bond 1992, 12.
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10.5.2 Einordnung des (nach modernen Mafstiben) publizierten Gribermaterials der
Glockenbecherkultur in Ungarn in das ausgearbeitete Chronologieschema fiir das
Untersuchungsgebiet M#hren und Niederdsterreich

Es werden diejenigen Grabinventare der Glockenbecherkultur in Ungarn in das
ausgearbeitete Chronologieschema eingeordnet, die einen geschlossen Fundcharakter
aufweisen, gut dokumentiert und auch publiziert sind, sowie mindestens eine der
keramischen Leitformen fiir die aufgezeigten Entwicklungsabschnitte im
Untersuchungsgebiet beinhalten:

1. Tokol, Komitat Pest (Csepel-Insel):
Grab 1/1878: *** Zur Entwicklungsstufe A,/B gehorig. Glockenbecher der
Grundformen GF1 und Varianten und der Grundform GF2 und Varianten. Kriige
vom sogenannten Nagyréver Typus.
Grab 2/1878: **' Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Glockenbecher der
Grundform GF1, Variante 2. Schiissel der keramischen Formengruppe E.
Grab 60: **® Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Glockenbecher der Grundform
GF1, Variante 2.
Grab 70: *** Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Glockenbecher der Grundform
GF1, Variante 2.

2. Budapest III Békdsmegyer, Komitat Pest, (Csepel-Insel):
Griberfeld mit {iber 150 erwihnten Bestattungen der Glockenbecherkultur.
Grab 471: *° Brandschiittungsgrab. Zur Entwicklungsstufe A /A, gehorig.
Glockenbecher der Grundform GF1 und Varianten. Krug vom sogenannten
Nagyréver Typus.
Grab 33: ' Brandschiittungsgrab. Zur Entwicklungsstufe A, gehorig
Glockenbecher der Grundform GF1, Variante 2.
Grab 128: ** Brandschiittungsgrab. Zur Entwicklungsstufe A /A, gehorig.
Glockenbecher der Grundform GF1 und Varianten.
Grab 248: *** Korperbestattung. Zur Entwicklungsstufe B gehorig. Glockenbecher
der Grundformen GF2 und Varianten.
Grab 144: ¥** Brandschiittungsgrab. Zur Entwicklungsstufe B gehorig.
Glockenbecher der Grundformen GF2 und Varianten.
Grab 235: ** Brandschiittungsgrab. Zur Entwicklungsstufe A, gehorig.
Glockenbecher der Grundform GF1 und Varianten.

3. Budakalasz-Tongazdasag, Komitat Pest:
Grab 7: #° Zur Entwicklungsstufe A, gehorig. Glockenbecher der Grundform
GF1, Variante 2.

Die keramische Weiterentwicklung der GefdBBgattung Glockenbecher in den gezeigten
Grabinventaren der Triger der Glockenbecherkultur in Ungarn weist eine vergleichbare
formenkundliche und stilistische Entwicklung auf, die mit derjenigen im

426K alicz-Schreiber 1975, 198 Abb. 15, 1-3;5-11.

47K alicz-Schreiber ebd. 197 Abb. 15, 7.10.

428K alicz-Schreiber ebd. 197 Abb. 14, 1.6.

42K alicz-Schreiber lebd., 197 Abb. 14, 8-9.

40K alicz-Schreiber 1984, 133ff. Taf. 31.

K alicz-Schreiber 1976, 207 Abb. 17.

42K alicz-Schreiber ebd. 207 Abb. 18.; 200 Abb. 19, 1.
43Kalicz-Schreiber ebd., 206 Abb. 17.

434K alicz-Schreiber ebd. 208 Abb. 19; 200, Abb. 19, 2.
435K alicz-Schreiber ebd. 208 Abb. 19.

$6Kalicz 1955, 231 Taf. 11, 6-9.
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Untersuchungsgebiet Mihren und Niederosterreich sowie auch in Bohmen durchaus
vergleichbar ist. Die weiteren Gefidfigattungen wie Kriige, Schiisseln, Becher und
Amphoren, zeigen in Ungarn eine Formen- und Verzierungsvielfalt, die im
Untersuchungsgebiet und auch in Bohmen in dieser vorgefundenen spezifischen Art und
Weise nicht vorhanden ist. Einige in Ungarn nachgewiesene Krugformen vom
sogenannten "Nagyréver Typus" und auch vereinzelte Schiisselformen (mit einer
Halsausbildung) sowie vereinzelte Becher- und Amphorenformen finden sich auch in den
Grabinventaren der Trédger der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet, hingegen
seltener in Bohmen.

Die innere Entwicklung der Glockenbecherkultur in Ungarn lésst sich nur partiell mit den
aufgezeigten Entwicklungen im Untersuchungsgebiet Miéhren und Niederosterreich und
auch in Bohmen vergleichen. In der materiellen Kultur erscheinen neben den bekannten
Glockenbecherformen in den Grabinventaren eine Vielzahl von kulturfremden
Gefillformen aus dem transdanubisch-karpatenldndischen Kulturmilieu
(Maké/Somogyvér-Vinkovei)*’, die von einem permanenten Kulturaustausch zeugen,
der eine ganz individuelle Entwicklung der Glockenbecherkultur in diesem
geographischen Raum zur Folge hat und die hohe Anpassungsfihigkeit der
Glockenbecherkultur an ein fremdes Kulturmilieu hier besonders verdeutlicht. Die
Dominanz der Brandbestattungssitte in diesem Raum schlidgt sich auch im Totenritual
der Glockenbecherkultur nieder.

47K alicz-Schreiber 1994.
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11. Chronologische und kulturelle Verbindungen der Glockenbecherkultur
am Ende der Spitkupferzeit in Méahren und Niederdsterreich

Die vorangehenden Untersuchungen zur Gliederung der Glockenbecherkultur in Méhren
und Niederdsterreich und auch die aufgezeigten Verbindungen mit Bohmen und Ungarn
haben gezeigt, dass in etwa eine vergleichbare chronologische Weiterentwicklung (nach
dem Einwanderungshorizont) innerhalb der regional unterschiedlichen Fundverbénde
beobachtet werden kann. Um die kulturspezifische Weiterentwicklung in den einzelnen
geographischen Rdumen besser erkliren und nachvollziehen zu konnen, ist es von
besonderer Wichtigkeit, das jeweilig ansidssige Kulturmilieu zu hinterfragen, das in
einem begrenzten geographischen Gebiet mit den Trigern der Glockenbecherkultur in
Kontakt tritt.

Auch die Frage, welche nachweisbare Rolle die Glockenbecherkultur letztendlich an
einem Umwandlungsprozel in eine neue kulturhistorische Epoche (Friihbronzezeit)
spielt, kann nur geklidrt werden, wenn die jeweiligen lokalen Gegebenheiten untersucht
und mit in die Diskussion aufgenommen werden. Fir den mihrisch-
niederdsterreichischen Kulturraum ist das mogliche Zusammentreffen und die daraus
resultierenden  wechselseitigen Beziehungen der spitkupferzeitlichen Kulturen
(Schnurkeramische Kultur und die aus Transdanubien stammende Kosihy-Caka/Maké-
Gruppe) und der Glockenbecherkultur in das Interesse der Erforschung der jeweiligen
Kulturerscheinungen geriickt. Auch ein kultureller Kontakt zur friithbronzezeitlichen
Protoaunjetitzer Kultur wird in der Literatur hiufig in Erwédgung gezogen. In Ostméhren
wird wiederholt der Kontakt zwischen der Veselé-Chlopice-Kultur und der
Glockenbecherkultur angefiihrt. Mogliche Kontakte zum Spétbadener Kulturmilieu
(JeviSovice B) sind aufgrund der Quellenlage nicht eindeutig nachzuweisen.

Es bleibt letztendlich die Frage der zeitlichen Abfolge (d.h. ein Nacheinander oder eine
Koexistenz) der obengenannten spétkupferzeitlichen und auch der in der Literatur haufig
als friihbronzezeitlich definierten Kulturen im Untersuchungsgebiet.

11.1 Die Schnurkeramische Kultur im Untersuchungsgebiet

Beginnen mochte ich zunédchst mit einer Beschreibung des dulleren Erscheinungsbildes
der Schnurkeramischen Kultur im Untersuchungsgebiet und im Anschluss werden die
vorhandenen kulturellen sowie chronologischen Beziehungen zur Glockenbecherkultur
im Untersuchungsgebiet aufgezeigt.

Die Fundregionen der Schnurkeramischen Kultur im méahrischen Untersuchungsgebiet
befinden sich vor allem im nordlichen Teil des Landes entlang des Flusses Morava und
seiner Nebenfliisse im mittleren Teil des Landes (Gegend von Brno, insbesondere der
Raum um Bucovice), der durch seine fruchtbaren Flusstiler (Litava) einen idealen
Siedelraum darstellt*®. Im stlichen Teil des Landes (ostlich des Flusses Morava) sowie
im Siiden (Gegend von Bfieclav) finden sich noch Fundregionen der Schnurkeramischen
Kultur auf méhrischem Gebiet. Kartierungen, insbesondere neuerer Funde, finden sich in
Podborsky u.a. 1993, 205 Karte 16 und bei Buchvaldek 1986, 111 Abb. 58.

“8Auch von den Trigern der Glockenbecherkultur werden gerade diese fruchtbare Flusstiler und
Niederungen als Siedelraum genutzt. Der ehemalige Bezirk Bucovice (heute Bezirk Vyskov) weist eine
reiche Besiedlung durch die Glockenbecherkultur auf (s. Kalousek 1956b).
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Die Erforschung der Schnurkeramischen Kultur in Méhren erfolgte zu Beginn des 20.
Jahrhunderts durch die Beobachtungen von LL. Cervinka (1908; ders. 1911). J. Bohm
verdffentlichte 1928 eine Analyse der Kriige vom "Dfevohosticer Typus". Der damalige
Forschungsstand wurde kurz nach dem Zweiten Weltkrieg von F. Kalousek
zusammengefasst und einer neuen Materialanalyse unterzogen*’. Die mihrischen Funde
der Schnurkeramischen Kultur wurden spiter auch von M. Buchvaldek*® in sein
Gesamtkonzept iiber diese Kulturerscheinung miteinbezogen. Einem eingehenden
Studium der Schnurkeramischen Kultur in Mihren widmete sich zuletzt L. Sebela Mitte
der 80er Jahre™'. Die Beziehungen zwischen der Schnurkeramischen Kultur und der
Glockenbecherkultur in Mihren wurden zuletzt 1992 von P. Dvoidk und L. Sebela
aufgezeigt und diskutiert.

Die grundlegenden Quellen iiber die Erkenntnis eines dufleren Erscheinungsbildes der
Schnurkeramischen Kultur in Mihren*” liefern vorallendingen Griberfelder (auch
einzelne Griber, oftmals jedoch Hiigelgriber) sowie Einzelfunde (typische Streitixte).
Siedlungen sind nicht bekannt. Die Quellen der Schnurkeramischen Kultur in Méhren
stammen aus etwa 367 Gemeindekatastern.

Es finden sich Korperbestattungen in einfachen Flachgribern (ca. 327 Gridber mit 339
Individuen) und nicht selten sind Hiigelgriber belegt (ca. 102). Die Hiigelgriaber sind
insbesondere im Betschwatal (Nebenfluss der Morava) und in DfevohoStice und
Prusinovice (Ostmihren) bekannt. Es existieren auch Hinweise auf Hiigelgrdber in
Mittelméhren im ehemaligen Bezirk Bucovice in den Fundorten Letonice und Podoli.
Viele Hiigelgribermantel sind durch den intensiven Ackerbau zerstort.

Zu den Grabbausitten;

Einige Griber besitzen Einbauten aus Holz, zum Teil mit einer Balkenkonstruktion, die
auf eine Grabkammer schlieen lassen (z.B. in Boderadice, Brno-Liskovice, Podoli). Es
existieren auch Steinplattenkonstruktionen (z.B. Holubice, Kostelec bei HoleSov). Die
Tiefe der einzelnen Grabgruben ist recht unterschiedlich. Es finden sich Griber mit
Grubentiefen zwischen 20 und 180 cm. Die Griberfelder umfassen in der Regel 15 bis 30
Griber und befinden sich vorwiegend auf Flussterrassen, die auf einer mittleren Seehohe
von ca. 200 Metern liegen. Das bislang grofte (jedoch unvollstindig) durchforschte
Griberfeld in Méhren ist die Nekropole in VeleSovice bei VySkov (Bezirk Brno-venkov)
mit 16 dokumentierten Gridbern. Die Verstorbenen werden in Riickenhockerstellung
entweder auf die rechte (Ménner) oder linke (Frauen) Seite gedreht, mit Blickrichtung
nach Norden (Frauen) oder Siiden (Minner). Die Grabschichte sind SW-NO orientiert.
Verschiedene Armhaltungen der verstorbenen Personen sind meist nur sehr spérlich

dokumentiert. Es lassen sich folgende Positionen feststellen***:

e beide Arme auf dem Bauch zusammengelegt (Riickenhocker); (Position C nach
Buchvaldek)

e gebeugte Arme werden vor dem Gesicht abgelegt (Seitenhocker); (Position D nach
Buchvaldek)

“9Kalousek 1945; ders. 1947.

#“0Buchvaldek 1966; ders. 1967; ders. 1978; ders. 1981a; ders. 1986.

“ISebela 1986.

*“?Eine genaue und aktuelle Beschreibung des duBeren Erscheinungsbildes der Schnurkeramischen Kultur
in Mihren findet sich in Podborsky u.a. 1993.

*3Nach Buchvaldek 1986.
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e ein Arm wird auf dem Bauch abgelegt, der andere Arm ist gebeugt vor dem Gesicht
abgelegt (Position B nach Buchvaldek)

Im Untersuchungsgebiet finden sich iiberwiegend Korperbestattungen. Gréiber mit
mehreren  Bestattungen sind selten (z.B. Dfevohostice, Hiigel 15: zwei
Korperbestattungen; Sivice, Korpergrab 1; Urcice, Korpergrab 12: vier Bestattungen
antipodisch oder nebeneinander). Brandbestattungen erscheinen ganz selten (Brandurnen
oder aber Brandschiittungen: z.B. PruSanky, Grab 1, Objekt 10).

Das Grabinventar der schnurkeramischen Bestattungen im Untersuchungsgebiet besteht
in der Regel aus folgenden keramischen Beigaben:

verschiedene Becherformen
Kriige

Schiisseln

Kannen

Amphoren

Ferner aus den personlichen Mitgaben, die als Eigentum der verstorbenen Person
angesehen werden diirfen:

e Hammerixte aus Stein oder Metall (z.B. die Kupferhammeraxt aus LuZice bei
Hodonin)

Arbeitsgerite aus Metall: Mei3el, Ahlen/Pfrieme, Messer

Silexindustrie

Gerite aus Knochen: Ahle/Pfrieme

Steinbeile, Steinpfeilspitzen

Schmuckgegenstinde: Perlen aus Knochen und Perlmutt

spiraloide Lockenringe aus Kupfer und durchbohrte Tierzihne

Zusammenstellungen der Fundgiiter der méihrischen Schnurkeramischen Kultur
(Typentateln) finden sich bei Buchvaldek 1986, 114 Abb. 60 und in Podborsky u.a. 1993,
209-217 Abb. 128-135.

Die Einwanderungsmodelle fiir die Anfinge der Schnurkeramischen Kultur sowie auch
fiir die Glockenbecherkultur in Mihren und Niederosterreich basieren im wesentlichen
auf Vorstellungen eines zeitlich begrenzten Nebeneinanders dieser beiden
Kulturerscheinungen. L. Hajek (1966a), der sich mit dem Zeitpunkt der Einwanderung
der Tréager der Glockenbecherkultur in Bohmen und Mihren beschiftigte, schloss
aufgrund seines Materialstudiums auf eine eventuelle Koexistenz der Triger der
Glockenbecherkultur mit den Trigern der Schnurkeramischen Kultur. M. Buchvaldek
(1978) versuchte Leitfiden zur Problematik der frilhen Bronzezeit im Ostlichen
Mitteleuropa, insbesondere in Bohmen und Mihren unter Beriicksichtigung eventueller
Kontakte zu den siidostlichen (transdanubischen) Kulturerscheinungen (z.B. Kosihy-
Caka/Maké, Somogyvir-Vinkovci) aufzuzeigen, in dem er ganz bestimmte
"Einwanderungsmodelle" (insbesondere fiir die Schnurkeramische Kultur und die
Glockenbecherkultur) und ein "Aufeinandertreffen" dieser Kulturerscheinungen
voraussetzt. V. Moucha (1981b) erkennt ebenfalls den Zusammenhang der beiden
Kulturen (Schnurkeramische Kultur und Glockenbecherkultur) mit dem siidostlichen
(transdanubischen) Kulturmilieu und plddiert ebenfalls fiir ein zeitliches Nebeneinander
dieser beiden spitkupferzeitlichen Kulturerscheinungen im Untersuchungsgebiet. Dabei
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schlieft er jedoch nicht aus, dass die Glockenbecherkultur in Méhren zeitlich friiher
erscheint als die Schnurkeramische Kultur. Die Glockenbecherkultur besitzt in einzelnen
Grabinventaren Elemente der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe = Friihbronzezeit 1 (nach
ungarischem Terminologieverstindnis)*** und die Schnurkeramische Kultur besitzt
Elemente der Friih-Nagyrév-Somogyvar-Gruppe (= Frithbronzezeit 2).

Die Periodisierung der Schnurkeramischen Kultur in Mihren geht von dem derzeit
akzeptierten mitteleuropiischen "Einteilungsschema"** aus, dessen Grundlage die
Definition von drei Fundgruppen (I-III) bildet, die auch chronologisch interpretiert
werden miissen.

In der zweiten Hilfte des 3. Jahrtausends v.u.Z. besiedelten die Triger der
Schnurkeramischen Kultur den bedeutenden Teil Mittel- und Nordeuropas bis zu den
Niederlanden und der Schweiz. Ihren Ursprung sucht man im Gebiet zwischen Weichsel
und Dnjepr. Nach Mihren und Niederosterreich kamen die Trédger der
Schnurkeramischen Kultur zum einen von Nordwesten (aus Mitteldeutschland iiber
Bohmen) sowie von Schlesien durch die Mihrische Pforte.

e Die I. Gruppe (gemein-europdischer Horizont) stellt die Zeit des Zustroms der Triger
der Schnurkeramischen Kultur nach Méhren dar.

e Die II. Gruppe stellt eine Zeit der Orientierung innerhalb der Region dar und diese
"dltere" Gruppe II ist in Méhren nur sehr schwach vertreten.

e Zu einem zahlenmifBigen Aufschwung der Hinterlassenschaften der Trager der
Schnurkeramischen Kultur in Mihren (rund 90 % des gesamten Fundmaterials)
kommt es zur Zeit der "lokalen Entfaltung" der III. Fundgruppe; es tauchen plétzlich
im Grabinventar neue keramische Formen aus dem Kulturmilieu der frithen
Bronzezeit Transdanubiens im Karpatenbecken auf. L. Sebela unterteilt diese
Fundgruppe III in Méhren aufgrund des Erscheinens unterschiedlicher neuartiger
Keramikformen aus einem fremden Kulturmilieu, noch in die Untergruppen Illa — IIlc
(Sebela 1981b; ders. 1986. In der Untergruppe Illa erscheinen Kriige vom
"Drevohosticer Typus". Die Unterteilung in die Untergruppen IIIb und Illc basiert im
wesentlichen auf dem Erscheinen der sogenannten "Nagyréver Kriige balkanischen
Typus", unterschiedlicher Formgebung, die im Grabinventar der méhrischen
Schnurkeramischen Kultur erscheinen: Untergruppe IIlb: sogenannter "Nagyréver
Krug balkanischen Typus, Variante A". Untergruppe Illc: sogenannter "Nagyréver
Krug balkanischen Typus C" und sogenannter "Nagyréver Krug vom Typus
Okorhalom B". Hierzu auch Dvorak, P./Sebela 1992).

Die Fundgruppen der Schnurkeramischen Kultur befinden sich in Niederdsterreich vor
allem im Unteren Traisental, zwischen St. Polten und Traismauer*®. Die Kenntnisse iiber
die schnurkeramischen Funde in Osterreich standen lange Zeit auf jenem
Forschungsstand, den R. Pittioni**’ anfangs der 50er Jahre zusammengefasst hat. Erst
Anfang der 80er Jahre erkannte E. Ruttkay**® basierend auf der Kenntnis neuer

*¥Kalicz-Schreiber 1994.

*Das Einteilungsschema der mitteleuropéischen Schnurkeramischen Kultur in drei Fundgruppen, die eine
innere chronologische Abfolge der Kulturerscheinung darstellt, basieren im wesentlichen auf den
ausfiihrlichen Studien von M. Buchvaldek (1966; ders. 1967; ders. 1978 und ganz besonders ders. 1986),
der sich immer wieder mit dieser Kulturerscheinung in Mitteleuropa, insbesondere in Tschechien, unter
Bertiicksichtigung der verschiedensten Fragestellungen auseinandergesetzt hat.

#6 Ausfiihrliche Kulturbeschreibung finden sich bei Neugebauer-Maresch 1994a.

“Pittioni 1954, 238fT.

“SRuttkay 1981.
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Grabfunde aus Herzogenburg-Kalkofen zusammen mit einem in Walpersdorf ob der
Traisen geborgenen Grab, das Vorhandensein einer aus "Bayern und Mihren"
beeinflussten Schnurkeramischen Kultur, die fortan in Niederdsterreich als Lokalgruppe
"Herzogenburg" angesprochen wurde.

Etwa zu dieser Zeit setzten groBflichige Rettungsgrabungen im Unteren Traisental ein.
Allein im Groflraum Franzhausen konnten bis 1993 nahezu 100 Bestattungen der
Schnurkeramischen Kultur in vier Gribergruppen festgestellt werden*. Die
schnurkeramischen Grabfunde im Raum Franzhausen befinden sich innerhalb eines
wenig mehr als ein Quadratkilometer groen Raumes auf dem Vorsprung der
Niederterrasse des Flusses Traisen zwischen Traismauer und NuBdorf/Traisen. Die
Seehohe betrigt etwa 230 Meter. Eindeutige Siedlungsspuren der Schnurkeramischen
Kultur sind in Niederosterreich bislang nicht erfasst. Die freigelegten Griberareale in
Franzhausen zeigen, dass die verstorbenen Personen in einfachen Flachgribern bestattet
werden. Grabeinbauten sind so gut wie keine bekannt*’. Die einzelnen Griiber weisen
grole Abstinde zwischeneinander auf (15 bis 20 bzw. 40 bis Meter). Neben der
Korperbestattungssitte existieren auch ganz vereinzelt Brandbestattungen (Inzersdorf
Grab 2: Brandschiittungsgrab)”'. Die Grabgruben sind West-Ost ausgerichtet und
besitzen eine quadratische bis rechteckige Grubenform. Die Griber sind zumeist nur
wenig in den gewachsenen Boden eingetieft. Grabgrubentiefen iiber 60 cm sind in
Franzhausen sehr selten.

Die verstorbenen Personen werden zumeist in Riickenhockerstellung entweder auf die
rechte oder auf die linke Seite gedreht mit dem Blick nach Norden oder Siiden. Die Arme
konnen am Bauch niedergelegt sein und ein Arm wird dabei angewinkelt oder aber
seitlich ausgestreckt an den Korper angelegt. Es konnen aber auch beide gebeugten Arme
beim Seitenhocker vor das Gesicht gelegt werden.

Das Grabinventar besteht aus den keramischen Beigaben sowie aus den personlichen
Mitgaben. Es werden folgende Gefdagattungen in den Grébern festgestellt:

e verschiedene Becherformen (schnurverzierte Becher, hohe Becher mit plastischer
Leistenverzierung am Gefalrand).

Kriige

Schiisseln

Amphoren

vereinzelt Kannenformen

Typentafeln der keramischen Fundgiiter der Schnurkeramischen Kultur in
Niederosterreich finden sich bei C. Neugebauer-Maresch 1994, 26-28 Abb. 7-9.

Charakteristisch ~ fiir die Frauengriber (Ansprache nach der archiologisch-
geschlechtsspezifischen Ausrichtung: linke Seite), ist die hohere GefdBanzahl, die
meistens zwischen zwei und vier liegt, wihrend in den Ménnergribern (Bestattung liegt
auf der rechten Seite) gewohnlich keine oder nur ein bis zwei Gefille festzustellen sind.

““Neugebauer, C./J.W. Neugebauer 1992; dies. 1992; Neugebauer-Maresch 1994a.

*YAusnahme: Vierpfostenstellung in Inzersdorf.

#1Ahnlich in der mihrischen Schnurkeramische Kultur: Prusanky Grab 1, Objekt 10 (Brandgrubengrab).
42 Neugebauer, J.W. 1994a, 23ff.
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Unter den personlichen Mitgaben finden sich Arbeitsgerite (Steinbeile, Silexindustrie),
Knochengerite, Hammerixte aus Stein, Knochengerite, Nadeln und Pfrieme, Schmuck-
und Trachtelemente: Perlen aus Perlmutt, Blechrollchen und spiraloide Lockenringe
(Kopfschmuck) aus Kupfer, Hals- und Armringe aus Kupfer (Kinderbestattung in
Inzersdorf, Grab 532) und durchbohrte Tierzihne, vereinzelt Waffen wie Kupferdolche/-
messer (Franzhausen II, Grab 1301), Silexdolche bzw. -messer und Silexpfeilspitzen.

Typentafeln der personlichen Mitgaben der Schnurkeramischen Kultur in
Niederosterreich finden sich bei C. Neugebauer-Maresch 1994, 24-25 Abb. 5-6.

Eine innere zeitliche Gliederung der Schnurkeramischen Kultur in Niederosterreich
(Unteres Traisental) liegt bislang nicht vor.

11.1.1 Beziehungen zwischen der Glockenbecherkultur und der Schnurkeramischen
Kultur

Dieser schwierigen Fragestellung, iiber die beiderseitigen Beziehungen zwischen der
Schnurkeramischen Kultur und der Glockenbecherkultur widmet die Erforschung beider
Kulturerscheinungen schon seit geraumer Zeit ein intensives Augenmerk*”. Wie bereits
aufgezeigt, geht man dabei von einer recht unterschiedlichen Ursprungstheorie -
einerseits der Schnurkeramischen Kultur und insbesondere aber der Glockenbecherkultur
- aus. Die Vertreter der Hypothese einer autochthonen Entwicklung erwigen, dass die
Schnurkeramische Kultur im Untersuchungsgebiet ilter ist als die Glockenbecherkultur
und die Glockenbecherkultur direkt an die Schnurkeramische Kultur ankniipft (ein

zeitliches Nacheinander)**.

Auf der anderen Seite stehen Hypothesen iiber den fremdlidndischen Ursprung beider
Kulturerscheinungen, insbesondere der Glockenbecherkultur und den damit
zusammenhingenden Einwanderungen in das Untersuchungsgebiet*. Unter Annahme
dieser Voraussetzungen konnten direkte Kontakte und Beziehungen beider
Kulturerscheinungen im Untersuchungsgebiet durchaus bestanden haben (zeitliches
Nebeneinander).

P. Dvoidk und L. Sebela untersuchten 1992 die bestehenden Kontakte zwischen der
Schnurkeramischen Kultur und der Glockenbecherkultur in Mihren. Die Autoren finden
im Griabermaterial beider Kulturerscheinungen keramische Formen unterschiedlicher
Gattungen, insbesondere Kriige, die aus dem karpatenldndisch-transdanubischen
Kulturmilieu entstammen und schlieBen damit auf intensive fremdléndische Einfliisse,
die beide Kulturerscheinungen erfassen und somit auf eine zeitlich begrenzte Koexistenz
der Schnurkeramischen Kultur und der Glockenbecherkultur in Méhren hindeuten.
Jedoch sind direkte Beziehungen und Kontakte (beispielsweise anhand eines gemischten

Grabinventars) nicht eindeutig belegt**.

“3Insbesondere haben Dvordk, P./Sebela 1992 ein mogliches Nebeneinander der Schnurkeramischen
Kultur und der Glockenbecherkultur in Mihren angenommen; s.a. Moucha 1981b, 9-60.

“*Neustupny, E. 1976b; Shennan 1976; Lanting/van der Waals 1976a; Bantelmann 1982. Dieses
schwierige Thema wurde bereits in den einleitenden Kapiteln iiber den aktuellen, allgemeinen
Forschungsstand dargelegt (Kap. 1.2).

45 Auch die Problematik eines fremdlidndischen Ursprungs, insbesondere der Glockenbecherkultur, wurde
bereits in den einleitenden Kapiteln und vor allem im Kapitel zum Forschungsstand in Mihren und
Niederosterreich behandelt.

“SEchte  sogenannte "Kontaktfunde", in denen typische schnurkeramische und typische
glockenbecherzeitliche Kulturelemente zusammen vorkommen, sind nicht eindeutig nachgewiesen. Die
aufgefiihrten Grabfunde, in denen z.B. ein typischer Kupferdolch der Glockenbecherkultur in einem
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Diese besondere Fragestellung erfordert eine differenzierte Sichtweise und eine
Vergleichsbasis. Es erscheint mir daher erforderlich eventuelle Analogien in den
einzelnen Strukturen des Totenritualkomplexes zu suchen. Bisher wurden noch keine
eingehenden Untersuchungen zum Totenritual der Schnurkeramischen Kultur im
Untersuchungsgebiet vorgenommen und es existieren daher nur wenige

zusammenfassende Aussagen iiber das Totenritual dieser Kulturerscheinung®”’.

An dieser Stelle werde ich die wesentlichen Unterschiede und die Gemeinsamkeiten
innerhalb der einzelnen Strukturen des Totenritualkomplexes der Glockenbecherkultur
und der Schnurkeramischen Kultur im Untersuchungsgebiet aufgezeigen und
charakterisieren.

Die Auswahl der Bestattungspldtze der Schnurkeramischen Kultur und der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet zeigen eine gemeinsame Bevorzugung von
Flussterrassen mit einer Seehthe von meist unter 300 Metern. Es finden sich auch héufig
Bestattungsplitze beider Kulturerscheinungen in ein und derselben Lokalitét, jedoch gibt
es in Mihren und Niederdsterreich so gut wie keine Bestattungsplitze, die von beiden
Kulturen genutzt werden. In Bohmen liegen auf dem schnurkeramischen Griberfeld von
Cachovice, Bez. Chomutov, einige Griber der Glockenbecherkultur, die den spiten
Entwicklungsstufen (C und D) angehdren. Auf dem Griberfeld von Brandysek, Bez.
Slany, ebenfalls in Bohmen, befinden sich auf einem Bestattungsplatz Griber der
Schnurkeramischen Kultur und der Glockenbecherkultur, die sich nicht gegenseitig
tiberschneiden oder gar beriihren. Hier sind die Bestattungen der Glockenbecherkultur
ebenfalls in die jlingeren Entwicklungsstufen C und D zu datieren.Die
Hiigelgrabergruppen im Betschwatal, im 0Ostlichen Teil von Mihren (vor allem in
Dievohostice, Prusinovice und Kel¢), weisen Bestattungen sowohl der
Schnurkeramischen Kultur als auch der Glockenbecherkultur auf. Aus den friihen
Publikationen zu diesen Hiigelgribern (z.B. Cervinka 1908; ders. 1909) geht weder
hervor, ob die Schnurkeramische Kultur und die Glockenbecherkultur in ein und
demselben Hiigel bestattet haben, noch ob die Triger der Schnurkeramischen Kultur die
primidren Bestattungen dieser Hiigel angelegt haben. Stratigraphische Befunde wurden
damals nicht dokumentiert.

Grabhiigel sind ein deutlich sichtbares Element in der Grabbauweise beider
Kulturerscheinungen im Untersuchungsgebiet. Es existieren Angaben von ca. 102
Hiigelgriabern der Schnurkeramischen Kultur in Miahren. Fiir die Glockenbecherkultur in
Mihren sind ca. 20 Hiigelanlagen bekannt.

Bedeutsame Grabeinbauten aus Holz oder auch Steinummantelungen sind fiir beide
Kulturerscheinungen belegt, jedoch finden sich die aufwendigeren Grabeinbauten (wie
Holzkammer etc.) bei den Trigern der Glockenbecherkultur.

Die dominierende Bestattungsform ist die Korperbestattungssitte, sowohl fiir die Trager
der Schnurkeramischen Kultur als auch fiir die Trager der Glockenbecherkultur, jedoch
muss erwdhnt werden, dass die Brandbestattungssitte fiir die Tridger der
Glockenbecherkultur vom Anfang der Entwicklung im Untersuchungsgebiet, neben der

schnurkeramischen Grab vorhanden ist, zeigt bei nidherer Untersuchung, dass der Dolch wohl doch aus der
Verfiillmasse der Grabgrube stammt (Dvoték, P./Sebela 1992, 100: Grabfund von KrouZek, Bez. VySkov).
“"Bine Studie zum Totenritual der Schnurkeramischen Kultur fiir das Untersuchungsgebiet wurde bisher
nur von M. Buchvaldek (1986) - allerdings nur schematisch - durchgefiihrt, d.h. es wurden die sogenannten
"Wesensmerkmale" aufgezeigt. Es liegen keine eingehenden Analysen zum  gesamten
Gribermaterialbestand in Mihren und Niederdsterreich vor.
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Korperbestattungssitte, ihren festen Platz innerhalb des Totenritualkomplexes
eingenommen hat. Es existieren aber nur sehr wenige Angaben iiber Brandbestattungen
fiir die Schnurkeramische Kultur in Mihren und Niederdsterreich®®. Die Verstorbenen
werden in Hockerlage ins Grab gelegt und entweder auf die rechte oder linke Seite
gedreht. Auch diese Elemente in der Totenbehandlung &duBlern sich bei beiden
Kulturerscheinungen. Die Ausrichtung der Grabschichte ist jedoch von unterschiedlicher
Orientierung. Es finden sich bei den Tridgern der Schnurkeramischen Kultur eine West-
Ost-Ausrichtung mit Abweichungen nach Siiden und Norden. Die Tréiger der
Glockenbecherkultur richten ihre Grabschichte von Norden nach Siiden mit geringen
Abweichungen nach Osten bzw. Westen aus. Die unterschiedliche Seitenlage der
einzelnen Geschlechter ist bei beiden Kulturerscheinungen differenziert. So werden bei
den Trigern der Schnurkeramischen Kultur die Minner auf der rechten Seiten mit
Blickrichtung nach Siiden und die Frauen auf der linken Seite mit Blickrichtung nach
Norden, ins Grab gelegt. Bei den Tridgern der Glockenbecherkultur findet sich ein genau
umgekehrtes Bild: Ménner liegen auf der linken Seite und Frauen auf der rechten Seite.
Die Blickrichtung ist geschlechtsunabhiingig nach Osten.

Die Ausstattung der verstorbenen Personen ist in ihren Grundelementen &hnlich
zusammengesetzt. Es finden sich keramische Beigaben und auch personliche Mitgaben
der verstorbenen Person im Grabinventar: es lassen sich Waffen, Arbeitsgerite sowie
Schmuck- und Trachtelemente unterscheiden.

Ich werde nun die Grabinventare auf Gemeinsamkeiten, die sogenannten "Kontaktfunde"
beider Kulturerscheinungen im Untersuchungsgebiet untersuchen.

Basierend auf diesem Hintergrund finden sich in diesem Zusammenhang in der
Literatur® immer wieder Hinweise auf Keramikformen (insbesondere Krugformen), die
aus dem karpatenldndischen-transdanubischen Kulturmilieu entstammen und sowohl im
Grabinventar der Schnurkeramischen Kultur als auch im Grabinventar der

Glockenbecherkultur in Mihren und Niederosterreich erscheinen*®.

Die folgenden keramischen Formen finden sich im Grabinventar beider
Kulturerscheinungen wieder:

Kriige:

(a.) mit anndhernd doppelkonischen Gefial3korper, einem "langen" zylindrischen bis leicht
trichterformigen Hals und einem randstindigen, langgezogenen Bandhenkel (irrefiihrend
in der Literatur als "Nagyréver Krug balkanischen Typus der Variante A" bezeichnet)**'
(Taf. 42).

“8Neugebauer, C./J.W. Neugebauer 1992, 143: Erwihnung einer schnurkeramischen Brandbestattung in
Inzersdorf, p.B. St. Polten, angeblich mit einer Vierpfostensetzung. Podborsky u.a. 1993, 213: Prusanky
Grab 1, Brandurnenbestattung; Pavlov Grab 2, Bez. Bfeclav, Brandschiittungsgrab.

“*Moucha 1981b; Sebela 1981; Dvoidk, P./Sebela 1992; Kalicz-Schreiber 1991.

40Fiir den niederdsterreichischen Raum merke ich an, dass sich anhand des aktuellen Publikationsstandes
eine eingehende Untersuchung des Gribermaterials der Schnurkeramischen Kultur und auch der
Glockenbecherkultur nicht fiir eine aussagekriftige Analyse eignet. Die einzelnen schnurkeramischen
Griberareale von Franzhausen, p.B. Traismauer, sowie die Griber der Glockenbecherkultur aus
Zwingendorf, p.B. Mistelbach, sind nur unzureichend publiziert. Es bieten sich nur sehr vereinzelte
Grabfunde an und diese sind daher auch nicht als reprisentativ zu werten.

“1Sebela 1981; Buchvaldek 1986: sogenannter "Nagyréver Krug balkanischen Typus der Variante A".
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(b.) mit anndhernd doppelkonischem Gefal3korper, einem langem zylindrischen bis leicht
trichterférmigem Hals und einem unterrandstindigem Bandhenkel ("Nagyréver Krug
balkanischen Typus der Variante C")*** (Abb. 42).

Amphorenartige Gefale:
Amphore mit einem langgestrecktem, annéghernd eiférmigem GefaBkorper und einem
kurzen zylindrischen Hals und zwei ringférmigen Henkeln am Gefi3bauch (Taf. 42).

Schalen- bzw. Schiisselformen:
Schiissel mit anndhernd konischem Gefidkorper, einem deutlich erkennbaren Halsansatz
und zwei bis vier randstindigen Henkeln (zum Teil antipodisch angeordnet) (Taf. 42).

1. Schnurkeramische Griber mit kulturfremden Keramikformen*®
1. Krugformen:

e Holubice I, Grab 2 (Objekt H 26), Bez. VySkov:
Korperbestattung in linker (weiblicher) Hockerposition. Krug mit annihernd
doppelkonischem GefdBkorper, langem zylindrischem, leicht trichterformigem
Hals und randstidndigem, langgezogenem Henkel. Grundform 8 (Sonderform) =
"Nagyréver Krug balkanischen Typus Variante A".
Schnurkeramik ITTb.**

e Hostice Heroltice, Grab 1, Bez. Vyskov:
Korperbestattung in rechter Hockerposition. Kriige mit anndhernd
doppelkonischem GefidBkorper, langem leicht zylindrischem bis trichterformigem
Hals und unterrandstindigem Bandhenkel. Grundform 6 (Sonderform) =
"Nagyréver Krug balkanischen Typus Variante C".
Schnurkeramik ITlc.

o Krumvit Grab 7, Bez. Bieclav:
Krug mit doppelkonischem GefidBBkorper, langem leicht trichterférmigem Hals
und randstindigem langgezogenem Bandhenkel. Grundform 9, Variante 2 =
"Nagyréver Krug balkanischen Typus Variante A".
Schnurkeramik IITb.

e Kyjov-Netice I, Grab 1, Bez. Hodonin:
Kriige mit anndhernd doppelkonischem GefalBkorper, langem zylindrischen bis
leicht trichterférmigem Hals und einem randsténdigen langgezogenen
Bandhenkel. Grundform 8 (Sonderform) = "Nagyréver Krug balkanischen Typus
Variante A".
Schnurkeramik IITb.

e Letonice, Hiigel 3, Bez. VySkov:
Krug mit anndhernd doppelkonischem Gefalkorper, langem zylindrischen bis
leicht trichterférmigem Hals und einem randstédndigen langgezogenem
Bandhenkel. Grundform 8 (Sonderform) = "Nagyréver Krug balkanischen Typus
Variante A."
Schnurkeramik IIIb.

“62Sebela 1981; Buchvaldek 1986: sogenannter "Nagyréver Krug balkanischen Typus der Variante C".
“3Aufgefiihrte Grabinventare der Schnurkeramischen Kultur in Mihren entstammen Sebela 1986
(Katalogband).

““Die Datierung der einzelnen schnurkeramischen Grabinventare in Mihren erfolgt nach dem
Einteilungsschemata von Buchvaldek 1986 und von Sebela 1986.
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Letonice, Hiigel 4, Bez. Vyskov:

Krug mit anndhernd doppelkonischem Gefidkorper, langem zylindrischen bis
leicht trichterférmigem Hals und einem randsténdigen langgezogenem
Bandhenkel. Grundform 8 (Sonderform) = "Nagyréver Krug balkanischen Typus
Variante A".

Schnurkeramik IIIb.

Lutin I, Grab 4, Bez. Olomouc:

Krug mit anndhernd doppelkonischem Gefidkorper, langem zylindrischen bis
leicht trichterférmigem Hals und einem randstédndigen langgezogenem
Bandhenkel. Grundform 8 (Sonderform) = "Nagyréver Krug balkanischen Typus
Variante A".

Schnurkeramik ITIb.

Marefy III, Grab 1, Bez. Vyskov:

Krug mit anndhernd doppelkonischem Gefakorper, langem zylindrischen bis
leicht trichterféormigem Hals und einem randstédndigen langgezogenem
Bandhenkel. Grundform 8 (Sonderform) = "Nagyréver Krug balkanischen Typus
Variante A".

Schnurkeramik ITIb.

Mostkovice, Bez. Prost&jov:*®

Krug mit anndhernd doppelkonischem Gefalkorper, langem zylindrischen bis
leicht trichterformigem Hals und einem randstidndigen langgezogenem
Bandhenkel. Grundform 8 (Sonderform) = "Nagyréver Krug balkanischen Typus
Variante A".

Schnurkeramik IIIb.

Prusinovice I, Hiigel 7, Bez. Kromé&fiz:

Krug mit doppelkonischem GefaBkorper, langem leicht trichterformigem Hals
und einem randstdndigen langgezogenen Bandhenkel. Grundform 9, Variante 2 =
"Nagyréver Krug balkanischen Typus Variante A".

Schnurkeramik ITIIb.

Oplocany I, Grab 1, Bez. ?:

Krug mit anndhernd doppelkonischem Gefid8korper und langem zylindrischen bis
leicht trichterférmigem Hals und unterrandstindigem Bandhenkel: Grundform 6
(Sonderform) = "Nagyréver Krug balkanischen Typus Variante C".
Schnurkeramik IIlc.

Rousinov, Grab 3, Bez. Vyskov:

Krug mit doppelkonischem GefaBkorper, langem leicht trichterformigem Hals
und einem randstdndigen langgezogenen Bandhenkel: Grundform 9, Variante 2 =
"Nagyréver Krug balkanischen Typus Variante A".

Schnurkeramik IIIb.

Slavkov u Brna, Grab 1, Bez. VySkov:

Krug mit anndhernd doppelkonischem GefdfSkorper und langem zylindrischen bis
leicht trichterformigem Hals und unterrandstindigem Bandhenkel: Grundform 6
(Sonderform) = "Nagyréver Krug balkanischen Typus Variante C".
Schnurkeramik Illc.

Slizany, Grab 1, Bez. Kroméfiz:

Krug mit anndhernd doppelkonischem Gefd8korper und langem zylindrischen bis
leicht trichterférmigem Hals und unterrandstindigem Bandhenkel: Grundform 6
(Sonderform) = "Nagyréver Krug balkanischen Typus Variante C".
Schnurkeramik IIlc.

458 mid 1995, 138f.
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e Tvarozna I, Grab 1, Bez. Brno-venkov:
Krug mit anndhernd doppelkonischem GetidBBkorper und langem zylindrischen bis
leicht trichterférmigem Hals und unterrandstindigem Bandhenkel: Grundform 6
(Sonderform) = "Nagyréver Krug balkanischen Typus Variante C".
Schnurkeramik ITlc.

2. Amphorenformen:

e Marefy III, Grab 1, Bez. VySkov:
Amphore mit einem langgestreckten, annidhernd "eiformigem" Gefakorper und
einem kurzen zylindrischen Hals und zwei "ringférmigen" Henkeln am
GefiBbauch.
Schnurkeramik ITIb.

e Franzhausen 1, Grab Ver. 522, p.B. St. Polten:
Amphore mit einem annihernd bauchigen GefiaBBkorper, einem kurzen
zylindrischen Hals und zwei "ringférmigen" Henkeln am Gefibauch*®.
Schnurkeramik.

3. Schiissel- und Schalenformen:

e Menin I, Grab 1, Bez. Brno-venkov:
Schiissel mit annidhernd konischem Gefa3korper, deutlich eingezogenem
Halsansatz und zwei bis vier randstdndigen Henkeln.
Schnurkeramik Illa

e Slavkov u Brna I, Grab 1, Bez. VyS$kov:
Schiissel mit anndhernd konischem GefdBkorper, einem deutlich eingezogenen
Halsansatz und zwei bis vier randstidndigen Henkeln.
Schnurkeramik ITIc

e Tvarozna I, Grab 1, Bez. Brno-venkov:
Schiissel mit anndhernd konischem GefédBkorper, deutlich eingezogenem
Halsansatz und zwei bis vier randstdndigen Henkeln.
Schnurkeramik ITlc

e Urdice, Grab 10, Bez. Prost&jov:
Schiissel mit annidhernd konischem Gefakorper, einem deutlich eingezogenen
Halsansatz und zwei bis vier randstidndigen Henkeln.
Schnurkeramik I1la

II. Griber der Glockenbecherkultur mit "kulturfremden" Keramikformen:

In die Grabbeschreibungen werden - soweit vorhanden - anthropologische Angaben, wie
Geschlecht und Alter, mitberiicksichtigt.

1. Krugformen:

e Bulhary III, Grab 3/77, Bez. Bfeclav:
Brandschiittungsgrab mit Hiigelummantelung.
"Nagyréver Krug balkanischen Typus, Variante A".
Anthropologische Angaben: keine vorhanden.
Glockenbecherkultur A,.

“®Eine Datierung ist anhand eines einzelnen GefiBes nicht moglich.
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e Dolni Véstonice 111, Grab 94/76, Bez. Bieclav:
Korperbestattung in rechter Hockerstellung. "Nagyréver Krug balkanischen
Typus, Variante A".
Anthropologische Angaben: weiblich, 30-40 Jahre.
Glockenbecherkultur A,.

e Dolni-Vé&stonice III, Grab 74/76, Bez. Bieclav:
Korperbestattung in rechter Hockerstellung. "Nagyréver Krug balkanischen
Typus, Variante A".
Anthropologische Angaben: weiblich, 30-40 Jahre,
Glockenbecherkultur A,.

e Hodonice I, Brandgrab, Bez. Znojmo:
Brandgrab mit Steinummantelung. "Nagyréver Krug balkanischen Typus,
Variante C".
Anthropologische Angaben: keine vorhanden.
Glockenbecherkultur A,/A,.

¢ Holubice, KG IV, Bez. Vyskov:
Korperbestattung in rechter Hockerstellung. "Nagyréver Krug balkanischen
Typus, Variante C".
Anthropologische Angaben: weiblich, 50-60 Jahre.
Glockenbecherkultur B.

e Holubice KG IV, Grab 1/1981:
Korperbestattung in rechter Hockerstellung. Zwei "Nagyréver Kriige
balkanischen Typus, Variante A".
Anthropologische Angaben: weiblich, 15-16 Jahre.
Glockenbecherkultur A,.

e Kobylnice I, Grab 10/27, Bez. Brno-venkov:
Korperbestattung in linker Hockerstellung. "Nagyréver Krug balkanischen Typus,
Variante C".
Anthropologische Angaben: erwachsenes Individuum.
Glockenbecherkultur B.

e Ledce II, Grab 2/52, Bez. Brno-venkov:
Korperbestattung in linker Hockerstellung. "Nagyréver Krug balkanischen Typus,
Variante C".
Anthropologische Angaben: erwachsenes Individuum.
Glockenbecherkultur A,.

e Pavlov I, Grab 588/84, Bez. Bfeclav:
Korperbestattung in rechter Hockerstellung. "Nagyréver Krug balkanischen
Typus, Variante A".
Anthropologische Angaben: 20-30 Jahre.
Glockenbecherkultur A,.

. &v]lapanice 1V, Grab 2/36, Bez. Brno-venkov:
Korperbestattung in rechter Hockerstellung. "Nagyréver Krug balkanischen
Typus, Variante A".
Anthropologische Angaben: keine vorhanden.
Glockenbecherkultur B.

° §1apanice I1, Grab 12/34, Bez. Brno-venkov:
Korperbestattung in rechter Hockerstellung. "Nagyréver Krug balkanischen
Typus, Variante A".
Anthropologische Angaben: erwachsenes Individuum.
Glockenbecherkultur A,.
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Té&Setice, Brandgrab III, Bez. Znojmo:

"Nagyréver Krug balkanischen Typus, Variante A".
Anthropologische Angaben: erwachsenes Individuum.
Glockenbecherkultur A,.

Vedrovice 1, Brandgrab 4, Bez. Znojmo:

"Nagyréver Krug balkanischen Typus, Variante A".
Anthropologische Angaben: keine Angaben.
Glockenbecherkultur A,.

Zahlinice 1, Grab 48/89, Bez. Kromé&fiz:
Korperbestattung in rechter Hockerstellung. "Nagyréver Krug balkanischen
Typus, Variante C".

Anthropologische Angaben: weiblich, 40-50 Jahre.
Glockenbecherkultur A,.

2. Amphorenartige Gefile:

Bohutice, Brandurnengrab, Bez. Znojmo:

Amphore mit einem langgestreckten annidhernd "eiformigen" GefaBkorper und
einem kurzen zylindrischen Hals und zwei ringformigen Henkeln am
GefiBbauch.

Anthropologische Angaben: keine vorhanden.

Glockenbecherkultur A,/B.

3. Schiissel- / Schalenformen:

Brno-Kralovo Polé I, Grab 1, Bez. Brno-mésto:

Korperbestattung in rechter Hockerstellung. Schiissel mit anndhernd konischem
GefidBkorper, einem deutlichen eingezogenem Halsansatz und zwei bis vier
randstdndigen Henkeln.

Anthropologische Angaben: keine vorhanden.

Glockenbecherkultur A,.

Holubice, KG V, Bez. Vyskov:

Rechter Hocker. Schiissel mit anndhernd konischem GefiaB8korper, einem
deutlichen eingezogenem Halsansatz und zwei bis vier randstindigen Henkeln.
Anthropologische Angaben: Juvenis, 14-15 Jahre.

Glockenbecherkultur A,.

Kurim I, Grab 5/38, Bez. Brno-venkov:

Korperbestattung in rechter (weiblicher) Hockerstellung. Schiissel mit anndhernd
konischem GefalBkorper, einem deutlichen eingezogenem Halsansatz und zwei
bis vier randstindigen Henkeln (antipodisch).

Anthropologische Angaben: keine vorhanden.

Glockenbecherkultur A,.

Tvofihraz I, KG 1/90, Bez. Znojmo:

Korperbestattung in rechter Hockerstellung. Schiissel mit annéhernd konischem
GefiaBkorper, einem deutlichen eingezogenem Halsansatz und zwei bis vier
randstdndigen Henkeln.

Anthropologische Angaben: erwachsenes Individuum.

Glockenbecherkultur A,.
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Im Untersuchungsgebiet existieren keine eindeutigen "Kontaktfunde" beider
Kulturerscheinungen. In der Literatur*®” werden immer wieder Grabfunde erwihnt, in
denen angeblich kulturkennzeichnende Keramikformen (verzierter Glockenbecher und
schnurverzierter Becher) beider Kulturen in ein und demselben Grab vorkommen (z.B.
Komotany-H6/1988, Bez. Vyskov)*®. Die Befundsituation lisst jedoch keine priizisen
Aussagen zu. Auch wird das Vorhandensein kulturspezifischer Dolchformen der
Glockenbecherkultur in schnurkeramischen Gribern erwihnt (z.B. Krouzek, Bez.
Vyskov, VeleSovice, Bez. Vyskov)'®. Die Befundsituation erlaubt auch hier keine

eindeutige Zusammengehorigkeit der spezifischen Kulturelemente.
11.1.2 AbschlieBende Betrachtungen und Erkenntnisse

Auf dem Hintergrund der aufgezeigten Gemeinsamkeiten der Schnurkeramischen Kultur
und der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet innerhalb des Totenrituales sowie
den transdanubisch-karpatenlindischen Einfliissen in den einzelnen Grabinventaren
beider Kulturerscheinungen, stellt sich nun die Frage, wie sich ein Nebeneinander und
auch ein Nacheinander der genannten Kulturerscheinungen im Untersuchungsgebiet
wihrend der spiten Kupferzeit darstellt.

Die Verbreitung beider Kulturerscheinungen zeigt eine Bevorzugung der fruchtbaren
Niederungsterrassen. Auch im Totenritual finden sich Ubereinstimmungen in den
einzelnen Grab- und Bestattungssitten. Flachgridber und auch Hiigelummantelungen sind
in den spezifischen Totenritualkomplexen beider Kulturerscheinungen verankert. Es
finden sich auch Hiigelgriberfelder auf denen beide Kulturen bestattet haben (z.B.
Drevohostice, Kel¢, Prusinovice). Jedoch geht aus der Dokumentation nicht eindeutig
hervor, ob iiberhaupt in den gleichen Hiigeln bestattet wurde. Die Korperbestattungssitte
in Verbindung mit unterschiedlich gelagerten Hockerpositionen ist die dominierende
Bestattungsform beider Kulturen. Jedoch existieren in beiden Kulturerscheinungen auch
Brandgriber. Die Ausrichtung der verstorbenen Personen und auch die Ausrichtung der
Grabschichte sowie die keramischen Beigaben und personlichen Mitgaben zeugen
jedoch von einem individuellen Charakter der beschriebenen Kulturerscheinungen im
Untersuchungsgebiet.

Die aufgezeigten Gemeinsamkeiten innerhalb der einzelnen Strukturen des
Totenritualkomplexes und auch die dhnlichen Verbreitungsgebiete im Untersuchungs-
gebiet weisen auf eine zeitlich begrenzte Koexistenz der Schnurkeramischen Kultur und
der Glockenbecherkultur hin. Ein direkter kultureller Kontakt (Vermischung/Austausch)
kann anhand der archédologischen Befunde und Funde nicht nachgewiesen werden. Die
fremden KultureinfliiBe aus dem transdanubischen Kulturmilieu sind in beiden Kulturen
vorhanden. In der Schnurkeramischen Kultur erscheinen die "fremden" Keramikformen
in den spiten Entwicklungsstufen (IIla, b und c) und in der Glockenbecherkultur
erscheinen identische GefidBformen in den frithen und mittleren Entwicklungsstufen
(A/A, und B). Ein zeitliches Nacheinander der gesamten Entwicklung beider
Kulturerscheinungen, d.h. eine Kulturabfolge von der Schnurkeramischen Kultur zur
Glockenbecherkultur, ist durch das Erscheinen der transdanubischen Kulturelemente im
Grabinventar der Schnurkeramischen Kultur und auch in der Glockenbecherkultur, sowie
auch durch die Aufnahme/Ubernahme der kulturfremden Brandbestattungssitte, nicht

“"Dyotdk, P./Sebela 1992.

“8Cizmat/Geisler 1988: In der Auffiillung der Grabgrube eines schnurkeramischen Grabes wurde das
Fragment eines verzierten Glockenbechers ca. 25 cm iiber der Bestattung gefunden.

““Auch hier ist eine eindeutige Zuweisung zu einem bestimmten Grab durch die schwierige
Befundsituation nicht moglich.
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anzunehmen*’. Es konnen aufgrund der inneren chronologischen Entwicklung beider

Kulturerscheinungen im Untersuchungsgebiet folgende Koexistenzabfolge und eine

Weiterentwicklung der Glockenbecherkultur angenommen werden®’":

Glockenbecherkultur Mihren
/ Niederosterreich D

Glockenbecherkultur Mahren
/ Niederosterreich C

Schnurkeramische < . Glockenbecherkultur Mihren

Fundgruppe Illc Identische - / NiederoOsterreich B
Transdanubische Keramik

Schnurkeramische -formen im Grabinventar  Glockenbecherkultur Mihren
Fundgruppe I1Ib / Niederdsterreich A /A,

Schnurkeramische Transdanubische Glockenbecherkultur Madhren
Fundgruppe Illa 4 Keramikformen im / Niederosterreich:

Grabinventar Einwanderungshorizont mit

maritimen Bechern (nach
Lanting /van der Waals
1976a)

Schnurkeramische
Fundgruppe 11

Schnurkeramische
Fundgruppe [

Wie aus der vorangehenden Synchronisationstabelle ersichtlich wird, erscheinen die
Trager der Glockenbecherkultur zu einem Zeitpunkt im Untersuchungsgebiet, als die
Triger der Schnurkeramischen Kultur bereits mit einem fremden Kulturmilieu aus
Transdanubien in Kontakt standen (Fundgruppen IIla, IIIb und IIlc der
Schnurkeramischen Kultur). Gerade in den friithen und mittleren Entwicklungsstufen der
Glockenbecherkultur nach dem Einwanderungshorizont (A,/A, und B), in denen die
kulturspezifischen Eigenheiten der Keramik teilweise schon weiterentwickelt sind
(unterschiedliche Formen und Verzierungen der einzelnen Glockenbecherformen),
erscheinen fremde keramische Kulturgiiter, sowohl im Grabinventar der Triger der
Glockenbecherkultur als auch im Grabinventar der Tréger der Schnurkeramischen
Kultur. Die spiten Entwicklungsstufen der Schnurkeramischen Kultur (IIIb und IlIc) und
die frilhen und mittleren Entwicklungsstufen der Glockenbecherkultur zeigen folglich
eine zeitlich begrenzte Koexistenz, die unter dem Einfluss der fremden
Kulturstromungen aus dem Karpatenbecken bzw. aus Transdanubien gesehen werden
miissen. Die innere Entwicklung der Glockenbecherkultur lauft im Untersuchungsgebiet
weiter voran, wihrend die kulturelle Entwicklung der Schnurkeramischen Kultur bereits
an ihrem Ende angelangt ist und sich nicht weiter verfolgen lasst.

““Dje Brandbestattungssitte ist in beiden Kulturerscheinungen nachgewiesen, jedoch erscheint sie in
besonders hohem Mafle und bereits von Anbeginn der inneren chronologischen Entwicklung in der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet, wéhrend fiir die Schnurkeramische Kultur nur sehr wenige
Brandbestattungen belegt sind (z.B. in Niederosterreich: Inzersdorf, Brandschiittungsgrab 2) und zwar in
einer spaten Entwicklungsstufe (Fundgruppe Schnurkeramische Kultur IIla-c).
4V gl. hierzu auch die Synchronisationstabelle in Dvordk, P./Sebela 1992, 104.
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11.2 Die Kosihy-Caka/Maké6-Gruppe in Mzhren und Niedersterreich

Wie gesehen dullern sich bereits zu Beginn der Entwicklung der Glockenbecherkultur
(nach dem Einwanderungshorizont) im Untersuchungsgebiet die sogenannten
karpatenldndisch-transdanubischen KultureinfliiBe (insbesondere ausgewiesen durch
neue Keramikformen) hidufig im Grabinventar der Glockenbecherkultur. Die
kulturfremden Keramikformen gehdren zur sogenannten Kosihy-Caka/Maké-Gruppe.

Zum besseren Terminologieverstindnis: in den Jahren 1950-51 erforschte A. Tocik
(1951) in der Siidwestslowakei in Caka (Bezirk Levice) spitkupferzeitliche Griber und
eine Siedlung mit Funden vom sog. Vucedol-Charakter. Er reihte diese Funde
(Tocik/Paulik 1961) in die Nagyréver Kultur ein und verwendete die Bezeichnung
"Nagyrévkultur vom Caka-Typus". J. Vladir (1966) arbeitete nach eingehendem
Materialstudium in der Siidwestslowakei die Kosihy-Caka-Gruppe (benannt nach den
beiden bedeutendsten Fundorten: Male Kosihy, Bez. Nové Zamky und Caka, Bez.
Levice) aus, beschrieb und analysierte diese spatkupferzeitliche Kulturerscheinung. Auch
in Ungarn ldsst sich neben der Spit-Vucedol-Kultur (auch als Vucedol-Ljubljana-Kultur
bezeichnet) in weiten Teilen Ungarns eine Kulturerscheinung feststellen, deren materielle
Kultur "ganz dhnlich" der Kosihy-Caka-Gruppe ist und als Mak6-Gruppe bzw. Maké-
Kultur bezeichnet wird (Kalicz 1968). Die von der slowakischen Forschung geprigte
Bezeichnung Kosihy-Caka-Gruppe und der in Ungarn gebriuchliche Name Maké wird
fiir ein gleichartiges Fundgut verwendet. So ist es legitim den Doppelnamen Kosihy-
Caka/Maké-Gruppe zu verwenden (Ruttkay 1982, 145).

J. Vladér spricht 1966 *”* von einem spiitiineolithischen Kulturkomplex, der aus dem
Substrat der Badener Kultur unter Beteiligung ostlicher und siidostlicher Einfliisse
entstand, von denen die Vucedoler Einfliisse am besten erfaBbar sind. Die Kosihy-Caka-
Gruppe, deren Hauptverbreitungsgebiet die Stidwestslowakei ist (vor allem der Raum des
Unteren Gran- und des Nitra-FluBes), stellt ein bedeutendes Glied dieses Komplexes dar
und ist mallgeblich an der Genese der Begleitkeramik der Glockenbecherkultur des

mittleren Donaugebietes beteiligt*”.

Das Verbreitungsgebiet dieser Kulturerscheinung schiebt sich im Laufe ihrer
Entwicklung, wie sie heute bekannt ist, immer weiter nach Westen vor*’*. In Ungarn wird
diese Kulturerscheinung als Makd-Kultur bzw. Maké-Gruppe bezeichnet. Hier liegt das
Hauptverbreitungsgebiet in Nordwestungarn (Transdanubien), in Mittelungarn (Theiss-
Gebiet) und in Nordostungarn; die westlichen Ausldufer reichen bis in die Region

Nordwesttransdanubiens ("Kleine Tiefebene")*".

Im méhrischen Raum existieren nur sehr wenige erfalbare Siedlungsspuren dieser stark
expandierenden Kulturerscheinung aus Transdanubien. Siedlungsgruben der Kosihy-
Caka/Maké-Gruppe befinden sich in Ostmihren ostlich des Morava-FluBes (Hulin und
Miskovice, beide Bezirk Kromériz), aber auch im siidwestlichen Teil Mihrens und in

12V 1ad4r 1966.

“BVladar (1966) erkannte die keramischen Elemente der Kosihy-Caka-Gruppe in der sogenannten
Begleitkeramik der Glockenbecherkultur und erwihnt auch die keramischen Ubereinstimmungen im
Grabinventar der spidten Schnurkeramischen Kultur in Méhren mit den bekannten Keramikformen der
Kosihy-Caka-Gruppe.

47148, Verbreitungskarte nach Medunova-Bene$ova 1981a, 98; Ruttkay 1982, 147;156 Abb. 70.

“Neuere Untersuchungen und Diskussionen zur Mak6-Kultur in Ungarn finden sich in Miiller, R., Wind],
H. (Hrsg.) 1994 insbesondere von A. Figler, 21ff. (Zur Frage der Friihbronzezeit in Nordwest-
Transdanubien) und von Kalicz-Schreiber (39ff.) {iiber Siedlungsfunde und ein Brandgrab der
friihbronzezeitlichen Maké6-Kultur in Budapest.
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Stidmihren, im Bezirk Bfeclav,v sowie in Mittelmidhren im Bezirk Brno-venkov. (Eine
Verbreitungskarte der Kosihy-Caka/Mako-Gruppe fiir das Untersuchungsgebiet findet
sich bei A. Medunova-BeneSova 1981a, 98 Abb. 1).

In Niederdsterreich befinden sich die Siedlungsspuren der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe
im Bereich der Ungarischen Pforte und die westliche Ausbreitungsgrenze hat sich bis in
das Schmidatal (0stliches Weinviertel, nordlich der Donau) geschoben. FEine
Verbreitungskarte zur Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe in Niederosterreich findet sich bei
Ruttkay 1982, 156 Abb. 7.

Die einzigen Quellen fiir die Erfassung eines duferen Erscheinungsbildes der Kosihy-
Caka/Mako6-Gruppe im Untersuchungsgebiet sind die nur wenig aussagekriftigen
Grubenobjekte.

J. Vladar zeigte 1966 das wesentliche charakteristische Erscheinungsbild der
sogenannten Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe im siidwestslowakischen Raum auf:

e Die Siedlungstitigkeit ist nur anhand von Einzelobjekten (Gruben) erfalbar. GroBere
Niederlassungen sind nicht bekannt. Das Siedelland befindet sich an den Ufern
groBerer und kleinerer Wasserlidufe in der Ndhe von fruchtbaren Lehm-, L68- und
Schwarzerdebdden.

e Griberfelder der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe sind nicht bekannt; es existieren nur sehr
wenige Einzelgriber. Zu den einzelnen Strukturen des Totenritualkomplexes lassen
sich daher auch kaum Aussagen treffen. Im Bereich der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe
sind beide Bestattungsweisen (Korper- und Brandbestattungssitte) belegt, wobei die
Brandbestattungssitte die Regel darstellt. Es erscheinen Brandschiittungs- und
Brandurnengriber mit wenigen keramischen Beigaben (ein bis zwei Gefille, wobei
ein Gefd als Urne dient und das zweite Gefdll zumeist als Abdeckung der Urne
verwendet wird).

e Die materielle Kultur, insbesondere die keramischen Funde (zumeist Fragmente),
werden hiufig als Streufunde in Schwarzerden (Branc, Caka, Hurbanovo, Imel, Nové
Z4amky)*"® oder aber in Siedlungsschichten einer vorangehenden Kulturerscheinung
(am hédufigsten in Schichten der Badener Kultur, z.B. in Baj¢, Nitriansky Hradok,
Sarova) gefunden.

e Weitere Zeugnisse der materiellen Kultur der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe, wie z.B.
geglittete und geschlagene Steinindustrie sowie diverse Knochenindustrie, sind nur in
wenigen Einzelfillen belegt.

e Siedlungskeramik und spezielle Grabkeramik lassen sich aufgrund der
Befundsituation nicht eindeutig voneinander trennen.

An unterschiedlichen GefidBgattungen finden sich:

e verschiedene Krugformen

e Schiissel- und Schalenformen (Fuf3schiisseln mit hohlem oder vollem Kreuzful3 sowie
Schiisseln mit hohlem quadratischen bis rechteckigem, meist durchbrochenem Fuf}
und einer Innenverzierung).

e Becherformen.

“oZur besonderen Befundlage der materiellen Kultur der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe siehe Vladar 1966,
271ff.
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e verschiedene amphorenartige GefiBe*’”.

Hiaufig besitzen einzelne Gefidlle eine plastische Verzierung (z.B. einen gekerbten
Leistenrand oder aber leistenformige Halbmonde) und eine mit Besenstrich aufgerauhte
Oberfliche. Die Typentafeln der Hauptkeramik der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe in der
Stidwestslowakei finden sich bei J. Vladar 1966, 321 Abb. 31. Die Typentafeln der
Hauptkeramik der Mako-Kultur in Ungarn finden sich bei N. Kalicz 1984b, 104-106 Taf.
20-23. Vergleichbare Keramik aus der Somogyvar-Vinkovci-Kultur ist bei N. Tasié
1984b, 29-32 Taf. 1-4 abgebildet. Neuere Keramiktafeln und Abbildungen zur Mako-
Kultur in Nordwesttransdanubien finden sich bei A. Figler 1994, 21ff. und aus der
Budapester Gegend bei R. Kalicz-Schreiber ebd. 1994, 39ff.

Eine innere Gliederung des Materials ist aufgrund der Einheitlichkeit und der
sporadischen Funddichte bislang nicht durchgefiihrt worden. J. Vladar (1966) weist
darauf hin, dass die Einheitlichkeit des Materials keine weiteren inneren Gliederungen
dieser Kulturerscheinung im slowakischen Gebiet erlauben. J. Bétora (1989) spricht iiber
die Anfinge der Bronzezeit in der Siidwestslowakei und unterteilt die Kosihy-
Caka/Maké-Gruppe in zwei Horizonte: Kosihy-Caka/Maké-Gruppe I (dlterer Horizont)
und Kosihy-Caka/Maké6-Gruppe 11 (jiingerer Horizont). Bétora zitiert hierzu nur einzelne
Beobachtungen aus wenigen Grabinventaren. Seine Ausfithrungen und insbesondere
seine Unterteilungsversuche sind aufgrund der geringen Materialausgangsbasis kaum
nachvollziehbar.

e Die Kosihy-Caka/Maké-Gruppe wird im Untersuchungsgebiet in Niederosterreich an
das Ende der spiten Kupferzeit gesetzt'”®. Nordlich der Donau trifft sie auf eine
entwickelte Form der Glockenbecherkultur (die sogenannte Ragelsdorf-Gruppe).

e Siidlich der Donau trifft die Kosihy-Caka/Maké-Gruppe auf eine lokale Form der
Schnurkeramischen Kultur (die sogenannte Herzogenburg-Gruppe) sowie auf eine
lokale Form der entwickelten Glockenbecherkultur (sogenannte Oggau-Gruppe).

e In Mihren*” trifft die Kosihy-Caka/Maké-Gruppe am Ende der spiten Kupferzeit im
westlichen Teil des Landes (westlich der March) auf die Tridger der
Schnurkeramischen Kultur (insbesondere auf deren Fundgruppen Illa - IIlc) und fast
gleichzeitig auf die Glockenbecherkultur (Glockenbecherkultur I-TIT)**,

e Im ostlichen Teil des Landes zeigt sich ein dhnliches Bild: die Kosihy-Caka/Maké-
Gruppe trifft auf die Schnurkeramische Kultur (insbesondere auf deren Fundgruppen
II - IIa - IIc) und auf die Glockenbecherkultur (Glockenbecherkultur I-II)*'.

Es scheint, dass weder die Schnurkeramische Kultur noch die Glockenbecherkultur in

Ostméhren ihre innere Entwicklung ganz zu Ende fiihren, sondern dort von der

sogenannten Veselé-Chtopice-Gruppe abgeldst werden**?,

“TKulturspezifische Formenmerkmale einzelner GefiBgattungen sind die annihernd eiférmigen
Gefalkorper und die meist zylindrischen Hélse mit eingerolltem Rand. Es existieren nur wenige Gefile
mit Trichterhilsen.

“7ur chronologischen Einordnung der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe in Niederosterreich siche die
Stufengliederung der Friihbronzezeit von J.W. Neugebauer 1994a, 21.

“7ur chronologischen Einordnung der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe in Mihren siehe die Synchronisations-
tabelle von Petka/Sebela 1992, 138.

*Nach Dvoidk, P. 1992.

“8INach Dvorak, P. 1989.

“2pegka/Sebela 1992, 131ff.
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In Ungarn (speziell in Transdanubien) werden neuerdings die Fundverbinde der dortigen
Maké6-Kultur und die Friihphase der Somogyvar-Vinkovci-Kultur aufgrund der
Einheitlichkeit innerhalb des gesamten Fundmaterials und auch der gemeinsamen
Fundregionen als gleichzeitig existierend angesehen*’. Beide Kulturerscheinungen
werden (chronologisch betrachtet) nach der wungarischen Terminologie in die
Friihbronzezeit I datiert. Nach der ungarischen Terminologie gehoren die Mak6-Gruppe
(Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe) und die frithe Entwicklungsphase der Somogyvar-
Vinkovci-Kultur in die Friithe Bronzezeit I (vgl. Synchronisationstabelle in Kalicz-
Schreiber 1994, 59 Abb. 15).

Im Bereich von Budapest wird anhand einer neueren Fund- und Befundlage die Mako-
Kultur jiinger als die Kostolac-Kultur angesehen. Auf die Mako-Kultur folgt die
Friihphase der Nagyrév-Kultur, speziell im Raum Budapest die Csepel-Gruppe der
Glockenbecherkultur*®,

11.2.1 Beziehungen zwischen der Glockenbecherkultur und der Kosihy-Caka/Maké-
Gruppe

Bereits 1966 verweist wiederum J. Vladar auf die Beziehungen zwischen der
Glockenbecherkultur und der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe™®. Er erkennt die
kulturspezifische Eigenentwicklungen der Glockenbecherkultur und auch der
Schnurkeramischen Kultur im mittleren Donaugebiet (insbesondere in Mihren und
Béhmen), die unter dem kulturellen Einfluss der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe zu sehen
sind. Oftmals werden die fremden KultureinfliiBe, insbesondere in der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet vorallendingen in den Grabinventaren
derselben gesucht. Vielfach erscheinen Keramikformen, die zur Kosihy-Caka/Makoé-
Gruppe gehodren. V. Moucha*™ spricht iiber siidostliche Elemente in der mihrischen und
bohmischen Gruppe der Glockenbecherkultur und zeigt eine Griberauswahl mit Kosihy-
Caka/Maké-Keramikformen auf. Jedoch nicht nur in der materiellen Kultur der beiden
genannten  Kulturerscheinungen  finden  sich  Berithrungspunkte, auch im
Totenritualkomplex der  Glockenbecherkultur im  Untersuchungsgebiet  sind
Anndherungen an das fremde Kulturmilieu nachgewiesen.

Das Erscheinen der Brandbestattungssitte bereits zu Beginn der Entwicklung der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet kann von einer teilweisen Annahme der
geistig-religiosen ~ Vorstellungen  einer fremden  Kultur zeugen. In der
Glockenbecherkultur ist die Korperbestattungssitte die vorherrschende Bestattungsform.
In dem Bereich der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe sind beide Formen (Korper- und
Brandbestattungssitte) praktiziert worden, wobei die Brandbestattungssitte ein deutliches
Ubergewicht hat**’,

Ich werde daher versuchen, sowohl innerhalb den materiellen Fundgiitern (Keramik) der
Glockenbecherkultur als auch innerhalb der materiellen Fundgiitern (Keramik) der
Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe ~ im  Untersuchungsgebiet ~ die  charakteristischen
Gemeinsamkeiten in den einzelnen Grabinventaren aufzuzeigen und es werden
diejenigen Grabfunde der Glockenbecherkultur aufgelistet, die keramische Formen der

“3Kalicz-Schreiber 1994, 39ff.

484K alicz-Schreiber ebd. 39ff.

“5V1adar 1966.

“SMoucha 1981b, 115ff.

*"Genaue Darstellung bei Vladar 1966, 266ff.
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Kosihy-Caka/Maké-Gruppe beinhalten*®. Dabei handelt es sich um folgende keramische
Gattungen und Formen, Slie nachweislich eindeutig aus dem kulturfremden
Keramikinventar der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe entstammen:

Kriige:

a.) Krug mit anndhernd doppelkonischem GefiaB3korper, langem zylindrischem bis leicht
trichterformigem Hals und einem randstindigen langgezogenen Bandhenkel (in der
Literatur als "Nagyréver Krug balkanischen Typus der Variante A" bekannt) (Taf. 43).
b.) Krug mit annihernd doppelkonischem Gefakorper, langem zylindrischem bis leicht
trichterformigem Hals und einem unterrandstindigen Bandhenkel (in der Literatur als
"Nagyréver Krug balkanischen Typus der Variante C" bekannt) (Taf. 43).

c.) Krug mit gedrungenem, leicht geschweiften GefiaBBkorper, einem kurzen zylindrischen
Hals, mit eingerolltem Rand und einem am GefidBBbauch angebrachten Henkel (Taf. 43).

Schiissel- / Schalenformen:

a.) Schiissel mit anndhernd konischem GefaBkorper, einem deutlich eingezogenen
Halsansatz und zwei bis vier randstdndigen Henkel (Taf. 43).

b.) Hohe Schiisselform mit annidhernd zwiebelformigem GefidBBkorper, einem kurzen
zylindrischen Hals und eingerolltem Rand. Zum Teil mit einer plastischen
Leistenverzierung in Form von Halbmonden am GefidBBbauch (Taf. 43).

c.) Schiissel mit anndhernd konischem bis leicht zwiebelformigen Gefal3korper,
eingezogener Schulter und einem kurzen, leicht trichterférmigem und eingerollten Hals.
Zum Teil mit Warzen an der GefdB3schulter verziert (Taf. 43).

Becherformen:

a.) Hoher schlanker Becher mit geschweiftem Gefidl3korper, einem kurzen zylindrischen
bis leicht trichterformigem Hals und mit plastischen Warzen unter dem Gefidfrand. Der
Rand ist gelegentlich gewellt ausgefiihrt. Diese Becherformen besitzen eine mit
Besenstrich aufgerauhte Oberfliche (Taf. 43).

Amphorenartige Gefi3e:

a.) Amphore mit einem langgestreckten, annihernd eiférmigen Gefial3korper und einem
kurzen zylindrischen Hals und zwei ringformigen Henkeln am Gefédf3bauch (Taf. 43).

b.) Amphore mit leicht gedrungenem bauchigen GefdBkorper, einem kurzen
zylindrischen Hals und zwei ringférmigen Henkeln am Gefédl3bauch (Taf. 43).

c.) Amphore mit leicht gedrungenem zwiebelférmigem Gefdlkorper, einem kurzen
zylindrischen Hals und zwei ringformigen Henkeln an der GefdBschulter oder am Hals.

Kannenartige GefiBe:
a.) Kanne mit bauchigem bis eiformigem GefidBBkorper, einem kurzen zylindrischen Hals
und randstindigem Henkel (Taf. 43).

Glockenbecherzeitliche Griber im Untersuchungsgebiet mit Keramikformen aus dem
Kosihy-Caka/Maké4-Bereich:

Zahlreiche Grabinventare der Triager der Glockenbecherkultur mit den kulturspezifischen
Krugformen aus der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe sind bereits im vorangehenden Kapitel
aufgefiihrt. An dieser Stelle erfolgen Ergidnzungen und es werden nur diejenigen
Grabinventare mit noch nicht genannten Keramikformen aus der Kosihy-Caka/Maké-
Gruppe aufgefiihrt.

“®[ch zeige diejenigen Griber auf, die Importe beinhalten und nicht die Weiterentwicklung der
sogenannten Begleitkeramik.
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. Krugformen:

e Bulovice, Grab vom Kasernengeldnde, Bez. Vyskov:*”
Korperbestattung.
Krug mit gedrungenem, leicht geschweiftem GefiaBkorper, einem kurzen
zylindrischen Hals, mit eingerolltem Rand und einem am Geféafbauch
angebrachten Henkel.
Glockenbecherkultur Stufe B.

[\

. Schiissel- und Schalenformen:

e Brno-Kralovo Pole I, Kérpergrab 1/1924, Bez. Brno-mésto:*”
Bestattung in rechter Hockerlage.
Hohe Schiisselform mit anndhernd zwiebelformigem Gefi8korper, einem kurzen
zylindrischen bis trichterférmigem Hals mit eingerolltem Rand.
Glockenbecherkultur A,/A,.

e Dolni Vé&stonice III, Grab (72/)73/1976, Bez. Bieclav:*"

Korperbestattung in rechter Hockerposition (Kinderbestattung "infans I", 6-7 Jahre).
Hohe Schiisselform mit anndhernd zwiebelformigem GefdB8korper, einem kurzen
zylindrischen bis trichterformigen Hals mit eingerolltem Rand.
Glockenbecherkultur A,.

e Vedrovice-4, Bez. Znojmo, Brandgrab:**
Schiissel mit annidhernd konischem bis leicht zwiebelférmigem Gefakorper, einem
kurzen, leicht trichterférmigem Hals und einem eingerollten Rand. Die Schiissel
besitzt eine plastische Verzierung in Form von Warzen an der GefidB3schulter.
Glockenbecherkultur A,.

e Bulovice, Grab vom Kasernengelinde, Bez. Vyskov:*”
Korperbestattung.
Schiissel mit annidhernd konischem bis leicht zwiebelférmigem Gefia3korper, einem
kurzen, leicht trichterférmigem Hals mit eingerolltem Rand.
Glockenbecherkultur B.

e Ragelsdorf, Kérpergrab 1, p.B. Hollabrunn, Niederosterreich: ***
Korperbestattung in rechter Hockerposition.
Schiissel mit anndhernd zwiebelformigem Gefalkorper, einem kurzen
trichterformigem Hals und einem eingerollten Rand. Die Schiissel besitzt eine
plastische Verzierung in Form von Warzen an der Gefi3schulter.
Glockenbecherkultur C.

e Slapanice II-11/34, Bez. Brno-venkov:*”

Korpergrab / Kinderbestattung (wahrscheinlich auf der rechten Seite).

Hohe Schiisselform mit anndhernd zwiebelformigem GefdBkorper, einem kurzen

zylindrischen Hals und mit einer plastischen Leistenverzierung in Form von

Halbmonden am Gefédbauch.

Glockenbecherkultur C.

®9Tihelka 1967, 23f.
NDyorak, P. 1992.
“1Dyordk, P. u.a. 1996.
®2Dyorak, P./Sebela 1992.
493 Tihelka 1967, 24.
“4Hetzer 1949.

¥5Dyordk, P./Sebela 1992.
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3. Becherformen;

e Slavkov u Brna I, Kérpergrab X, Bez. Vyskov:**
Hoher schlanker Becher mit geschweiftem Gefid3korper, einem kurzen zylindrischen
bis leicht trichterformigem Hals mit plastischen Warzen unter dem Gefidfrand. Der
Rand ist gewellt und die GefidBoberfldche ist mit Besenstrich aufgerauht.
Glockenbecherkultur C.

e Holubice I, Korpergrab IV-04/1981, Bez. Vyskov:*’
Bestattung in rechter Hockerlage.
Hoher schlanker Becher mit geschweiftem Gefal3korper, einem kurzen zylindrischen
bis leicht trichterformigen Hals, mit plastischen Warzen unter dem GefidBrand. Die
GefiBoberflidche ist mit Besenstrich aufgerauht.
Anthropologische Angaben: weiblich, 50-60 Jahre.
Glockenbecherkultur B.

N

. Amphorenartige GeféBe:

e Bohutice, Brandurnengrab, Bez. Znojmo:**
Amphore mit einem langgestreckten, anndhernd eiformigen GefaBkorper und einem
kurzen zylindrischen Bauch. Es befinden sich zwei ringférmige Henkel am
Gefidlbauch.
Glockenbecherkultur B.

e Brno-Hol4sky II, Grab 70/49, Bez. Brno-mé&sto:*”
Grab ohne nihere Angaben.
Amphore mit leicht gedrungenem zwiebelformigem Gefid3korper, einem kurzen
zylindrischen Hals und zwei ringformigen Henkeln an der Gefédschultern.
Glockenbecherkultur D

e Hrusky I, Korpergrab 40/1992, Bez. Bieclav:’”
Bestattung in rechter Hockerlage.
Amphore mit leicht gedrungenem, bauchigem Gefal3korper, einem kurzen
zylindrischen Hals und zwei ringformigen Henkeln am Gefédbauch.
Anthropologische Angaben: Infans II, 12 Jahre.
Glockenbecherkultur D.

e Slapanice II, Korpergrab 5/1935, Bez. Brno-venkov:™"!
Bestattung in rechter Hockerlage.
Amphore mit leicht gedrungenem, bauchigem Gefid8korper, einem kurzen
zylindrischen Hals und zwei ringférmigen Henkeln am Gefdfbauch.
Glockenbecherkultur C.

e Slapanice II, Kérpergrab 15/1934, Bez. Bro-venkov:™”
Bestattung in rechter Hockerlage.
Amphorenartiges Gefid3 mit einem gedrungenen GefidBkorper, einem zylindrischen
Hals und zwei Henkeln an der GefdBschulter.

Anthropologische Angaben: erwachsenes Individuum.
Glockenbecherkultur B.

4%Nach Moucha 1981b.
“7Rakovsky 1985b.
““Moucha 1981b.
Dvorak, P. 1991.
S0Dyortik, P. u.a. 1996.
OMDyorak, P./Hajek 1990.
2Dyoidk, P./Hijek ebd.
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5. Kannenartige Gefifle:

e Slapanice II, Brandgrab 07/1934, Bez. Brno-venkov:*”
Brandgrab ohne nihre Grabbeschreibung.
Kanne mit bauchigem, annidhernd kugeligem Gefa3korper, einem kurzen

zylindrischen Hals und einem randstindigen Henkel.
Glockenbecherkultur C.

11.2.2 AbschlieBende Betrachtungen

Das ausgewihlte Gridbermaterial der Glockenbecherkultur mit Keramikformen aus der
Kosihy-Caka/Mako-Gruppe zeigt, dass ganz bestimmte GefidBlgattungen wie z.B.
Kannenformen, Becher und auch Amphoren aus einem fremden Kulturmilieu (Kosihy-
Caka/Maké) in die der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet eigene spezifische
materielle Kultur aufgenommen und von dieser weiterentwickelt wurde. Aus diesem
Grund ist es fiir den Betrachter oftmals schwierig, importierte Kosihy-Caka/Mak6-Ware
von den glockenbecherzeitlichen Eigenentwicklungen der Begleitkeramik zu
unterscheiden.

Kulturspezifische formenkundliche und stilistische Merkmale der Kosihy-Caka/Maké-
Gruppe sind z.B. der eiférmige GefdBkorper und die zylindrischen Hilse mit
eingerolltem Rand, sowie die mit Besenstrich aufgerauhten Gefidkorper. Letztere
werden in der Begleitkeramik der Glockenbecherkultur nicht weiterentwickelt. Es sind
durchaus eigene keramische Ideen der Glockenbecherkultur erkennbar. So sind zum
Beispiel hohe Becherformen oft mit einem Trichterhals vorzufinden. Auch die
Amphoren besitzen in der Regel keinen annihernd eiférmigen GefdaBkorper und weisen
sehr oft auch einen Trichterhals auf. Mit Besenstrich aufgerauhte Gefdkorper sind nicht
im keramischen Inventar der Glockenbecherkultur vorhanden, jedoch setzen sich in den
spiaten Entwicklungsstufen der Glockenbecherkultur (C und D) die zylindrischen oder
gar kegelstumpfformigen Halsformen (zum Teil mit eingerolltem Rand) allmihlich
durch.

Diese keramischen Einfliisse aus der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe bilden die sogenannte
Begleitkeramik der Glockenbecherkultur und kénnen im Untersuchungsgebiet in beinahe
allen Entwicklungsstufen erkannt und nachgewiesen werden (auf den Griberfeldern in
Slapanice, Bez. Brno-venkov, erscheinen hiufiger transdanubisch-karpatenlindische
Keramikformen). In Niederdsterreich scheint dieser fremde Einfluss nicht so stark
vorhanden zu sein, was allerdings auch am derzeitigen Publikations- und
Forschungsstand liegen kann.

Es gilt als erwiesen, dass wihrend der gesamten eigenstindigen Entwicklung der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet keramische Importware aus dem Kosihy-
Caka/Maké-Kulturmilieu im keramischen Grabinventar der Glockenbecherkultur
vorhanden ist. Direkte Vergleiche der Importware zeigen auch zahlreiche Parallelen im
keramischen Material der Csepel-Gruppe der Glockenbecherkultur in Ungarn, die nach
dem ungarischen Chronologieverstindnis direkt auf die Mako-Kultur folgt und in die
friihe Bronzezeit 1la (nach Kalicz-Schreiber 1994) datiert wird. Es zeigt sich aber auch,
dass die  fremden  Kultureinflisse in den  frilhen und  mittleren
Glockenbecherentwicklungsstufen (A,/A, und B) besonders stark ausgeprigt sind. So
erscheinen beispielsweise die Kriige vom sogenannten Nagyréver Typus und auch

*“Dvoiak, P./Hdjek 1990.
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bestimmte Schiisselformen (wie beispielsweise eine Schiisselform mit annidhernd
konischem GefidBBkorper, einem deutlich erkennbaren Halsansatz und zwei bis vier
randstdndigen Henkeln nur in diesen friihen und mittleren Entwicklungsstufen (A,/A,
und B) der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet. Die keramischen Importstiicke
aus dem Kosihy-Caka/Maké-Milieu sind im Laufe und gegen Ende der Entwicklung der
Glockenbecherkultur immer seltener nachzuweisen. Das keramische Gesamtinventar der
Glockenbecherkultur zeigt in seiner Formgebung und in der Art und Weise der
Verzierung der einzelnen Gefdlgattungen gegen Ende der Entwicklung (Stufe C und
insbesondere Stufe D) deutlich Anlehnung an das keramische Spektrum der Kosihy-
Caka/Maké-Gruppe.

Eine weitere wichtige Erkenntnis ldsst sich aus dem aufgezeigten Gribermaterial der
Glockenbecherkultur gewinnen:

Die Gréber mit den kulturfremden Keramikformen sind entweder Brandbestattungen
oder aber - weitaus hdufiger - Korperbestattungen mit fast ausschlieBlich rechten
Hockerpositionen. Die anthropologischen Angaben zeigen, dass rechte Hockerpositionen
von weiblichen Personen unterschiedlichen Alters (juvenis bis senil) belegt sind.

In der folgenden Synchronisationstabelle werden die nachweisbaren Beziehungen und
Einfliisse der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe zur Glockenbecherkultur und  zur
Schnurkeramischen Kultur im Untersuchungsgebiet aufgezeigt:

Kosihy-(vlaka/Mak(’)_-> Glockenbecherkultur D

Gruppe: Glockenbecherkultur C
-

Schnurkeramische Fundgruppe |<=— keramische Glockenbecherkultur B
IIlc Einfliisse =9

Schnurkeramische Fundgruppe im Glockenbecherkultur A
IIIb < Gribermaterial =»

Schnurkeramische Fundgruppe erkennbar Einwanderungshorizont

IIIa D mit maritimen Bechern

(nach Lanting/van der

Waals 1976a)

Schnurkeramische Fundgruppe I1

Schnurkeramische Fundgruppe I

Wie sich aus der vorangehenden Tabelle erkennen lédsst, existieren nachweisbar
kulturelle Beziehungen der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe zur Glockenbecherkultur bereits
zu Anbeginn der Entwicklung im Untersuchungsgebiet und ist dann wihrend der
gesamten  Existenzdauer  pridsent, wenngleich diese in den einzelnen
Entwicklungsabschnitten unterschiedlich héufig in den einzelnen Grabinventaren der
Glockenbecherkultur nachgewiesen sind (in den friilhen Entwicklungsstufen A, / A,
finden sich die meisten keramischen Importe aus dem transdanubisch-karpatenldndischen
Kulturbereich der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe. Gegen Ende der Entwicklung der
Glockenbecherkultur sind die namengebende Keramikform der Glockenbecher aus dem
keramischen Inventar verschwunden und es dominieren Keramikformen, die in ihrer
Formgebung und der Art und Weise der Verzierung sehr stark dem Kosihy-Caka/Maké-
Kulturmilieu angepasst sind). Die Beziehungen zur Schnurkeramischen Kultur lassen
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sich im Gréibermaterial der spidten Entwicklungsstufen / -phasen der Fundgruppen Illa -
IlIc nachweisen. Es ist erneut zu betonen, dass die Triger der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet zu einem Zeitpunkt erscheinen, als die Schnurkeramische Kultur
bereits dem Ende ihrer Entwicklung entgegensteuert, wihrend die Kosihy-Caka/Maké-
Gruppe ihre Einfliisse auf die Schnurkeramische Kultur noch sichtbar geltend macht. Die
innere Entwicklung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet steht unter dem
permanenten Einfluss der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe.

11.3 Die Protoaunjetitzer Kultur im Untersuchungsgebiet

Die "Altere Bronzezeit" in Mihren wird hauptsiichlich durch die Triger der Aunjetitzer
Kultur geprigt. Unter dem Begriff "Altere Bronzezeit" finden sich in Mihren
Einteilungen in die Stufen Bz A1l und Bz A2 nach P. Reinecke (1924) und in die Stufe I
nach O. Montelius (1899-1900) (s. Stuchlik 1993, 236ff.). In der Terminologiediskussion
existieren keine strukturellen Definitionen einzelner Entwicklungsabschnitte der
Bronzezeit und somit auch keine exakten Abgrenzungen zur vorangehenden Kupferzeit
als eigenstindige kulturhistorische Epoche (Lichardus 1991a, 14ff.). Diese
friihbronzezeitliche = Kulturerscheinung  besiedelt  ausgedehnte = Gebiete  von
Mitteldeutschland und Siidpolen tiber Bohmen und Mihren bis zur Siidslowakei und bis
zur Donau in Niederosterreich.

Die Protoaunjetitzer Kultur in Mihren und Niederdsterreich wird als eine Vorform der
bereits bronzezeitlichen Aunjetitzer Kultur angesehen. Im Untersuchungsgebiet spricht
man abwechselnd von einer Protoaunjetitzer Phase - sozusagen als erste
Entwicklungsstufe der Aunjetitzer Kultur (Stuchlik 1989; ders. 1993; Neugebauer, J.W.
1994a, 22) und gleichzeitig aber auch von einer eigenstindigen Protoaunjetitzer Kultur
(z.B. Ondracek 1967c; Peska/Sebela 1992, 131ff; Stuchlik/Stuchlikovd 1996:;
Novotnd/Novotny 1984d, 307ff.). Es existieren keine eindeutigen inhaltlichen
Abgrenzungen dieser beiden Begriffe. In diesem Zusammenhang ist die Frage nach einer
sich transformierenden Gesellschaft am Ende der spiten Kupferzeit und am Anfang der

frilhen Bronzezeit von besonderer Bedeutung™™.

Im Untersuchungsgebiet finden sich die spitkupferzeitlichen Grundlagen in den
Endphasen der Schnurkeramischen Kultur und in der weiterhin andauernden
Entwicklung der Glockenbecherkultur. Beide Kulturerscheinungen stehen unter dem
bereits erwihnten Einfluss permanenter Kulturstromungen aus Transdanubien bzw. dem
Karpatenbecken. Inwieweit diese spatkupferzeitlichen Grundlagen an der Herausbildung
einer neuen kulturhistorischen Epoche (der Bronzezeit) beteiligt sind, beschiftigt seit
geraumer Zeit die regionale Erforschung der "Alteren Bronzezeit", insbesondere im
Untersuchungsgebiet. J. Ondracek (1967c, 443-446) diskutiert den Ursprung der
Aunjetitzer Kultur und weist unbedingt auf einen moglichen Zusammenhang mit der
Entwicklung im Karpatenbecken hin (transdanubische Entwicklung vergleichbar mit der
Nagyréver Kultur). Ebenfalls Hinweise auf die existierenden Kultureinfliisse aus dem
Karpatenbecken finden sich bei Moucha 1981b; Moucha/Pleinerova 1978. Auch
Stuchlikova/Stuchlik (1989, 1871f.) zeigen die wesentlich engeren Zusammenhiénge bei
der Losung der Frage nach der Herkunft der Protoaunjetitzer Kultur mit den Gruppen des
"spitslawonischen Kreises" (Kosihy-Caka/Maké, Vuéedol-Zok) und vor allem mit der
Nagyrév-Kultur des Karpatenbeckens, als diejenigen nachweisbaren Verbindungen der

5O“Solange keine klare strukturelle Definition zur Bronzezeit existiert, sind die zu beobachtenden
Veridnderungen in Gesellschaft, Religion und Wirtschaft von ganz besonderer Bedeutung, denn nur so
gelingt eine stiickweise Anndherung an eine mogliche, einsichtige Begriffsdefinition (vgl. hierzu Lichardus
1991a, 13ft.).
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Schnurkeramischen Kultur und der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet. Die
Protoaunjetitzer Kultur fungiert sozusagen als Wegbereiter in eine neue "epochale"
Gesellschaftsordnung. Sie wird teils als koexistent mit der friihen Aunjetitzer Kultur, der
Schnurkeramischen Kultur und der Glockenbecherkultur angesehen®”. Ferner zeitgleich
mit den Kulturerscheinungen aus Transdanubien wie etwa der Proto-Nagyrév-Kultur,
Okoérhalom und der Kotores-Kultur'®. Andererseits sind aber auch starke Einfliisse der
Kosihy-Caka/Maké6-Gruppe und der Nagyréver Kultur vorallendingen im materiellen
Kulturgut der Protoaunjetitzer Kultur festzustellen und es wird die Entstehung der
Protoaunjetitzer Kultur unter Beteiligung dieser Kulturelemente aus dem Karpatenbecken

bzw. aus Transdanubien erwogen®”.

Die genauen Zusammenhinge und Abldufe dieser komplizierten Entwicklung in eine
neue kulturhistorische Epoche (Bronzezeit), die im Untersuchungsgebiet durch das
Erscheinen der Protoaunjetitzer Kultur eingeleitet wird, sind bislang nicht
zufriedenstellend geklirt.

In Mihren und Niederosterreich besiedelt die Protoaunjetitzer Kultur ein nicht sehr
umfangreiches territoriales Gebiet™®. Die Hauptbesiedlung liegt in Siidwestmihren und
nur wenige Lokalititen befinden sich im Gebiet um Prostéjov (Mittelmihren). In
Niederosterreich finden sich nur sehr wenige gesicherte Fundorte der Protoaunjetitzer
Kultur (nordlich der Donau, im Weinviertel und am Ostrand des Waldviertels)”. Eine
Verbreitungskarte der méhrischen Protoaunjetitzer Kultur findet sich bei Ondracek 1967c¢
und in Podborsky u.a. 1993, 238 Karte 18.

Erkenntnisse {iiber ein #duBeres Erscheinungsbild der Protoaunjetitzer Kultur im
Untersuchungsgebiet liefern in erster Linie Grabfunde. Verldssliche Angaben zu den
Siedlungen sind bisher nicht vorhanden.

Es existieren in der Regel Griberfelder mit durchschnittlich ca. 20 Gribern. Zu einem
Griberfeld in Pavlov, Bez. Bfeclav, Siidméihren, gibt es Angaben iliber 47 Griber der
Protoaunjetitzer Kultur. Die Lage der Bestattungsplitze befindet sich oftmals auf
niedrigen Flussterrassen. Einige dieser Friedhofe zeigen eine kontinuierliche Belegung
auch durch die eigentliche Aunjetitzer Kultur. In Moravskd Novd Ves Hrusky, Bez.
Bfeclav, ebenfalls Siidmihren, ldsst sich eine kontinuierliche Belegung eines
Bestattungsplatzes von der Glockenbecherkultur bis hin zur Aunjetitzer Kultur
verfolgen®'’. Ebendort existiert auch ein Brandgrab der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe.

S05Pleinerova 1966, 339ff.

30%0Ondracek 1967c, 445ff.

SStuchlikova/Stuchlik 1989, 1871f.

®Ein detailliertes duBeres Erscheinungsbild der Protoaunjetitzer Kultur liefert der Beitrag iiber die
mihrische Protoaunjetitzer Kultur von Ondracek 1967c, 389ff.

Einige Angaben zur Aunjetitzer Kultur in Niederdsterreich und den damit verbundenen Problemen eine
Abfolge "Ur-/Proto-/Aunjetitzer Kultur" auszuarbeiten, finden sich bei Pittioni 1954, 283ff. Auch bei
Schubert (1973, 55ff.) finden sich nur spérliche Hinweise fiir die Existenz einer Protoaunjetitzer Kultur
nordlich der Donau im sogenannten Weinviertel. Als mogliche Erkldrung fiir die wenigen aussagekréftigen
Hinweise in diesem Gebiet ist der derzeitige Forschungsstand anzufiihren.

S19Stuchlik/Stuchlikova 1996. In Sardicky, Bez. Vyskov, befindet sich ebenfalls ein Begribnisplatz auf dem
eine Belegung durch die Protoaunjetitzer Kultur und auch durch die Aunjetitzer Kultur nachgewiesen ist
(Prochézka u.a. 1927). In Velké Pavlovice, Bez. Bieclav, finden sich auf einem Bestattungsplatz neben
Gribern der Protoaunjetitzer Kultur auch Griber der dlteren und der jlingeren Aunjetitzer Kultur. Es
existieren ebenfalls an dieser Fundstelle Belege fiir die Existenz der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe
(Brandgriber) (Stuchlikovd/Stuchlik 1981, 33f.).
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Die Grabschichte zeigen eine rechteckige (mit abgerundeten Ecken) oder aber eine ovale
Grubenform und es existieren in der Regel keine Grabeinbauten aus Holz oder Stein. In
Opatovice, Bez. Brno-venkov, sind Balkenreste nachgewiesen, mit denen offenbar ein
Hohlraum abgeschlossen ist”"'. Auf dem Griberfeld in Moravska Nové Ves-Hrusky, Bez.
Bfeclav, lassen sich in einigen Gribern Spuren von Holzsarkophagen erkennen’'?; die
augenscheinlich rechteckigen Sdrge haben einen halbkreisformigen Querschnitt und
werden aus ausgehohlten Baumstammen hergestellt. In einem Fall existieren vier
Pfostengruben, die in kurzer Entfernung zueinander, aulen an den Ecken der Grabgrube
eingelassen sind. Die verstorbenen Personen sind in der Regel in Hockerlage auf der
rechten Seite, "Nord->Siid" ausgerichtet mit Blickrichtung nach Westen (mit geringen
Abweichungen nach Osten bzw. Westen).

In Moravskd Nova Ves Hrusky, Bez. Breclav, liegen die verstorbenen Personeq auf der
rechten und auch auf der Ilinken Seite, "Siid-> Nord" orientiert. Ahnliche
Differenzierungen in den Bestattungssitten zeigen die Gréberfelder in BuCovice und

Vyskov, beide im Bezirk Vyskov und in Té&Setice, Bez. Znojmo’".

Die Korperbestattungssitte ist die iibliche Bestattungsform. Neben den
Einzelbestattungen existieren aber immer wieder auch Mehrfachbestattungen (zwei bis
drei Personen). Drei Skelette nebeneinander finden sich in Moravska Nova Ves Hrusky,
Bez. Breclav und drei Skelette iibereinander in Jifikovice, Bez. Brno-venkov.

Birituelle  Bestattungen sind aus Marefy, Bez. Vyskov, bekannt. Die
Brandbestattungssitte ist duBerst selten und ist eigentlich nur in Marefy und in
Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, verlisslich belegt.

Die keramischen Beigaben einer verstorbenen Person bestehen iiblicherweise aus drei bis
vier Gefidllen. An unterschiedlichen Keramikgattungen finden sich in den Grébern:

verschiedene Krugformen
Schiissel- und Schalenformen
Becherformen
amphorenartige Gefille

Aktuelle Typentafeln zur Hauptkeramik der Protoaunjetitzer Kultur in Méhren finden
sich bei Podborsky u.a. 1993, 241 Abb. 146.

Die personlichen Mitgaben bestehen zumeist aus Steinartefakten wie z.B. den Waffen
(Pfeilspitzen, Dolchen und Lanzenspitzen), Geriten (Feuersteinbeile und auch
Armschutzplatten, Pfeilglitter (zweiteilige Wetzsteine, bei denen es sich durchwegs um
Arbeitsgerite oder Waffenzubehor handelt)). An Knochengeriten finden sich Pfrieme
bzw. Ahlen und Nadeln (z.B. die sogenannten "Kriickennadeln">'*) in den Gribern der
Protoaunjetitzer Kultur. Desweiteren finden sich Knochenperlen, verschiedene
Noppenringe, sowie einfache Ringe und Oesenhalsringe, die aus Kupferdraht hergestellt
sind (z.B. Jifikovice, Bez. Brno-venkov, Grab 1)°".

SHOndracek 1967c, 440.

S12§tuchlikova/Stuchlik 1996, 153.
313Stuchlikovéa/Stuchlik ebd. 152.

317 B. in Moravsk4 Nov4 Ves Hrusky (Grab 10).
S50ndracek 1967c, 443.
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Eine Typentafel der personlichen Mitgaben der Protoaunjetitzer Kultur findet sich bei
Podborsky et al. 1993, 243 Abb. 147.

Eine eigenstindige innere Gliederung der Protoaunjetitzer Kultur fiir das méhrisch-
niederdsterreichische  Untersuchungsgebiet liegt zur Zeit nicht vor. Diese
Kulturerscheinung wird héufig als die erste Entwicklungsphase der eigentlichen
Aunjetitzer Kultur angesehen und erscheint auf die spidte Entwicklung der
Glockenbecherkultur in Miéhren.

In Niederosterreich, nordlich der Donau (westliches Waldviertel und Ostliches
Weinviertel), folgt die Protoaunjetitzer Kultur auf die lokale Endphase der
Glockenbecherkultur, die als "Ragelsdorf-Gruppe" bezeichnet wird. Die Protoaunjetitzer
Kultur gehort in Mihren und Niederdsterreich chronologisch bereits an den Anfang der

frithesten Bronzezeit™'®.

11.3.1 Beziehungen zwischen der Glockenbecherkultur und der Protoaunjetitzer Kultur

Auf die kulturellen Beziehungen zwischen den obengenannten Kulturerscheinungen im
Untersuchungsgebiet wurde bereits anfangs der 20er Jahre dieses Jahrhunderts von den
lokalen Erforschern der Glockenbecherkultur und der Aunjetitzer Kultur hingewiesen. In
der nachfolgenden Zeit wurde besonders in Osterreich diese Forschungsrichtung
vorangetrieben. F. Cerny veroffentlichte 1916 eine eingehende Studie iiber die
sogenannte "Voraunjetitzer Keramik" in Mihren und wies, neben einem detailliert
dargestellten Materialstudium, auf die engen formenkundlichen Zusammenhinge der
Voraunjetitzer Keramik mit der Keramik der "jiingeren Zonenbecher" hin. Er sprach von
keramischen Vorldufern, die in den jiingsten Zonenbechern zu finden seien. Die
charakteristische geglittete und schwarze polierte Oberfliche der Keramik der
Aunjetitzer Kultur findet offensichtlich ihre Vorldufer in den jlingeren Zonenbechern.
Cerny schloss weiter, dass die Voraunjetitzer Keramik mit den Zonenbechern in Mihren
die sogenannte "Ubergangszeit" ausfiillt. 1924 verdffentlichte H. Mitscha-Mirheim erste
Funde aus der sogenannten Voraunjetitzer Zeit in NiederOsterreich aus Mistelbach und
erkannte ebenfalls die engen formenkundlichen Beziehungen zur Keramik der
Glockenbecherkultur, die folglich auch in den Kreis der Voraunjetitzer Kultur gehort.
Nihere Erlduterungen, auch zu Begriffsdefinitionen, finden sich in Kap. 2 zur regionalen
Forschungsgeschichte. Die spidten Entwicklungsabschnitte der Glockenbecherkultur, in
denen nur noch die sogenannte "Begleitkeramik" erscheint und der formenkundliche und
stilistische Bezug zur eigentlichen kulturspezifischen reichverzierten Glockenbecherform
ginzlich verloren gegangen ist, werden kulturvergleichend mit der Protoaunjetitzer
Kultur gesehen’’. Das Problem der Genese der Protoaunjetitzer Kultur im
Untersuchungsgebiet ist jedoch bislang noch nicht eindeutig geldst.

Sowohl die kulturellen Beziehungen der Protoaunjetitzer Kultur zu den spiten
Entwicklungsstufen der Glockenbecherkultur (Phasen C und D), als auch zur
koexistenten Kosihy-Caka/Maké-Gruppe im Untersuchungsgebiet sind von #uBerster
Wichtigkeit, um die komplizierten kulturellen Beziehungsgeflechte wéhrend der spiten
Kupferzeit und am Ubergang zur frilhen Bronzezeit zu erkennen bzw. zu einer
akzeptablen und moglichen Losung der einzelnen Problemstellungen zu gelangen. Die
moglichen kulturellen Verbindungen werden zunichst in den materiellen Kulturgiitern,

*16Siehe das Einteilungsschema zur frithen Bronzezeit in Niederdsterreich nach J.W. Neugebauer 1991a,
Abb. 4.

"Die beiden Kulturerscheinungen werden seit F. Cerny (1916) im Untersuchungsgebiet immer wieder in
kulturelle Beziehungen zueinander gesetzt.
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insbesondere in den spezifischen Keramikformen beider Kulturerscheinungen
(Glockenbecherkultur und Protoaunjetitzer Kultur) gesucht. Jedoch miissen auch die
vergleichbaren Strukturen im Totenritualkomplex aufgezeigt und untersucht werden.

In den Spitphasen der Glockenbecherkultur (Entwicklungsstufen C und D) im
Untersuchungsgebiet weisen die einfachen Flachgriber rechteckige (mit abgerundeten
Ecken) sowie ovale Grubenformen auf. Grabeinbauten aus Holz oder gar Stein
(Steinkisten oder Steinplattenkonstruktionen) sind eher selten. Es finden sich
Holzsargspuren zum Beispiel auf dem Griberfeld von Moravskd Nova Ves Hrusky, Bez.
Breclav.

In der Protoaunjetitzer Kultur finden sich ebenfalls Flachgriber mit ovalen oder
rechteckigen (mit abgerundeten Ecken) Grubenformen. Grabeinbauten aus Holz oder
Stein sind ebenfalls eher selten (Moravskd Novd Ves Hrusky zeigt auch in der
Protoaunjetitzer Kultur die Ausnahme. Hier existieren Baumsirge).

Auf den Griberfeldern der Tridger der Protoaunjetitzer Kultur zeichnet sich eine Tendenz
zur Gruppierung bestimmter Griber ab. Dies lésst sich in Bedfichovice, Moravska Nova
Ves Hrusky und auch in Sardicky beobachten. Daraus lassen sich eventuell
verwandtschaftliche oder familidre Bindungen deuten.

Bei den Trigern der Glockenbecherkultur lassen sich Reihungen bestimmter Gréber in
"Ost->West-" bzw. "West->Ost-"Richtung auf manchen Griberfeldarealen nachweisen
(Slapanice und Ostopovice, beide Bezirk Brno-venkov, vereinzelt auch in Zéahlinice, Bez.

Kroméfiz, Dolni Véstonice und Pavlov, beide Bezirk Bieclav)’'®.

Die Korperbestattungsweise ist sowohl bei der Glockenbecherkultur als auch bei der
Protoaunjetitzer ~Kultur im  Untersuchungsgebiet normalerweise die {iibliche
Bestattungsform. Brandbestattungen erscheinen haufiger bei den Triagern der
Glockenbecherkultur. Die verstorbenen Personen werden in gehockter Position in die
Grabgrube gelegt, wobei die eigentliche Totenlage einen kulturspezifischen Charakter
besitzt. Das Totenzubehor der beiden Kulturerscheinungen ist in der Art und Weise
dhnlich zusammengesetzt. Es zeigen sich bei beiden Kulturerscheinungen keramische
Beigaben mit gelegentlicher Fleischbeigabe und den bekannten personlichen Mitgaben
der verstorbenen Personen.

Die Grabbauweise, die bei den Trigern beider Kulturerscheinungen im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen ist, zeigen gewisse Parallelen. Auch die Bestattungs-
und die Ausstattungssitten differieren in nur geringem Mafe.

Die vergleichbaren Beziehungen in den materiellen Kulturgiitern beider
Kulturerscheinungen im Untersuchungsgebiet werden dargestellt und beobachtet.
Zunichst vergleiche ich die typischen Keramikformen der Glockenbecherkultur und der
Protoaunjetitzer =~ Kultur  miteinander  verglichen. In den Endphasen der
Glockenbecherentwicklung im Untersuchungsgebiet (Phasen C und D) beherrschen
Krug- und Schiisselformen das keramische Bild in den einzelnen Grabinventaren.
Vereinzelt finden sich Becher und Sonderformen von Amphoren. Auch die Art und
Weise der Verzierung hat sich dahingehend geédndert, dass eine gefidBteilbetonende
vertikale, nicht unbedingt in Bindern angeordnete Ritzverzierung der Krugformen

>Gruppierungen bestimmter Verstorbener auf einem Bestattungsplatz zeugen (sofern es sich nicht um ein
chronologisches Moment handelt) von einer sich abzeichnenden Hierarchie der bestehenden
Gesellschaftsordnung (Verwandtschaft, Familie, Sippe oder Berufs- und Machtstatus).
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dominiert. Kammstempel- und Ritzverzierungen sind selten und es existieren zum Teil

plastische Verzierung auf den einzelnen Krug- und Schiisselformen’".

Das GefidBspektrum der Protoaunjetitzer Kultur basiert ebenfalls im wesentlichen auf
Krug- und Schiisselformen. Daneben existieren Becher und auch amphorenartige Gefile
mit zum Teil zwei Henkeln am Halsansatz. Kriige sind gelegentlich mit einer
gefdlteilbetonenden vertikalen Ritzverzierung versehen. Diese kann in vertikalen
Bindern den GefidBBbauch umspannen. Direkt unter dem Gefdlrand kann sich ein
horizontales Verzierungsband befinden. Die Motive sind vertikale, unterschiedlich
ausgefiihrte, einfache oder aber mehrfache Zickzacklinien, die meist einen doppelten
Linienabschluss aufweisen, einfache vertikale Linien oder Wellen und gegenstidndige
Stichreihen. Die formenkundlichen und stilistischen Merkmale der Protoaunjetitzer
Keramik werden optisch erfasst und beschrieben. Es existiert zur Zeit keine keramische
(rechnergestiitzte) Analyse fiir die Protoaunjetitzer Kultur, die einen exakten Vergleich
der einzelnen Keramikformen der Glockenbecherkultur mit ganz bestimmten
Keramikformen aus der Protoaunjetitzer Kultur stiitzen konnte. Ein solches Unterfangen
durchzufiihren ist nicht Zielsetzung der vorliegenden Arbeit.

Die aufgezeigte monotone Motivauswahl scheint dem Verzierungsspektrum der
Glockenbecherkultur entnommen zu sein. Die vertikale Anbringung der einzelnen
Motive erinnert an die Art und Weise der Verzierung auf den sogenannten
"Drevohosticer Kriige". Die plastischen Verzierungen sind zumeist auf Schiisseln,
Bechern und amphorenartigen Gefidlen angebracht und bestehen aus Noppen,
umlaufenden Tupfenleisten, den sogenannten "Schnurrbirten"’” unter dem
Henkelansatz, einzelnen vertikalen Leisten und Halbmonden. Ahnliche plastische
Verzierungen existieren ebenfalls in der Glockenbecherkultur, doch stellt diese Art und
Weise der plastischen Verzierung mitunter ein Hauptelement der Kosihy-Caka/Mako-
Ware dar™*'.

Spezifische augenfillige Formenmerkmale der Protoaunjetitzer Ware sind die
zylindrischen bis leicht kegelstumpfformigen Hélse mit eingerolltem Rand sowie die

starke Profilierung der einzelnen GefiBgattungen am Halsansatz’**:

e Kriige besitzen einen bauchigen, anndhernd doppelkonischen bis leicht
zwiebelformigen GefdBkorper oder aber einen sack- oder beutelformigen GefaBkorper
(s. Keramiktafeln in Podborsky u.a. 1993 Abb. 146).

e Schiissel- und Schalenformen besitzen hédufig einen konischen, bauchigen oder aber
geschweiften GefidBkorper. Viele Schiisseln weisen oftmals einen quadratischen,
durchbrochenen Hohlfu auf (Kosihy-Caka/Maké-Gruppe) (s. Keramiktafeln in
Podborsky u.a. 1993 Abb. 146).

e Becherformen besitzen in der Regel einen anndhernd eiformigen bis leicht
zwiebelformigen GefiaBkorper (s. Keramiktafeln in Podborsky u.a. 1993 Abb. 146).

e Amphorenartige Gefidfle besitzen in der Regel einen geschweiften bis leicht
doppelkonischen GefiaBBkorper (s. Keramiktafeln in Podborsky u.a. 1993 Abb. 146).

Bereits aus der Beschreibung der Art und Weise der Verzierung sowie der spezifischen
augenfilligen Formenmerkmale der Protoaunjetitzer Ware im Untersuchungsgebiet,

*¥Insbesondere finden sich gelegentlich sogenannte "Schnurrbirte” am Henkelansatz und ganz vereinzelt
Noppen am Gefidfibauch von Krugformen.

Gelegentlich auch als "Schwalbenschwiinze" bezeichnet.

21V]adar 1966, 272ff.

22§, Keramikabbildungen bei Podborsky u.a. 1993.
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lassen sich Parallelen sowohl in der Verzierung als auch in der Formgebung einzelner
Keramikformen und -gattungen in den spidten Entwicklungsabschnitten der
Glockenbecherkultur (C und besonders D) und auch besonders in der Kosihy-
Caka/Mak6-Ware erkennen.

Es handelt sich dabei um folgende spezifische Keramikformen aus dem Spektrum der
spiaten Entwicklungsstufen (C und D) der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet,
die auch in der Literatur hédufig zu keramischen und kulturellen Vergleichen

herangezogen werden’>:

Krugformen mit bauchigem bis leicht zwiebelformigem (und auch doppelkonischem)
GefiBkorper, einem kurzen oder ldngeren zylindrischen bis leicht kegelstumpfformigem
Hals und einem meist randstindigem Henkel. Diese Krugformen konnen zum Teil eine
vertikale Ritzverzierung oder aber eine plastische Verzierung aufweisen (Taf. 44a).

Im Folgenden werden diejenigen protoaunjetitzzeitlichen Griber aufgelistet, die im
keramischen  Grabinventar obengenannte relikte Formen aus den spiten
Entwicklungsstufen der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet aufweisen (es
werden lediglich diejenigen Grabinventare der Protoaunjetitzer Kultur im
Untersuchungsgebiet aufgefiihrt, die in der Literatur in akzeptabler Weise publiziert
sind):

¢ Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, Grab I A80-1°*
Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit bauchigem Gefidkorper, einem
zylindrischen Hals und randstindigem Henkel.

e Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, Grab 5:°%
Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit bauchigem Gefiakorper, einem
zylindrischen Hals und randstidndigem Henkel.

¢ Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, Grab 8:°%
Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit bauchigem GefidBBkorper, einem
zylindrischen Hals und randstandigem Henkel.

e Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, Grab 13:°%
Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit bauchigem bis leicht
geschweiftem GefidBBkorper, einem zylindrischen Hals und randstindigem Henkel.

e Hevlin, Bez. Znojmo, Grab A-01:
Korpergrab. Kriige mit bauchigem Gefalkorper, einem zylindrischen Hals und
randstidndigen Henkeln.

e Brno-Hol4sky, Bez. Brno-mé&sto, Grab A-01:’%
Korpergrab. Krug mit einem geschweiften bis annihernd zwiebelférmigen
GefiBkorper, einem zylindrischen bis leicht kegelstumpfformigem Hals und einem
randstdndigen Henkel.

e Brno-Chrlice, Bez. Brno-mé&sto, Grab A-02:°%°
Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit bauchigem bis anndhernd

323Stuchlikova/Stuchlik 1989.
2Ci7mai/P. Dvordk 1985.
525Ci7mai/P. Dvordk ebd.
526Cizmai/P. Dvotdk ebd.
527Ci7ma¥/P. Dvordk ebd.
280ndracek 1967c.
3IStuchlik 1976.

30Stana 1957.
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zwiebelformigem GefidB3korper, einem kegelstumpfformigem Hals und randstindigem
Henkel.

e Brno-Chrlice, Bez. Brno-mésto, Grab A-05:>*'
Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit bauchigem GefidBkorper, einem
zylindrischen Hals und randstéindigem Henkel.

¢ Bludina, Bez. Brno-venkov, Grab A-01:*
Korpergrab. Kriige mit bauchigem bis leicht geschweiftem Gefakorper, einem
zylindrischen Hals und randstédndigem Henkel.

¢ Ivandice-Némcice, Bez. Brno-venkov, Grab A-01:*
Ziegeleilehmgrube. Korpergrab. Krug mit bauchigem GefdBkorper, kurzem
zylindrischem Hals und iiberrandstindigem Henkel.

e Ivancice-Némcice, Bez. Brno-venkov, Grab A-03:*
Ziegeleilehmgrube. Korpergrab. Krug mit leicht geschweiftem GefaBkorper, einem
zylindrischen Hals und randstandigem Henkel.

¢ lJitfikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-04:"%
Flur "Dily". Korpergrab. Krug mit anndhernd doppelkonischem Gefakorper, einem
zylindrischen Hals und leicht unterrandstindigem Henkel.

¢ Jifikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-08:>*
Flur "Dily". Korpergrab. Kriige mit anndhernd bauchigem Gefiakorper, einem
zylindrischem Hals und randstéindigem Henkel.

e Jitikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-10:>’
Flur "Dily". Korpergrab. Krug mit bauchigem bis annéhernd zwiebelformigem
GefidBkorper, einem zylindrischen bis leicht kegelstumpfférmigen Hals und
randstindigem Henkel.

¢ lJifikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-13:°%
Flur "Dily". Korpergrab. Krug mit bauchigem bis anndhernd zwiebelformigem
GefiBkorper, einem zylindrischen bis leicht kegelstumpfformigen Hals und
randstdndigem Henkel.

e Jitikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-14:>
Flur "Dily". Korpergrab. Krug mit anndhernd zwiebelférmigem Gefalkorper, einem
zylindrischen bis leicht kegelstumpfformigen Hals und randstindigem Henkel.

o Slapanice, Bez. Brno-venkov, Grab A-03:%
Korpergrab. Krug mit doppelkonischem Gefid8korper, einem annidhernd
trichterformigem Hals und einem randstindigem Henkel.

o Slapanice, Bez. Brno-venkov, Grab A-05:*"!
Korpergrab. Krug mit doppelkonischem GefidB3korper, einem zylindrischem Hals und
einem randstdndigem Henkel.

o Slapanice, Bez. Brno-venkov, Grab A-06:°*
Korpergrab. Krug mit bauchigem Gefalkorper, einem zylindrischen Hals und einem
randstdndigem Henkel.

31Stana ebd.
32Tjhelka 1953.
S30ndracek 1967c.
3340ndracek ebd.
3350ndracek ebd.
360Ondracek ebd.
370ndracek ebd.
330ndracek ebd.
3¥0ndracek ebd.
300ndracek ebd.
3Ondracek ebd.
320ndracek ebd.
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Slapanice, Bez. Brno-venkov, Grab A-07:*

Korpergrab. Krug mit anndhernd zwiebelformigem GefidB3korper, einem zylindrischen
bis leicht kegelformigem Hals und randstindigem Henkel.

Sardi¢ky, Bez. Vy¥kov, Grab A-09:**

Flur "Kojatky". Korperbestattung in linker Hockerposition. Kriige mit bauchigen
GefidBkorpern, zylindrischen Hilsen und randstdndigen Henkeln.

Sardi¢ky, Bez. Vyskov, Grab A-14:%

Flur "Kojatky". Korperbestattung in linker Hockerposition. Kriige mit annidhernd
bauchigen bis leicht zwiebelformigen GefidBBkorpern, zylindrischen Hélsen und
randstdndigen Henkeln.

Sardi¢ky, Bez. Vyskov, Grab A-26:>*

Flur "Kojatky". Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit bauchigem
GefiaBkorper, zylindrischem Hals und einem randstindigem Henkel.

Sardigky, Bez. Vyskov, Grab A-29:*"

Flur "Kojatky". Korperbestattung in rechter Hockerposition. Kriige mit bauchigen
GefidBkorpern, zylindrischen Hilsen und randstdndigen Henkeln.

Sarditky, Bez. Vygkov, Grab A-54:*

Flur "Kojatky". Korperbestattung in linker Hockerposition. Kriige mit bauchigen
GefidBkorpern, zylindrischen Hilsen und randstdndigen Henkeln.

Sardi¢ky, Bez. Vyskov, Grab A-55:*

Flur "Kojatky". Korperbestattung. Krug mit bauchigem Gefia3korper, zylindrischem
Hals und einem randstindigem Henkel.

Sardi¢ky, Bez. Vyskov, Grab A-58:>°

Flur "Kojatky". Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit bauchigem
GefaBkorper, zylindrischem Hals und einem randstindigem Henkel.

Sardigky, Bez. Vyskov, Grab A-63:%"

Flur "Kojatky". Korperbestattung in linker Hockerposition. Krug mit bauchigem
GefiaBkorper, zylindrischem Hals und einem randstindigem Henkel.

Sarditky, Bez. Vy¥kov, Grab A-66:%

Flur "Kojatky". Korperbestattung. Krug mit bauchigem Gefakorper, zylindrischem
Hals und einem randstindigem Henkel.

Sardi¢ky, Bez. Vyskov, Grab A-67:%

Flur "Kojatky". Korperbestattung. Kriige mit bauchigen GefaBkorpern, zylindrischen
Hilsen und randstidndigen Henkeln.

Sardi¢ky, Bez. Vyskov, Grab A-78:>

Flur "Kojatky". Korperbestattung in linker Hockerposition. Kriige mit bauchigen
GefaBkorpern, zylindrischen Hilsen und randstindigen Henkeln.

Rybniky, Bez. Znojmo, Grab A-04:>%

Korperbestattung. Kriige mit bauchigen bis annéhernd zwiebelformigen
GefidlBkorpern, zylindrischen Hilsen und randstdndigen Henkeln.

330ndracek ebd.
3Pprochazka u.a. 1927.
33Prochazka u.a. ebd.
3Proch4zka u.a. ebd.
3#Tprochazka u.a. ebd.
38proch4zka u.a. ebd.
3¥Prochazka u.a. ebd.
3%Prochizka u.a. ebd.
35Iprochazka u.a. ebd.
32prochizka u.a. ebd.
53prochazka u.a. ebd.
34prochizka u.a. ebd.
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e Opatovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-01:7%
Flur "Rajnrad". Korperbestattung in rechter Hockerposition.
Krug mit bauchigem Gefil3korper, zylindrischem Hals und einem randstindigem
Henkel.

e Opatovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-02:"’
Flur "Rajnrad". Korperbestattung. Krug mit annidhernd doppelkonischem
GefiaBkorper, zylindrischem Hals und einem randstindigem Henkel.

e Velké Hosteradky, Bez. Bfeclav, Grab A-01:7
Auf dem LPG-Geldnde. Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit
anndhernd geschweiftem GefidB3korper, zylindrischem Hals und einem randstindigem
Henkel.

e Velké Hosteradky, Bez. Bfeclav, Grab A-03:7%
Auf dem LPG-Gelédnde. Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit
bauchigem GefilB3korper, zylindrischem Hals und einem randstindigem Henkel.

e Velké Hosteradky, Bez. Bieclav, Grab A-05:>
Auf dem LPG-Gelinde. Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit
anndhernd zwiebelformigem GefidBkorper, zylindrischem Hals und einem
randstdndigem Henkel.

e Té&3etice, Bez. Znojmo, Grab A-02:*'
Flur "Vinohrady". Korperbestattung. Krug mit bauchigem GefdBkorper, zylindrischem
Hals und einem randstéindigem Henkel.

e T&etice, Bez. Znojmo, Grab A-03:7"
Flur "Vinohrady". Korperbestattung in linker Hockerposition. Krug mit
zwiebelformigem GefidB3korper, zylindrischem Hals und einem randstdndigem Henkel.

e Syrovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-02ab:*"
Doppelbestattung. Zwei rechte Hocker iibereinanderliegend. Krug mit bauchigen
GefidBkorper, zylindrischem Hals und randstindigem Henkel.

e Syrovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-05:
Korperbestattung. Krug mit bauchigem Gefalkorper, zylindrischem Hals und
randstdndigem Henkel.

e (Hrusky) Moravsk4 Nova Ves-Hrusky, Bez. Bieclav, Grab A-08:7
Flur "Hrubé Dily". Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit bauchigem
GefidBkorper, zylindrischem Hals und randstédndigem Henkel.

e (Hrusky) Moravsk4 Nov4 Ves-Hrusky, Bez. Bieclav, Grab A-10:7
Flur "Hrubé Dily". Korperbestattung in rechter Hockerposition.
Krug mit bauchigem Gefal3korper, zylindrischem Hals und randstindigem Henkel.

e (Hrusky) Moravskd Nov4 Ves-Hrusky, Bez. Bfeclav, Grab A-13:°%
Flur "Hrubé Dily". Korperbestattung in linker Hockerposition.

3350ndracek 1967c.
3Dezort 1963-64, 50ff.
3"Dezort ebd.

3%¥0ndracek 1967c.
3¥0Ondracek ebd.
300ndracek ebd.
310ndracek ebd..
320ndracek ebd.

3Cerny 1916.

5¢4Cerny ebd.
3%5Stuchlik/Stuchlikova 1996.
3%6Stuchlik/Stuchlikova ebd.
37Stuchlik/Stuchlikova ebd.

-218 -



Kriige mit bauchigen bis leicht geschweiften GefdaBkorpern, zylindrischen Hilsen und
leicht unterrandstindigen und randstidndigen Henkeln.

¢ (Hrusky) Moravska Novéa Ves-Hrusky, Bez. Bfeclav, Grab A-19/1:>*
Flur "Hrubé Dily". Korperbestattung in rechter Hockerposition.
Krug mit bauchigem GefidBBkorper, zylindrischem Hals und randstindigem Henkel.

o (Hrusky) Moravska Nova Ves-Hrusky, Bez. Bfeclav, Grab A-09:°”
Flur "Hrubé Dily". Korperbestattung ?. Krug mit bauchigem Gefdkorper,
zylindrischem Hals und randstédndigem Henkel.

e (Hrusky) Moravsk4 Nova Ves-Hrusky, Bez. Bfeclav, Grab A-21:7°
Flur "Hrubé Dily". Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit annihernd
zwiebelformigem GefidBBkorper, zylindrischem Hals und randstédndigem Henkel.

e (Hrusky) Moravsk4 Nov4 Ves-Hrusky, Bez. Bieclav, Grab A-44/1ab:’"'
Flur "Hrubé Dily". Doppelkorperbestattung mit rechtem und linkem Hocker. Krug mit
bauchigem Gefid3korper, zylindrischem Hals und randstindigem Henkel.

e Mistelbach, p.B. Mistelbach, (Niederdsterreich), Grab A-01:°"
Beim Lagerhausbau. Grabfund. Kriige mit anndhernd bauchigem Gefal3korper,
zylindrischen Hilsen und randstédndigen Henkeln.

e Golnstorf, p.B. Amstetten, (Niederdsterreich), Grab A-04:"
Gemeinde Sankt Valentin. Korperbestattung. Krug mit annidhernd bauchigem
GefidBkorper, zylindrischem Hals mit gerolltem GefidBrand und randstindigem Henkel.

e Leopoldsdorf, p.B. Bruck an der Leitha, (Niederosterreich), Grab A-01:"
Flur "Petersbach". Korperbestattung in rechter Hockerposition. Kriige mit annihernd
bauchigen GefidBBkorpern, kurzem zylindrischen Hélsen und leicht iiberrandstéandigen
Henkeln.

e Leopoldsdorf, p.B. Bruck an der Leitha, (Niederdsterreich), Grab A-03:"
Flur "Petersbach". Korperbestattung in rechter Hockerposition. Krug mit bauchigem
GefidBkorper, kurzem zylindrischem Hals und randstdndigem Henkel.

e Leopoldsdorf, p.B. Bruck an der Leitha, (Niederdsterreich), Grab A-04:"
Flur "Petersbach". Korperbestattung. Krug mit annihernd bauchigem Gefdkorper,
zylindrischem Hals mit eingerolltem Gefdfrand und leicht iiberrandstindigem Henkel.

Neben den keramischen Formelementen aus den spiten Phasen der Glockenbecherkultur
(C und D) im Untersuchungsgebiet, finden sich aber vorallendingen augenscheinlich
viele Formen und auch Verzierungen der Protoaunjetitzer Kultur in der Kosihy-
Caka/Maké-Ware wieder’”’. Auch fiir die Kosihy-Caka/Maké-Gruppe liegen keine
keramischen (rechnergestiitzten) Analysen vor, die eindeutige formenkundliche und auch
stilistische Vergleiche ermdglichen konnten. "Ahnliche” Keramikformen werden optisch
erfasst und beschrieben. Es handelt sich hierbei nicht um identische Formen und
Verzierungen, die als unmittelbare Importstiicke aus dem Kosihy-Caka/Maké-Bereich
angesehen werden diirfen, sondern eher um eigene formenkundliche und stilistische
Weiterentwicklungen  des  bekannten =~ Formenspektrums,  wobei  einzelne

*88Stuchlik/Stuchlikova 1996.
$Stuchlik/Stuchlikov4 ebd.
0Stuchlik/Stuchlikova ebd.

M Stuchlik/Stuchlikov4 ebd.
Mitscha-Mirheim 1924.

B3Pittioni 1942.

S4Willvonseder 1937, 88ff.

SSWillvonseder ebd.

Willvonseder ebd.

"Diese GefiBe erscheinen auch zum Teil im Grabinventar in unterschiedlichen Entwicklungsabschnitten
der Glockenbecherkultur wie bereits aufgezeigt.
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Verzierungselemente plastischer Verzierungen (wie z.B. Halbmonde, Warzen,
Tupfenleisten) auch tibernommen werden konnen.

1.

Kriige, die augenscheinlich formenkundlich und stilistisch vergleichbar sind mit dem
sogenannten "Nagyréver Typus" (mit zum Teil vertikaler Verzierung) (Taf. 44b)",
Kriige mit meist bauchigem GefidB3korper, zylindrischem, kurzem Hals und einem am

Gefillbauch oder an der -schulter sitzendem Henkel (Taf. 44b).

. Schiisseln mit einem mehrfach durchbrochenen Hohlful (Taf. 44b).

Schiisseln- oder Schalenformen mit konischem oder aber geschweiftem Gefd8korper
(S-formig) und einem plastischen, deutlich abgesetzten, kurzen zylindrischem Hals
und hiufig vier randstindigen Henkeln (Taf. 44b).

. Amphorenartige Gefid3e mit zylindrischem Hals, gedrungenem Gefi3korper und zwei

Henkeln am Hals oder an der GefdB3schulter (Taf. 44b).

Es werden diejenigen Grabinventare der Protoaunjetitzer Kultur aufgelistet, die eine der
oben genannten keramischen Formen beinhalten:

Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, Grab I A80-1:°"

Rechte Hockerbestattung. Krug dhnlich den sogenannten Kriigen vom "Nagyréver
Typus", mit einer gefdBteilbetonenden vertikalen Bénderverzierung.

Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, Grab 3:

Rechte Hockerbestattung. Krug dhnlich den sogenannten Kriigen vom "Nagyréver
Typus", mit einer gefiBteilbetonenden vertikalen Binderverzierung.

Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, Grab 4:

Rechte Hockerbestattung. Krug dhnlich den sogenannten Kriigen vom "Nagyréver
Typus", jedoch unverziert.

Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, Grab 6:

Rechte Hockerbestattung. Kriige dhnlich den sogenannten Kriigen vom "Nagyréver
Typus", jedoch unverziert. Schiissel- oder Schalenform mit konischem oder aber
geschweiftem GefidBBkorper (S-formig), einem plastischen, abgesetzten kurzen
zylindrischen Hals und vier randstéindigen Henkeln am GefédBrand.

Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, Grab 7:

Amphorenartiges Gefd3 mit zwei Henkeln am Hals.

Bedfichovice, Bez. Brno-venkov, Grab 14:

Krug @hnlich den sogenannten Kriigen vom "Nagyréver Typus", jedoch unverziert.
Ledce, Bez. Brno-venkov, Grab A-1:>%

Krug @hnlich den sogenannten Kriigen vom "Nagyréver Typus", jedoch unverziert.
Jitikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-04:*

Amphorenartiges Gefid3 mit zylindrischem Hals und vier Henkeln am Hals.
Jifikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-06:%

Amphorenartiges Gefid3 mit zylindrischem Hals und vier Henkeln am Rand.
Jifikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-07:%%

Krug @hnlich den sogenannten Kriigen vom "Nagyréver Typus", jedoch unverziert.

®Die verwendeten Abbildungen zum keramischen Inventar der Protoaunjetitzer Kultur entstammen
Podborsky u.a. 1993, 241 Abb. 146; die Abbildungen zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe stammen aus A.
Figler 1994; Kalicz-Schreiber ebd.

PCizmat/P. Dvorak 1985.

00ndréacek 1967¢ 388ff. Abb. 6.

*#!Ondrécek ebd. 388ff.

*20ndrécek ebd. 388fT.

*Ondrécek ebd. 388ff.
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Jifikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-11:%

Krug dhnlich den sogenannten Kriigen vom "Nagyréver Typus", jedoch unverziert.
Jifikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-12:°%

Krug mit bauchigem GefidBBkorper, einem kurzen zylindrischen Hals und einem an der
Schulter sitzenden Henkel.

Jitikovice, Bez. Brno-venkov, Grab A-14:°%

Amphorenartiges Gefill mit zylindrischem Hals und zwei Henkeln am Gefdfirand.
Krug @hnlich den sogenannten Kriigen vom "Nagyréver Typus", jedoch unverziert.
Sardi¢ky, Bez. Vyskov, Grab A-09:**

Flur "Kojatky". Korperbestattung in linker Hockerposition. Schiissel mit
geschweiftem GefidBBkorper (S-formig), einem deutlich abgesetzten zylindrischem Hals
und vier randstdndigen Henkeln.

Sardigky, Bez. Vyskov, Grab A-54:%

Flur "Kojatky". Korperbestattung in linker Hockerposition. Schiissel mit mehrfach
durchbrochenem HohlfuB3.

Sarditky, Bez. Vygkov, Grab A-67:*

Flur "Kojatky". Korperbestattung. Becher mit geschweiftem bis annihernd
eiformigem GefiBkorper, einem kurzen zylindrischen Hals und einer plastischen
Verzierung. Eine Schiissel mit konischem GefidB3korper, einem deutlich abgesetzten
kurzen, zylindrischen Hals und vier randstindigen Henkeln.

Rybniky, Bez. Znojmo, Grab A-03:>"

Korperbestattung. Krug dhnlich den Kriigen vom "Nagyréver Typus".

Vyskov, Bez. Brno-venkov, Grab A-02/1970:"

Korperbestattung. Krug dhnlich den Kriigen vom sogenannten "Nagyréver Typus".
Amphorenartiges Gefid3 mit zwei Henkeln am Hals.

Té&Setice, Bez. Znojmo, Grab A-01:°"

Flur "Vinohrady". Korperbestattung. Krug dhnlich den Kriigen vom sogenannten
"Nagyréver Typus".

Té&Setice, Bez. Znojmo, Grab A-02:™

Flur "Vinohrady". Korperbestattung. Krug dhnlich den Kriigen vom sogenannten
"Nagyréver Typus".

(Hrusky) Moravsk4 Nova Ves-Hrusky, Bez. Bfeclav, Grab A-07/11:™*
Amphorenartiges Gefd3 mit zylindrischem Hals und zwei Henkeln am Hals.
(Hrusky) Moravsk4 Nova Ves-Hrusky, Bez. Bieclav, Grab A-11:""

Linke Hockerbestattung. Amphorenartiges Gefi3 mit zylindrischem Hals und zwei
Henkeln am Hals.

(Hrusky) Moravsk4 Nova Ves-Hrusky, Bez. Bfeclav, Grab A-28:°%

Linke Hockerbestattung. Krug dhnlich den Kriigen vom sogenannten "Nagyréver

3B40ndracek 1967c 388fT.
850ndracek ebd. 388ff.
3860ndracek ebd. 388ff.
%"prochazka u.a. 1927.
3¥Pprochizka u.a. ebd.
Prochazka u.a. ebd.
0Ondracek 1967c.
F1Krivanek u.a. 1972, 514ff.
¥2Qndracek 1967c.
30ndracek ebd.

4Stuchlik/Stuchlikova 1996.

$3Stuchlik/Stuchlikova ebd.
S tuchlik/Stuchlikova ebd.
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Typus". Schiissel mit konischem Gefakorper, einem deutlich abgesetzten
zylindrischen Hals und vier randstéindigen Henkeln.

e (Hrusky) Moravskd Nov4 Ves-Hrusky, Bez. Bfeclav, Grab A-31:""
Linke Hockerbestattung. Krug @hnlich den Kriigen vom sogenannten "Nagyréver
Typus". Amphorenartiges Gefid3 mit zylindrischem Hals und zwei Henkeln an der
GefiBschulter.

e (Hrusky) Moravsk4 Nova Ves-Hrusky, Bez. Bfeclav, Grab A-44/11:*®
Schiissel mit mehrfach durchbrochenem Fuf3.

11.3.2 AbschlieBende Betrachtungen und Erkenntnisse

Die materiellen Fundgiiter der Protoaunjetitzer Kultur im Untersuchungsgebiet, im
besonderen die Keramik, zeigen eine deutliche Anlehnung an die spiétkupferzeitlichen
Kulturerscheinungen der Glockenbecherkultur und der Kosihy-Caka/Makd-Gruppe.

Es existieren auch vergleichbare Strukturen innerhalb des Totenritualkomplexes der
Protoaunjetitzer Kultur und der Glockenbecherkultur. Die keramischen Formen und auch
Verzierungen der Protoaunjetitzer Kultur finden deutliche Anlehnungen an ganz
bestimmte  keramische @ Formen aus der spiten Entwicklungsphase der
Glockenbecherkultur und im besonderen aus der Formen- und Verzierungsvielfalt in der
Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe.  Dennoch  #duBern  sich  eigene  kulturspezifische
formenkundliche und auch stilistische Merkmale innerhalb der Protoaunjetitzer Ware,
wie beispielsweise der eingerollte GefdBrand und die starke Profilierung des
Halsansatzes. Die nichtkeramischen Artefakte der Protoaunjetitzer Kultur bestehen

hauptsichlich aus Silex- und Knochenindustrie®®.

Aus den aufgezeigten Beziehungen zu den spitkupferzeitlichen Kulturerscheinungen
kann man zu der Erkenntnis gelangen, dass die Protoaunjetitzer Kultur im
Untersuchungsgebiet aus den spitkupferzeitlichen Grundlagen (Spitphasen der
Glockenbecherkultur) und den transdanubisch-karpatenldndischen Kultureinfliien
(Kosihy-Caka/Maké-Gruppe und ~ Somogyvar-Vinkovci) —entstanden und  sich
weiterentwickelt haben konnte. Um dieser schwierigen Fragestellung gerecht zu werden,
muss die Protoaunjetitzer Kultur im Untersuchungsgebiet explizit analysiert werden.
Ebenso miisste die Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe niher beschrieben und eine mogliche
innere Entwicklung ausgearbeitet werden.

Voraussetzung fiir solche Unterfangen sind detaillierte (rechnergestiitzte) Analysen und
die jeweils mogliche Erstellung innerer Gliederungen, basierend auf den geschlossenen
Grabfunden, sowie den kombinationsstatistischen Untersuchungen. Auf einer solchen
Grundlage erscheint es moglich, die These einer Weiterentwicklung der
spiatkupferzeitlichen Substrate unter dem permanenten Einfluss transdanubisch-
karpatenlidndischer KultureinfliiBe in der Protoaunjetitzer Kultur nachzuweisen. Diese
Fragestellung beriihrt die generelle Problematik der Entstehung der frithen Bronzezeit in
den unterschiedlichen geographischen Ridumen in Mitteleuropa. Die damit verbundenen
Schwierigkeiten lassen sich am besten in der Vielzahl der unterschiedlichen

7Stuchlik/Stuchlikova 1996.

3%8Stuchlik/Stuchlikova ebd.

In der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet finden sich in ihren spiten Entwicklungsstufen
ebenfalls wenige Metallgegenstinde wie etwa Dolche oder gar aufwendige Schmuckgegenstinde.
Vereinzelt finden sich Knochenknépfe, halbmondférmige Knochenspangen und Silexpfeilspitzen sowie
das iibliche Silexgeritespektrum. Die spirlichen Funde aus dem Kosihy-Caka/Maké-Bereich eignen sich
nicht fiir einen kulturspezifischen Vergleich innerhalb der behandelten Kulturen.
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friihbronzezeitlichen Kulturerscheinungen in Niederosterreich, die neben der
Protoaunjetitzer Kultur existieren, erkennen.

Eine zeitlich begrenzte Koexistenz der drei Kulturerscheinungen (Glockenbecherkultur,
Kosihy-Caka/Maké-Gruppe und Protoaunjetitzer Kultur) ldsst sich anhand des
vorhandenen archidologischen Quellenmaterials nicht {iberzeugend nachweisen. Es finden
sich m.E. nach keine sogenannten echten "Kontaktfunde" zwischen der spiten
Glockenbecherkultur, der Protoaunjetitzer Kultur und der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe.

Desweiteren zeigt sich in der beschriebenen kulturspezifischen Protoaunjetitzer Ware
eine augenfillige Ubernahme und zugleich auch eine Weiterentwicklung einzelner
Formenmerkmale und einzelner Bestandteile des Verzierungsstils aus dem Bereich der
Glockenbecherkultur und insbesondere auch aus dem Bereich der Kosihy-Caka/Maké-
Gruppe.

Es existieren auf dem Griberfeld von Moravskd Nova Ves Hrusky®® keine eindeutigen
Hinweise auf die Moglichkeit einer gleichzeitigen Benutzung des Gréberfeldes durch die
Triager der Glockenbecherkultur und der Protoaunjetitzer Kultur. Die Lage der Gréber
der beiden obengenannten Kulturerscheinungen zeugen eher von einer zeitlich raschen
Aufeinanderfolge®. Am FuBe der Sanddiine erstreckt sich die Nekropole der
Glockenbecherkultur, daran kniipfen kontinuierlich die Gridber der Protoaunjetitzer
Kultur an und in der hochsten topographischen Lage der Fundstelle sind die Griber der
Aunjetitzer Kultur zu finden. Es zeigen sich keinerlei Storungen oder Vermischungen

zwischen diesen drei Kulturerscheinungen®”.

Die Synchronisationstabelle zeigt die kulturellen Verbindungen der einzelnen
Kulturerscheinungen (unter Einbeziehung der Schnurkeramischen Kultur).

Protoaunjetitzer Kultur

? ? Weiterentwicklung ? T
? Kosihy-Caka/Maké-Gruppe Glockenbecherkultur D
? = Glockenbecherkultur C
Schnurkeramische <« keramischer Einfluss im —p Glockenbecherkultur B
Fundgruppe lllc
Schnurkeramische <« Gribermaterial erkennbar »  Glockenbecherkultur A,/A,
Fundgruppe 111b
Schnurkeramische < Glockenbecherkultur:
Fundgruppe Illa Einwanderungshorizont
Schnurkeramische
Fundgruppe 11
Schnurkeramische
Fundgruppe 1

%S tuchlik/Stuchlikové 1996.

%'Die Griber der Glockenbecherkultur konnten oberirdisch gekennzeichnet sein, da die nachfolgenden
Kulturerscheinungen diese nicht iiberschneiden.

“2Auf dem Griberfeld befindet sich auch eine Brandbestattung der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe (s.
Stuchlik/Stuchlikova 1996, 5 Abb. 3 Nr. 25; S. 52 Abb. 27.
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Im Untersuchungsgebiet folgt auf die spitkupferzeitlichen Grundlagen (Spétphase der
Glockenbecherkultur unter starker Miteinwirkung kultureller Stromungen aus dem
Karpatenbecken bzw. aus Transdanubien - insbesondere der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe)
eine neue Kulturerscheinung, die sogenannte Protoaunjetitzer Kultur. Eine Koexistenz
der Protoaunjetitzer Kultur und der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe lisst sich anhand des
Gridbermaterials nicht belegen (es existieren meines Erachtens keine eindeutigen
Kontaktfunde).

Die Protoaunjetitzer Kultur zeigt in ihrem &uBeren Erscheinungsbild, sowohl in der
materiellen Kultur als auch innerhalb der Strukturen des Totenritualkomplexes,
Anlehnungen an das vorhandene spitkupferzeitliche Kultursubstrat.

Direkte Beziehungen der Protoaunjetitzer Kultur zur Schnurkeramischen Kultur, die im
Untersuchungsgebiet eine starke Beeinflussung durch die Kosihy-Caka/Maké-Gruppe
erfahren hat, sind in den materiellen Kulturgiiter beider Kulturerscheinungen nicht
eindeutig zu erfassen®” und innerhalb des Totenritualkomplexes lassen sich auch nur
wenige Parallelen aufzeigen. Die Schnurkeramische Kultur im Untersuchungsgebiet
zeigt keinerlei Voraussetzungen fiir eine eigene Fortentwicklung in eine neue Kultur. Die
Schnurkeramische Kultur im Untersuchungsgebiet hat eine zeitlang neben der
Glockenbecherkultur existiert und ist dann nicht mehr nachzuweisen, wihrend die
Glockenbecherkultur sich unter kulturellen Einwirkungen aus Transdanubien
weiterentwickelt. Die Schnurkeramische Kultur besitzt keine eindeutige "zeitliche Nihe"
zur Protoaunjetitzer Kultur. Thre kulturellen Einfliisse auf die Protoaunjetitzer Kultur
konnen, wenn {iiberhaupt, nur durch eine indirekte Einwirkung auf die Kosihy-
Caka/Maké-Gruppe, stattgefunden haben. Dieses lisst sich jedoch aus dem vorhandenen
archdologischen Material weder erkennen noch nachweisen. Die spiten Fundgruppen der
Schnurkeramischen Kultur im Untersuchungsgebiet sind sehr stark von der Kosihy-
Caka/Maké6-Gruppe beeinflusst, so dass das spezifische Schnurkeramische Kulturgut nur
noch schwer zu isolieren ist.

Mit dem Erscheinen der Protoaunjetitzer Kultur schlieft im Untersuchungsgebiet die
spatkupferzeitliche Epoche ab und es beginnt die friiheste Phase der "frithen Bronzezeit"
oder der sogenannte Ubergangshorizont nach Lichardus. Eine inhaltliche, strukturelle
Definition der friithen Bronzezeit existiert bislang nicht (vgl. Lichardus 1991a, 13ff.). Die
Protoaunjetitzer Kultur im Untersuchungsgebiet weist keine ausgeprigte Metallurgie auf.
Auf den Griberfeldern lassen sich Gruppen von Gribern erkennen, die eventuell auf eine
Hierarchie innerhalb der bestehenden Gesellschaft hinweisen konnten, falls es sich nicht
um die innere chronologische Entwicklung der Protoaunjetitzer Kultur handelt. Auch bei
den Trigern der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet lassen sich auf den
Griaberfeldern bestimmte rdumliche Nidhen einzelner Griber feststellen, die aber nicht
unbedingt eine hierarchische Gruppierung darstellen miissen. Vielmehr kann beim
jetzigen Forschungsstand nur von einer rdaumlichen Respektierung bestehender Griber
bei der Anlage weiterer Grabschichte ausgegangen werden. Aus den aufgezeigten
Erkenntnissen ist es schwierig, die Protoaunjetitzer Kultur bereits an den Anfang einer
neuen Epoche der Menschheit (Bronzezeit) anzusiedeln, solange keine klaren Richtlinien
/ Strukturen fiir eine Definition der frithen Bronzezeit vorliegen. Es ist schwierig
Innovationen in den aufgezeigten Strukturen der Protoaunjetitzer Kultur zu erkennen.
Die Bezeichnung "Ubergangshorizont" bleibt zunichst ebenso ungenau wie der Terminus
"Reinecke AQ".

%Dje Importkeramik aus dem Kosihy-Caka/Makoé-Bereich, die in den schnurkeramischen Grabinventaren
erscheint, ist Beleg fiir die kulturellen Kontakte der regionalen spitkupferzeitlichen Gruppen zur Kosihy-
Caka/Mako6-Gruppe.
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11.4 Die Veselé-Chtopice-Kultur im Untersuchungsgebiet

Im oOstlichen Untersuchungsgebiet in Ostmihren erscheinen am Anfang der frithen
Bronzezeit (neben den regionalen spitkupferzeitlichen Grundlagen - Schnurkeramische
Kultur - Kosihy-Caka/Maké-Gruppe - Glockenbecherkultur) die Triger der Veselé-
Chiopice-Kultur. Die Bezeichnung Veselé-Chlopice stammt zum einen von einem
Fundort (Griberfeld) in Veselé in der siidwestlichen Slowakei (Budinsky-Kricka 1965)
und zum anderen von einer Siedlungsfundstelle in Chtopice im vorkarpatenldndischen
Kleinpolen (Machnik 1962, 72ft.).Es handelt sich dabei um eine Kulturerscheinung, die
zu den sogenannten nachschnurkeramischen bzw. epischnurkeramischen Gruppen
gehort®.  Die  Veselé-Chlopice-Kultur  umfaBt ein  verhiltnismiBig  groBes
Verbreitungsgebiet entlang beider Seiten der West- und teilweise auch der Ostkarpaten.
J. Machnik®” teilt aufgrund der unterschiedlichen Fund- und Befundsituation das Gebiet
in zwei Zonen (A und B) ein:

e In der Zone A findet sich die folgende Befundsituation:
Fundstellen mit Siedlungscharakter und Grabfunde von einem nahezu einheitlichen
charakteristischen Erscheinungsbild. Diese Zone A umfalit in einem Bogen die
Vorkarpatenlandschaft von der westlichen Slowakei (Flussenge von Waag und
March), durch Oberschlesien (Flussgebiet der oberen Oder), durch Kleinpolen
(Flussgebiet der oberen Weichsel) bis zum Flussgebiet des oberen Bug und teilweise
des oberen Dnestr. In diesem Gebiet existieren Hoch- und Gebirgslandschaften mit
fruchtbaren Boden (Schwarz- und Braunerden). Daneben erscheinen (verhéltnismifBig
selten) sandige, gut bewésserte Tiefebenen, wie z.B. der Bugtal-Kessel.

e Die breitere Zone B, die vom Norden und Osten her die Zone A umgibt, umfal3t
geographische Gebiete, vorwiegend im Flussgebiet der mittleren Weichsel mit zum
Teil lichten sandigen Boden und weitere geographische Gebiete, wie z.B. die Lublin-
Hochebene, den West- und Mittelteil von Wolhynien zusammen mit dem
angrenzenden Teil von Polesien und das Ostliche Karpatenvorland (Flussgebiet des
oberen Dnjestr und oberen Pruth).

In Ostmihren, das zur westlichen Peripherie des Siedlungsraumes der Veselé-Chtopice-
Kultur im Rahmen der Zone A gehort, finden sich die Fundstellen dieser
Kulturerscheinung entlang des Flusses March (Morava)®®. Es handelt sich dabei um
kleine Griabergruppen (wie z.B. in Hulin I, Sudoméfice II, Sady bei Uherské-Hradiste),
Einzelgriber (wie z.B. Sudoméfice 1) und Bestattungen auf einem groflen Griberfeld in
HoleSov, Bez. Kroméfiz. Es existieren auch einige keramische Einzelfunde, sowohl
vermutlich aus Griibern stammend, als auch aus ungesicherten Siedlungsobjekten®’. Die
mangelhaften Fundumstinde erlauben keine klaren Erkenntnisse iiber die
charakteristische Siedlungsform der Veselé-Chlopice-Kultur in Mihren. Eine Kartierung
der wesentlichen Fundstellen in Ostmihren findet sich bei Peska/Sebela 1992, 132 Abb.
1.

%“Man spricht von einer nach- oder epischnurkeramischen Gruppe in dem Sinne, dass einige Merkmale
wie zum Beispiel die Schnurverzierung der Keramik sowie bestimmte Gebriduche und Sitten aus dem
Totenritualkomplex wie z.B. die Totenlage und auch die Orientierung der bestatteten Personen, Parallelen
in der Schnurkeramischen Kultur besitzen. Es bedeutet aber nicht unbedingt, dass die Veselé-Chtopice-
Kultur eine unmittelbare Weiterentwicklung der Schnurkeramischen Kultur darstellt. Weitere
Anmerkungen zu dieser und anderen begrifflichen Fragestellungen finden sich z.B. bei Paviik 1981, 166ff.
%Machnik 1981, 297ff.

6Die wesentlichsten mihrischen Fundstellen sind bei Peska/Sebela 1992, 131ff. aufgefiihrt.

S7Es wird von "echtem Siedlungsmaterial" gesprochen, doch es sind keine Fundumstiinde ausgefiihrt, die
dies belegen (z.B. Kollektion aus Prerov, s. Peska/Sebela ebd. 131).
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Zum &duBleren Erscheinungsbild der Veselé-Chtopice-Kultur lassen sich folgende

Angaben machen (Strukturen innerhalb des Totenritualkomplexes):**

e e¢s existieren keine groBeren zusammenhédngenden Gréberfelder.

e es finden sich in der Regel Korperbestattungen in meist ovalen bis rechteckigen (mit
zum Teil abgerundeten Ecken) Grabschéchten.

e die Verstorbenen liegen in der Grabgrube in Hockerposition, entweder auf der rechten
Seite (Minner) oder auf der linken Seite (Frauen).

e die Blickrichtung der rechten Hocker zeigt hdufig nach Westen, Siidwesten oder
Siiden.

e die Blickrichtung der linken Hocker zeigt hdufig nach Osten, Nordosten oder Norden.

e die keramischen Beigaben bestehen zumeist aus einem, selten aus zwei Gefil3en.

e an unterschiedlichen Gefagattungen finden sich vorallendingen kulturspezifische
Krugformen und seltener Becher- und Schiisselformen.

e bei den rechten Hockern befinden sich die Gefalle hdufig neben dem Becken.

e bei den linken Hockern befinden sich die Gefdlle oftmals neben dem Kopf.

e an personlichen Mitgaben finden sich in den Grabinventaren der Triger der Veselé-
Chtopice-Kultur: Schmuckgegenstinde wie z.B. Kupferohrringe, Ringe aus Kupfer-
oder selten aus Golddraht, Metallnadeln, Kupferdrahtarmbinder, Knochennadeln
sowie Perlen aus Muscheln und Knochen. Selten sind Silex- und Knochengerite
(Ahlen). Gelegentlich finden sich Steindxte und Armschutzplatten (eine

Zusammenstellung der charakteristischen Fundgiiter der Veselé-Chtopice-Kultur in
Mihren findet sich bei Podborsky u.a. 1993, 260 Abb. 161).

Als Uberreste stindiger Siedlungen werden trapezoide Vorratsgruben und mit Steinen
ausgelegte Feuerstellen, wie sie z.B. in Polen bekannt sind, angesprochen. Es existieren
nur wenige reelle Hinweise auf Wohnhéuser.

Die Veselé-Chtopice-Kultur wird in ihrem gesamten Erscheinungsbild als erstes lokales
Kennzeichen einer neuen Kulturepoche (Bronzezeit) im Flussgebiet der oberen Weichsel
angesehen®”. In Kleinpolen wird die Veselé-Chtopice-Kultur als Vorstufe bzw. friihe
Phase der Mierzanowice-Kultur bezeichnet. Man spricht hier von einer Proto-
Mierzanowicer Stufe bzw. Phase®"’.

Nach Ostmihren gelangen die Triger der Veselé-Chtopice-Kultur am Ende der
Spitkupferzeit aus Norden (Schlesien / Polen) kommend, durch die Méhrische Pforte,
entlang des Flusses Morava bis in die Stidwestslowakei. Diese Kulturerscheinung folgt
relativchronologisch betrachtet in Ostméhren auf eine mittlere oder gar spite Phase der
Glockenbecherkultur und auf das Ende der schnurkeramischen Entwicklung®'. Eine
chronologische  Tabelle der spitkupferzeitlichen und  frithbronzezeitlichen
Kulturentwicklungen innerhalb des mihrischen Untersuchungsgebietes findet sich bei
Peska/Sebela 1992.

%%Dje Angaben zu einer Kulturbeschreibung des allgemeinen #uBeren Erscheinungsbildes finden sich bei
Machnik 1981; ders. 1984, 344ff.

89Machnik 1984, 349.

6195 die Chronologietabelle von Machnik (1989, 278 Abb. 1) fiir Kleinpolen.

®1Angaben iiber die moglichen Einwanderungswege der Veselé-Chlopice-Kultur in  das
Untersuchungsgebiet und die chronologische Stellung dieser Kulturerscheinung in Ostmihren finden sich
bei Peska/Sebela 1992, 131ff, insbesondere Tabelle Abb. 6. Peska (1989, 197) erkennt in den Funden vom
"Charakter Veselé-Chiopice" eine AuBerung der iltesten Nitra-Kultur in Ostméhren.
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11.4.1 Beziehungen zwischen der Veselé-Chlopice-Kultur und der Glockenbecherkultur
im Ostlichen Teil des méhrischen Untersuchungsgebiets

Auf die moglichen Beziehungen zwischen der Glockenbecherkultur und der Veselé-
Chiopice-Kultur kommt man augenscheinlich dann zu sprechen, wenn die materiellen
Kulturgiiter beider Kulturerscheinungen niher betrachtet werden. Dabei werden immer
wieder bestimmte Keramikformen, die angeblich in beiden Kulturerscheinungen
vorhanden sind, in den Vordergrund der Betrachtungen geriickt.

Die Ahnlichkeit einzelner GefiBformen umfaft beinahe alle keramischen Gattungen der
Veselé-Chtopice-Kultur ~ und  auch  der spiaten  Entwicklungsphasen  der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet. Es sind dies Kriige, Becher, "Topfe mit
Buckeln" und Schiisseln (insbesondere VierfiiBchenschalen).

Auch in den Feuersteinerzeugnissen, Metallgegenstinden wie z.B. den
Schmuckgegenstinden aus Golddraht oder Kupferblech werden Parallelen in beiden

Kulturerscheinungen erkannt®'?,

Als ein wichtiger Beleg fiir eine Koexistenz dieser beiden Kulturerscheinungen, wird das
Vorhandensein von Armschutzplatten mit vier Durchbohrungen gewertet, die sowohl in
den Grabinventaren der Glockenbecherkultur als auch in denen der Veselé-Chtopice-
Kultur nachgewiesen sind®".

Auch die Tatsache, dass auf dem ostméihrischen Griberfeld HoleSov, Bez. Kroméfiz,
beide Kulturerscheinungen an ein und demselben Ort bestattet haben, spricht zunéchst
fiir eine mogliche Koexistenz der Glockenbecherkultur und der Veselé-Chiopice-Kultur

im Ostlichen Teil des mihrischen Untersuchungsgebietes®'*.

Die Hinweise auf eine mogliche zeitlich begrenzte Koexistenz und ein gegenseitiger
kultureller Austausch zwischen der Glockenbecherkultur und der Veselé-Chtopice-
Kultur werden anhand der gegebenen Situation in Ostmihren neu hinterfragt.

Zunichst einmal werde ich die materiellen Kulturgiiter der wenigen geschlossenen
Grabfunde der Veselé-Chiopice-Kultur im 0Ostlichen Teil des Untersuchungsgebietes
niher betrachten:

e Es finden sich die folgenden Gefidfgattungen in den Grabinventaren der Veselé-
Chtopice-Kultur:
Krugformen mit bauchigem GefidBkorper, einem meist kurzen zylindrischen Hals und

*’Diese Feststellungen beziehen sich auf Ausserungen insbesondere von Machnik 1981, 306ff.; ders. 1984,
384ff.). Bemerkungen zu bestehenden Verbindungen mit der Glockenbecherkultur finden sich auch bei
Vladar (1964, 111-115; ders. 1969, 114ff.)), der sich in der Slowakei auch insbesondere mit den
Glockenbecherelementen in der Nitra-Kultur befasste. Ondracek (1972, 168ff.; ders./Sebela 1985) dublerte
sich zu den bekannten Thesen iiber bestimmte Beziehungen materieller Natur zwischen der Veselé-
Chtopice-Kultur und der Glockenbecherkultur im Zusammenhang mit den interessanten Befunden auf dem
Griberfeld von HoleSov, Bez. Kroméfiz.

$13Machnik (1981, 348; ders. 1984, 308) erwihnt Griber der Veselé-Chtopice-Kultur aus Swiecice, Bez.
Miechév und aus Krakéw Nowa Hyta, Kleinpolen, sowie aus Sudoméfice in Mihren, die jeweils eine
breite Armschutzplatte mit vier Durchbohrungen beinhalten. Ferner fiihrt er ein Grab der Veselé-Chlopice-
Kultur aus Kietrz, Bez. Glubczyce in Schlesien an, das aufler der typischen Armschutzplatte auch noch
einen halbmondformigen Knochenanhénger enthilt.

814Machnik (ebd. 308) verweist auf das Griberfeld von Siecice, Bez. Miéchov, Kleinpolen, auf dem
ebenfalls Bestattungen der Glockenbecherkultur und der Veselé-Chiopice-Kultur nachgewiesen sind.
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einem randstidndigen Henkel, die in ihrer Formgebung auf Parallelen in der
Glockenbecherkultur und auch in der Protoaunjetitzer Kultur hindeuten kdnnen. Die
GefiBle der Veselé-Chtopice-Kultur weisen hiufig eine Verzierung von
Schnurabdriicken auf.

Selten erscheinen in den Gridbern auch "schmale" Armschutzplatten mit vier
Durchbohrungen. Diese Armschutzplatten (meist von einer schmalen Formgebung mit
zwei Durchbohrungen)®' erscheinen sowohl in der Protoaunjetitzer Kultur als auch in der
Nitra-Kultur im Untersuchungsgebiet. Diese Armschutzplatten mit zwei Durchbohrungen
erscheinen auch in einigen Gréibern der Protoaunjetitzer Kultur in Méhren:

Marefy Grab A-1-01, Bez. VySkov (Ondricek 1967c).

Jitikovice Grab A-03, Bez. Brno-venkov (Ondracek 1967c¢).

Rybniky Grab A-02, Bez. Znojmo (Ondracek 1967c¢).

Moravska Nova Ves Hrusky Grab A-19/1 (Stuchlik/Stuchlikova 1996, 50 Abb. 25/2).

In der Nitra-Kultur erscheinen diese Armschutzplatten héufiger auf dem Gréberfeld in
HoleSov (Ondracek/Sebela 1985). Abbildungen zu den genannten Artefakten finden sich
bei Podborsky u.a. 1993, 260 Abb. 161 (auBler den Nrn. 6.8.9.11).

In den folgenden Gribern der Veselé-Chlopice-Kultur in Ostméhren finden sich die
obengenannte Artefakte wieder:

Krugformen:

e Hulin I, Bez. Krom&¥iz:*'®
Korpergrab 1. Krug mit anndhernd bauchigem GefidBkorper, kurzem Zylinderhals und
leicht unterrandstindigem Henkel. Schnurverziert.

e Sudoméfice I, Bez. Hodonin:®"’
Grabfund. Krug mit anndhernd bauchigem GefidBkorper, kurzem Zylinderhals und
leicht unterrandstédndigem Henkel. Schnurverziert.

e Sudoméfice II, Bez. Hodonin, Grab 3:%'8
Grabfund. Krug mit anndhernd bauchigem GetidBBkorper, kurzem Zylinderhals und
randstindigem Henkel. Schnurverziert.

e Ostroszkd Nové Ves, Bez. Bfeclav:®"
Grabfund ?. Krug mit anndhernd bauchigem GefiaBBkorper, kurzem Zylinderhals und
randstindigem Henkel. Schnurverziert.

¢ Holesov, Bez. Kromé&i{z:5%°
Korpergrab 278. Krug mit geschweiftem GefiaBkorper, kurzem zylindrischem Hals

und leicht unterrandstéindigem Henkel. Schnurverziert.

®5Wegen ihrer geringeren GroBe werden diese gelegentlich auch als "Daumenschutzplatten” bezeichnet.
51%peska/Sebela 1992, 136 Abb. 4.

*'"Pegka/Sebela ebd. 136 Abb. 4.

618pegka/Sebela ebd. 134 Abb. 2.

¢1“Pegka/Sebela ebd. 136 Abb. 4

00Ondracek/Sebela 1985.
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Armschutzplatte:

e Sudoméfice II, Bez. Hodonin:%*!
Korpergrab 3. Schmale Armschutzplatte mit vier eng beieinander liegenden
Durchbohrungen.

Im Untersuchungsgebiet gibt es keinerlei Hinweise auf sogenannte Kontaktfunde beider
Kulturerscheinungen. Es existieren somit auch keine vermischten Grabinventare. In
Sudomeéfice II, Bez. Hodonin, findet sich in einem Grab eine schmale Armschutzplatte
mit vier Durchbohrungen und ein Krug mit Schnurverzierung. Jedoch ist die
Armschutzplatte kein ausschlieBliches Kulturgut der Glockenbecherkultur. Es hat sich
gezeigt, dass diese schmalen Formen auch in den Grabinventaren der Protoaunjetitzer
Kultur und der Nitra-Kultur im Untersuchungsgebiet erscheinen.

Nunmehr werden die besonderen Verhiltnisse (Superpositionen) auf dem Griberfeld von
HoleSov, Bez. KromériZ, betrachtet. Die Griber der Glockenbecherkultur sind durch
Bestattungen der dlteren Nitra-Kultur gestort bzw. iiberlagert. Die nichtkeramischen
Fundgiiter in den Grabinventaren der Veselé-Chtopice-Kultur lassen sich nur schwer von
denen der ilteren Nitra-Kultur unterscheiden®?. Die Glockenbecherbestattungen gehdren
in eine friihe (A,), mittlere (B) und eine spitere Entwicklungsstufe (C). Diese Fund- und
Befundsituationen auf dem Gréberfeld von HoleSov sprechen eher fiir ein zeitliches
Nacheinander der Glockenbecherkultur und der Veselé-Chiopice-Kultur in Ostmihren.
Reelle Hinweise fiir eine, wenn auch zeitlich begrenzte, Koexistenz konnen nicht
erbracht werden.

11.4.2 AbschlieBende Betrachtungen und Erkenntnisse

In Ostmihren, wo &dhnliche spitkupferzeitliche Voraussetzungen existieren wie im
tibrigen Untersuchungsgebiet, kommt es am Ende dieser Kulturepoche nicht zu einer
Genese der Protoaunjetitzer Kultur, sondern die Trdger der Veselé-Chtopice-Kultur
gelangen, aus Richtung Norden kommend (Polen / Schlesien / Mihrische Pforte und
entlang des Flusses March/Morava) in diesen Teil des Untersuchungsgebietes.

Meines Erachtens gibt es keinerlei Nachweise fiir mogliche Kontakte zwischen den
Tridgern der Glockenbecherkultur und den Tridgern der Veselé-Chiopice-Kultur im
ostlichen Teil des Untersuchungsgebietes. Die hiufig angefiihrten Ahnlichkeiten im
materiellen Kulturgut der beiden Kulturerscheinungen (besprochene Krugformen,
Armschutzplatten) zeigen nicht unbedingt die moglichen Kontakte zwischen der
Glockenbecherkultur und der Veselé-Chtopice-Kultur auf, sondern widerspiegeln eher
den keramischen Formgedanken einer bestimmten Zeitepoche (Stil der Epoche)®>.

!Pegka/Sebela 1992, 136 Abb. 4

22Djie materielle Kultur, insbesondere das nichtkeramische Grabinventar der Veselé-Chlopice-Kultur und
der Nitra-Kultur auf den Griberfeldern im Untersuchungsgebiet, hier vorallem auf dem Griberfeld von
HoleSov, Bez. KroméfiZ, ist durchaus dhnlich. Es finden sich bei beiden Kulturerscheinungen
weidenblattformige Schmuckstiicke, Schmuck aus Kupferdraht (z.B. Halsring aus Kupferdraht in
Sudoméfice, Grab 4, Bez. Hodonin, das zur Veselé-Chiopice-Kultur gehort) und in HoleSov, Bez.
Kroméfiz. Ferner Armschutzplatten und Silexindustrie. Ndhere Angaben und vergleichendes Fundmaterial
mit den spitkupferzeitlichen Kulturerscheinungen (Schnurkeramische Kultur, Glockenbecherkultur,
Kosihy-Caka/Maké-Gruppe) und auch mit der Protoaunjetitzer Kultur im Untersuchungsgebiet finden sich
bei Peska/Sebela ebd. 131ff.

23Formideen, die in eine neue Zeitepoche hineinreichen bzw. in diese vermitteln und individuell umgesetzt
werden konnen.
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Das Vorkommen der schmalen Armschutzplatten auch in der Protoaunjetitzer Kultur und
in der dlteren Phase der Nitra-Kultur zeigen ein spezielles Ausstattungscharakteristikum
fiir eine Zeitepoche und bedeutet nicht zwangsldufig eine zeitliche Koexistenz der
Veselé-Chtopice-Kultur mit der Glockenbecherkultur im dstlichen Untersuchungsgebiet.
Es spricht eher fiir eine zeitliche Nihe der Veselé-Chtopice-Kultur mit der dltesten Phase

der Nitra-Kultur und auch mit der Protoaunjetitzer Kultur®®,

Der Ausdruck der religiosen Vorstellungswelt innerhalb des Totenritualkomplexes der
Veselé-Chtopice-Kultur findet Parallelen in den bekannten Sitten und Gebriduchen der
Schnurkeramischen Kultur und nicht in den bekannten religiosen Vorstellungen der
Glockenbecherkultur®.

Im Ostlichen Untersuchungsgebiet lassen sich wihrend der spidten Kupferzeit die
folgenden kulturellen Beziehungen zwischen den bekannten Kulturtrigern aufzeigen (die
nachfolgende Synchronisationstabelle zeigt den Publikations- sowie den derzeitigen
Forschungsstand in Ostméhren auf und muss nicht unbedingt den tatsdchlichen
archdologischen Verhiltnissen in diesem Teil des Untersuchungsgebietes entsprechen).
Die Quellenlage in Ostméhren ist nicht zu vergleichen mit den "gilinstigeren"
Verhiltnissen im westlichen Teil des Untersuchungsgebietes. Die
Synchronisationstabelle basiert auf nur wenigen geschlossenen Grabfunden der
Schnurkeramischen Kultur, der Glockenbecherkultur und insbesondere der Veselé-
Chtopice-Kultur. Die Hinweise zur Glockenbecherkultur basieren hier im wesentlichen
auf den publizierten Grabfunden aus HoleSov und Zahlinice, beide im Bezirk Kroméfiz.
Weitere zusammenhingende Gribergruppen oder Griberfelder der Glockenbecherkultur
in Ostméhren sind bis dato nicht ausreichend publiziert.

Chlopice | Veselé-Chtopice-Kultur
Glockenbecherkultur D

? Glockenbecherkultur C

7?7 Schnurkeramische Glockenbecherkultur B

Fundgruppe IlIc ??

Schnurkeramische Kosihy-Caka/Maké-Gruppe ~Glockenbecherkultur A /A,

Fundgruppe I11b — ——

Schnurkeramische keramische Einfliisse im | Glockenbecherkultur

Fundgruppe Il1a <4— QGrabinventar Einwanderungshorizont

Schnurkeramische

Fundgruppe 11

Schnurkeramische

Fundgruppe 1

Ostmihren (Ostlich des Flusses Morava / March)

Die Veselé-Chtopice-Kultur folgt auf eine fortgeschrittene Entwicklung der
Glockenbecherkultur® und ist nicht zeitgleich mit dieser oder gar aus dieser entstanden.

84Kritische Anmerkungen zur Gleichzeitigkeit der Veselé-Chtopice-Kultur und der Glockenbecherkultur,
sowie zu den Chronologievorstellungen spitkupferzeitlicher und friihbronzezeitlicher Kulturer-
scheinungen, vorallendingen auf dem Gebiet der Slowakei, finden sich bei Pavik 1981, 166ff.

Die kulturspezifische Totenlage der Veselé-Chlopice-Kultur (Ménner auf der rechten, Frauen auf der
linken Seite in Hockerposition) entspricht der Totenlage in der Schnurkeramischen Kultur im
Untersuchungsgebiet.

My v

Bestattungen der frithen Entwicklungsstufen A,/A, und einer spiten Entwicklungsstufe C. Das Gréberfeld
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Die materiellen Kulturgiiter der Veselé-Chtopice-Kultur weisen durchaus Parallelen auf
in der Protoaunjetitzer Kultur und die nichtkeramischen Artefakte der Veselé-Chtopice-
Kultur, insbesondere der weidenblattformige Schmuck, Halsringe aus Kupferdraht,
Knochenperlen, Armschutzplatten, Silexindustrie finden ihre Entsprechungen in der
friihen Phase der Nitra-Kultur. Die Protoaunjetitzer Kultur und die Nitra-Kultur sind
nachglockenbecherzeitliche Kulturerscheinungen im gesamten Untersuchungsgebiet. Die
Veselé-Chtopice-Kultur ist als zeitgleich mit der Protoaunjetitzer Kultur im westlichen
Teil des Untersuchungsgebietes zu sehen.Eine abgeschlossene Entwicklung der
Schnurkeramischen Kultur (wie dies im westlichen Teil des Untersuchungsgebietes der
Fall ist), lisst sich in Ostmidhren anhand der aktuellen Quellensituation nicht bis zu ihrem
Ende (Schnurkeramische Fundgruppe Illc) verfolgen. Die Einfliisse der Kosihy-

v

Caka/Mako6-Gruppe erscheinen hier nur sporadisch in den schnurkeramischen und

glockenbecherzeitlichen Grabinventaren®’.

11.5 Anmerkungen allgemeiner und iibergreifender Natur zum vorhandenen
spatkupferzeitlichen Kulturmilieu im Untersuchungsgebiet

Vor dem Hintergrund der vorangehenden Untersuchungen zu den spitkupferzeitlichen
Kulturbeziehungen  der  Glockenbecherkultur ~ im  westlichen  Teil  des
Untersuchungsgebietes, lassen sich die folgenden wichtigen Erkenntnisse festhalten:

e Die Triager der Glockenbecherkultur erscheinen im westlichen Untersuchungsgebiet
zu einem Zeitpunkt, als die Triager der Schnurkeramischen Kultur und die Tréager der
Kosihy-Caka/Maké-Gruppe bereits in regen kulturellen Beziehungen standen.
Bereits nach ihrer Einwanderung beginnt die lokale Weiterentwicklung der
Glockenbecherkultur unter dem kulturellen Einfluss der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe.
Diese Beziehungen konnen durch die gesamte Entwicklung der Glockenbecherkultur
im Untersuchungsgebiet verfolgt werden.

e Wihrend der regen kulturellen Beziehungen zur Kosihy-Caka/Maké6-Gruppe, kénnen
die spiaten Entwicklungsstufen der Schnurkeramischen Kultur (insbesondere ihre
Fundgruppen IIIb und IlIc) sowie die frithen und mittleren Entwicklungsstufen der
Glockenbecherkultur (A,/A, und B) eine Zeitlang nebeneinander existieren.

e Die Glockenbecherkultur entwickelt sich weiter, wihrend eine Fortsetzung der
Schnurkeramischen Kultur nicht zu verfolgen ist.

e Die lokale Weiterentwicklung der Glockenbecherkultur unter den permanenten,
intensiven kulturellen Beziehungen zur Kosihy-Caka/Maké6-Gruppe fiihrte
moglicherweise zur Entstehung der sogenannten Protoaunjetitzer Kultur im westlichen
Untersuchungsgebiet. Inwieweit auch die regen Beziehungen der Schnurkeramischen
Kultur zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe an der Herausbildung dieser neuen
Bevolkerung beteiligt sein konnten, kann im westlichen Teil des méhrischen
Untersuchungsgebiets anhand der Materialvorlage nicht eindeutig erkannt bzw.
nachgewiesen werden. In Niederosterreich nordlich der Donau (westliches
Waldviertel und ostliches Weinviertel) existieren bis dato keine Fundstellen der

ist jedoch nicht vollstindig ergraben und es besteht daher die Moglichkeit, dass auch Bestattungen aus der
mittleren Entwicklungsstufe B und der jiingsten Stufe D der Glockenbecherkultur an dieser Fundstelle
vorhanden sind. Auf jeden Fall zeigt dieses Beispiel, dass die Glockenbecherkultur in Ostméhren eine
innere Entwicklung durchlaufen hat.

7’Es finden sich importierte keramische Waren aus dem Bereich der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe ostlich
des Flusses Morava/March in einem Grab der Glockenbecherkultur auf dem Griberfeld von Zahlinice,

Bez. Kroméfiz (Grab 48/89) sowie in einem Hiigelgrab der Schnurkeramischen Kultur in Prusinovice I,
Bez. Pferov.
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Schnurkeramischen Kultur und es kommt hier ebenfalls zur Ausbildung der
Protoaunjetitzer Kultur.

e Permanente kulturelle Beziechungen der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe zur
spatkupferzeitlichen Bevolkerung (JeviSovice B) im westlichen Teil des méhrischen
Untersuchungsgebietes, zeigen sich bereits am Ende der JeviSovicer Kultur
(JeviSovice B)**. Von diesem Zeitpunkt an treten sie in rege Beziehungen zur
Schnurkeramischen Kultur und etwas spiter zur Glockenbecherkultur.

Die folgende Synchronisationstabelle gibt die kulturellen Beziehungen wihrend der

Spitkupferzeit im westlichen Untersuchungsgebiet wieder®”:

Protoaunjetitzer Kultur

? T?Weiterentwicklung? T
? Kosihy- «==p Glockenbecherkultur D
? Caka/Maké6---=» Glockenbecherkultur C
Schnurkeramische | <=-=Gruppe =-=» Glockenbecherkultur B
Fundgruppe lllc
Schnurkeramische |<= keramische ...  Glockenbecherkultur A,/A,
Fundgruppe I11b Einfliisse
Schnurkeramische | €= im Glockenbecherkultur
Fundgruppe Illa Grabinventar Einwanderungshorizont
Schnurkeramische
Fundgruppe 11
Schnurkeramische JeviSovice B JeviSovice B
Fundgruppe 1

Im 6stlichen Untersuchungsgebiet, in Ostmihren (6stlich des Flusses Morava/March),
lassen sich folgende wichtige Erkenntnisse zu den spitkupferzeitlichen
Kulturbeziehungen der Glockenbecherkultur festhalten:

e Die Triager der Glockenbecherkultur erscheinen auch im  Ostlichen
Untersuchungsgebiet zu einem Zeitpunkt, als die Trdger der Schnurkeramischen
Kultur und die Kulturtriger der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe bereits in kulturellen
Beziehungen standen.

e Bereits zu Anfang der Entwicklung bestehen Beziehungen der Glockenbecherkultur
und der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe, jedoch lassen diese sich nur in den frithen
Entwicklungsstufen (A,/A,) der Glockenbecherkultur eindeutig nachweisen durch
keramische Importe. Diese zeigen sich nicht so intensiv, wie dies im westlichen Teil
des Untersuchungsgebietes nachgewiesen ist.

e Wihrend der regen kulturellen Beziehungen zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe, haben
auch hier die spiten Entwicklungsstufe der Schnurkeramischen Kultur (Fundgruppe
IlIb) und die friilhen Entwicklungsphasen der Glockenbecherkultur (A,/A,) eine
Zeitlang nebeneinander existiert. Die Schnurkeramische Kultur ldsst sich eindeutig bis

%[n der bekannten Schicht JeviSovice B zeigen sich charakteristische Keramikformen der Kosihy-
Caka/Mak6-Gruppe wie z.B. die anndhernd eiformige Amphore mit kurzem zylindrischen Hals, zwei
Henkeln am GefédBkorper und einer mit Besenstrich aufgerauhten Gefdlloberfliche (Medunova-BeneSova
1972; dies. 1993, 191ff Abb. 118; Podborsky u.a. 1993, 154ff. Abb. 93-94).

Die Synchronisationstabelle fiir den westlichen Teil des Untersuchungsgebiet basiert auf der bis dato
vorhandenen Materialausgangsbasis.
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zur Entwicklungsstufe IIIb verfolgen und die Glockenbecherkultur vollzieht ihre
ganze innere Entwicklung®.

e Es kommt nicht zu einer Herausbildung der Protoaunjetitzer Kultur, sondern aus dem
Norden, d.h. aus dem Gebiet des heutigen Polen, gelangen nach Ostmihren und
entlang des Flusses Morava/March bis in die Siidwestslowakei, die Tridger der
sogenannten Veselé-Chtopice-Kultur.

e FEine eventuelle Gleichzeitigkeit der Glockenbecherkultur und der Veselé-Chtopice-
Kultur ldsst sich im Untersuchungsgebiet nicht nachweisen und eine kulturelle
Unterwanderung der eigenstindigen Glockenbecherentwicklung durch die Veselé-
Chiopice-Kultur ist meines Erachtens nicht zu belegen. Die Veselé-Chtopice-Kultur
scheint gleichzeitig mit der Protoaunjetitzer Kultur im westlichen Teil des
Untersuchungsgebietes bestanden zu haben.

e Die frithen "spitkupferzeitlichen Grundlagen" in Ostméhren bildet eine "postbadener”

Kulturerscheinung, die sogenannte "Bosaca-Gruppe"®'.

Die folgende Synchronisationstabelle zeigt die kulturellen Beziehungsgeflechte wihrend
der Spitkupferzeit in Ostmihren auf®?:

Veselé-Chtopice-Kultur

S .p 7 Glockenbecherkultur D

Kosihysseaaapp 7 Glockenbecherkultur C

Caka/.--.-9 ? Glockenbecherkultur B

? Mako6-Gruppe = Glockenbecherkultur A /A,
Schnurkeramische keramische Einfliisse Glockenbecherkultur
Fundgruppe I1Ib — Einwanderungshorizont
Schnurkeramische <+— im Grabinventar
Fundgruppe Illa
Schnurkeramische
Fundgruppe 11
Schnurkeramische Bosaca-Gruppe
Fundgruppe 1

6307 ur Erinnerung: auf dem Griberfeld von Zahlinice, Bez. Bfeclav, kann eine innere Entwicklung der
Glockenbecherkultur bis zum Ende hin verfolgt werden.

$IEs werden hinsichtlich der spitkupferzeitlichen Vorraussetzungen im Untersuchungsgebiet (im
westlichen Teil die JeviSovicer Kultur, im Ostlichen Teil Mihrens die BoSaca-Gruppe) die Ansichten von
Peska/Sebela 1992, 138 Chronologietabelle Abb. 6 iibernommen.

2Dje Synchronisationstabelle fiir das ostliche Untersuchungsgebiet basiert auf der bis dato vorhandenen
Materialausgangsbasis.
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12. Die chronologische und kulturhistorische Stellung der mihrisch-
niederdsterreichischen Gruppe der Glockenbecherkultur innerhalb der
kupferzeitlichen Epoche im 6stlichen Mitteleuropa

Ausgangspunkt fiir die folgenden relativchronologischen Betrachtungen bilden die
kulturhistorischen Abldaufe wihrend der Spitkupferzeit und am Anfang der
Friihbronzezeit im Untersuchungsgebiet.

An dieser Stelle soll nun der Versuch unternommen werden, die chronologische sowie
die kulturhistorische Position / Stellung der mihrisch-niederdsterreichischen
Glockenbecherkultur vor dem Hintergrund einer existierenden kupferzeitlichen
Kulturepoche®” im 6stlichen Mitteleuropa zu definieren.

Die Bearbeitung dieser Fragestellung ertffnet verschiedene Problemfelder. Zu Beginn
der Erforschung der Glockenbecherkultur in Mitteleuropa bereitete es den jeweiligen
Betrachtern dieser Kulturerscheinung Schwierigkeiten die eindeutige Position der
chronologischen Stellung der Glockenbecherkultur zu ermitteln. Der augenscheinliche
Metallreichtum in einigen Grébern verleitet zu der Annahme, die Glockenbecherkultur
dem "Metallikum" zuzuordnen, wihrend andererseits die archaische Form sowie die Art
und Weise der Verzierung des namengebenden "Glockenbechers" doch als Relikt aus
dem "Keramikum" (sprich der Steinzeit / der Jungsteinzeit) angesehen wird und somit
die gesamte Kulturerscheinung auch dieser Phase zugeschrieben wird®**.

Innerhalb der Auseinandersetzungen mit einer eindeutigen Definition der
kupferzeitlichen Epoche wird die Glockenbecherkultur allgemein in Mitteleuropa an das
Ende einer "spiten Kupferzeit" gesetzt®’. Jedoch bei einer intensiven Betrachtung dieser
Kulturerscheinung in ihren unterschiedlichen geographischen Verbreitungsraumen
erscheinen immer wieder (insbesondere bei der Untersuchung der sogenannten
Begleitkeramik, die die Glockenbecherostgruppe in ihrem materiellen Erscheinungsbild
kennzeichnet) sichtbare Verbindungen zum  jeweiligen nachfolgenden
"frithbronzezeitlichen" Kulturmilieu. Insbesondere die formenkundliche und stilistische
Einordnung einzelner keramischer Formen der spiten Entwicklungsstufen der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet zeigen solche Weiterentwicklungen.

Im Untersuchungsgebiet Mihren und Niederdsterreich zeigen kleine Krugformen mit
zylindrischen und auch kegelstumpfformigen Hélsen (diese keramischen Formen wurden
ausfiihrlich in Kap. 12 beschrieben) deutliche Formenihnlichkeiten im keramischen
Inventar der Protoaunjetitzer Kultur. Auch im ostosterreichischen Kulturbereich, im
Verbreitungsgebiet der sogenannten Unterwdlblinger Kulturgruppe und der sogenannten
Leitha-Gruppe, lassen sich bestimmte keramische Formen (ebenfalls Krugformen) auf
die Formenvielfalt der spidten Entwicklungsstufen der Glockenbecherkultur
zuriickfiihren. Desweiteren lassen sich Parallelen in den einzelnen Lebensbereichen wie

3[ch weise auf die Diskussionen zum Begriff der Kupferzeit und zur Definition einer kulturhistorischen
Epoche bei Lichardus 1991a, 13ff.; ders. 1991b, 763ff. und bei Kossack/Lichardus 1991, 801ff. hin.

%*Ein Darstellung der kontroversen Ansichten iiber die chronologische Stellung der Glockenbecherkultur
im Untersuchungsgebiet zu Beginn des 19. Jahrhunderts finden sich in dem Kap. 2 zur regionalen
Forschungsgeschichte.

%Hierzu Lichardus 1991a, 25. Nach Betrachtung der relativen Chronologie wird die Kupferzeit in
Mitteleuropa in drei Entwicklungsstufen gegliedert, die sich nicht nur chronologisch sondern auch
kulturhistorisch voneinander absetzen lassen. Die Glockenbecherkultur gehort unter Einbeziehung der
relativchronologischen Betrachtungen sowie den metallurgischen Fachkenntnissen in den dritten
Entwicklungsabschnitt, also in die spite Kupferzeit.
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Wirtschaft, Gesellschaft und Religion wihrend der gesamten Entwicklung der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet nachweisen (hierzu Kap. 9 und 11).
Betrachtungen zu den unterschiedlichen friihbronzezeitlichen Kulturerscheinungen in
Ostosterreich finden sich bei J.W. Neugebauer 1994a, 49ff.

Wihrend eine strukturierte Kupferzeit als historische Epoche fiir den mitteleuropdischen
Raum unlingst ausgearbeitet und klar definiert ist®®, existieren keine endgiiltigen
abgrenzenden Strukturdefinitionen fiir Gesellschaft, Wirtschaft und Religion der friihen
Bronzezeit, so dass klare Unterschiede zwischen der spiten Kupferzeit und der frithen
Bronzezeit nicht endgiiltig festgelegt sind. Eine Beteiligung der spéiten Entwicklungen
der Glockenbecherkultur (die sogenannte Phase nur mit "Begleitkeramik") an der
Herausbildung einer frithen Bronzezeit wird auch in unterschiedlichen geographischen
Riumen immer wieder in Erwédgung gezogen.

In der Erforschung der frithen Bronzezeit ist eine klare Kenntnis des kupferzeitlichen und
insbesondere des spitkupferzeitlichen Substrates im jeweiligen geographischen
Untersuchungsgebiet Voraussetzung, um die einzelnen Verdnderungen in den
Lebensstrukturen (Gesellschaft - Wirtschaft - Religion) zu erkennen und erfassen zu
konnen, erforderlich. Die Entstehungsphase der frithen Bronzezeit in unterschiedlichen
geographischen Rdumen wird in jiingster Zeit von einigen Autoren als eine Art
"Vorstufe" zur Bronzezeitstufe Reinecke Al als sogenannte Stufe "Reinecke AOQ"
postuliert. So betont auch J. Lichardus die Wichtigkeit der spidten Stufe der
Glockenbecherkultur und der karpatenlindischen Einfliisse fiir die Genese der frithen

Bronzezeit in Mitteleuropa®’.

Die sogenannte Ubergangsstufe, die die friiheste Stufe der Friihbronzezeit ("Reinecke
A0") darstellt, widerspiegelt stets die spitkupferzeitlichen Voraussetzungen in einem
ganz bestimmten geographischen Raum. Es wird von primédren Entstehungszentren der
Friithbronzezeit, die von einem unterschiedlichen Ausdruck und einer unterschiedlich
verlaufenden  Entwicklung zeugen, gesprochen. Gemeint sind die drei
friihbronzezeitlichen Kulturkomplexe: "danubischer" Komplex (Oggau-Loretto-
Golnsdorf), Aunjetitzer Komplex (Protoaunjetitzer Kultur) und 0Ostlicher Komplex
(Veselé-Chtopice-Kultur)®®,

12.1 Einordnung der mihrisch-niederdsterreichischen Glockenbecherkultur in ein
relativchronologisches und kulturhistorisches Gefiige innerhalb der kupferzeitlichen
Epoche im Ostlichen Mitteleuropa

Bereits ganz zu Beginn des Erscheinens der Glockenbecherkultur in Mihren und
Niederosterreich sind Kontakte zu Kulturtrigern aus dem Karpatenbecken (insbesondere

6Die komplexen Strukturen aus Wirtschaft, Gesellschaft und Religion, die die kupferzeitliche Zivilisation
von einer rein neolithischen Zivilisation deutlich unterscheiden, werden ausfiihrlich bei J. Lichardus 1991b,
787f. behandelt.

Grundlegende Uberlegungen zu einer Ubergangsstufe zwischen der eigentlichen Spitkupferzeit und der
Stufe Reinecke Al im Hinblick auf ihre unterschiedlichen spitkupferzeitlichen Grundlagen
(vorallendingen im Aunjetitzer Kulturbereich die Protoaunjetitzer Kultur) und im 06stlichen Teil der
osterreichischen Friihbronzezeit (Oggau-Loretto-Golnsdorf), sowie die sich Ostlich daran anschlielende
Veselé-Chiopice-Kultur, finden sich bei Lichardus 1979-80; ders. u.a. 1985, 457-459. Die Bezeichnung
dieser Ubergangsstufe als "Reinecke AQ" finden sich bei Bertemes 1992, 86ff und bei Bertemes/Heyd
1996, 23-54. Der Terminus "Reinecke AQ" wird als Resultat einer Notwendigkeit in der
Abgrenzungsdiskussion zwischen der spiten Kupferzeit und der frilhen Bronzezeit angewendet und im
weiteren in die eigenen Uberlegungen miteinbezogen.

¥Hierzu Bertemes/Heyd 1996, 23-54.
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zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe) nachgewiesen und diese Kontakte bestehen wihrend der
gesamten Entwicklungsdauer der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet weiter.
Allmidhliche Veridnderungen in den wesentlichen Lebensstrukturen / -formen
(Gesellschaft, Wirtschaft und Religion) der Glockenbecherkultur sind auf die
permanenten KultureinfliilBe aus dem transdanubisch-karpatenlindischen Bereich
zuriickzufiihren und somit sind gerade diese fremden kontinuierlichen Kontakte von
besonderer Bedeutung bei der Herausbildung einer frithen Bronzezeit in Mihren und in
Niederdsterreich.

An dieser Stelle werden nochmal die wesentlichen Veridnderungen in der Entwicklung
der méhrisch-niederosterreichischen Glockenbecherkultur aufgezeigt:

e Aufnahme von fremden Keramikformen in den Grabinventaren (bei weiblichen
Verstorbenen (rechte Hocker)).

e Entwicklung der sogenannten Begleitkeramik aus den fremdldndischen
Keramikformen.

e Ubernahme der Brandbestattungssitte.

Am Ende der glockenbecherzeitlichen Entwicklung finden sich Formen und auch
einzelne Strukturen innerhalb des Totenritualkomplexes, die Parallelen in einem
"frithbronzezeitlichen" Kulturmilieu besitzen. In Mihren und Niederdsterreich setzt die
friiheste Friihbronzezeit (der sogenannte Ubergangshorizont = "Reinecke A0") mit dem
Erscheinen der Protoaunjetitzer Kultur ein. Diese scheint aus den spitestkupferzeitlichen
regionalen Grundlagen

e aller Entwicklungsstufen der Glockenbecherkultur (hier besonders in den Stufen C
und D erfa3bar)
und

e den permanenten Einfliissen transdanubisch-karpatenlédndischen Ursprungs (Kosihy-
Caka/Mako6-Gruppe)

entstanden.

Auch in anderen frithbronzezeitlichen Kulturregionen nordwestlich des Karpatenbeckens
spielen die komplexen spitkupferzeitlichen Grundlagen, insbesondere die dynamische
Entwicklung der Glockenbecherkultur, sowie die unterschiedlichen karpatenldndisch-
transdanubischen Einfliisse (Kosihy-Caka/Maké-Gruppe, Somogyviér-Vinkovci und
spitestes VucCedol B) die entscheidende Rolle bei der Entstehung der regional
unterschiedlich ausgeprigten "friithesten Friihbronzezeit". Nachfolgend werden einige
regionale Entwicklungen vom spitkupferzeitlichen Substrat bis hin zur "friihesten
Friihbronzezeit" aufgezeigt, die sich in rdumlicher und kulturhistorischer Nihe zum
Untersuchungsgebiet befinden.

Diese regionalen Entwicklungen zeigen und bestitigen zugleich die transformierende
Rolle der Glockenbecherkultur bei der Entstehung der frilhen Bronzezeit. Das duflere
Erscheinungsbild der mihrisch-niederdsterreichischen Glockenbecherkultur passt sich in
die Strukturen der spiten Kupferzeit ein und zeigt in der kulturspezifischen
Eigenentwicklung Offnungen fiir kulturelle Innovationen (wie sie am besten durch die
regen Kontakte zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe und deren Weiterentwicklungen belegt
sind). Durch diesen kulturellen Austausch entstehen Verdnderungen innerhalb einer
Kulturerscheinung, die am Ende ihrer Entwicklung die Herausbildung -einer
"friihbronzezeitlichen Zivilisation" - der Protoaunjetitzer Kultur - bewirken, die als
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sogenannte Ubergangsstufe zwischen der eigentlichen Spitkupferzeit
(Glockenbecherkultur und Kosihy-Caka/Maké-Gruppe) und der Phase Reinecke Al
angesehen werden muss. Die Protoaunjetitzer Kultur entspricht somit im
Untersuchungsgebiet Mihren und Niederosterreich dem sogenannten Ubergangshorizont
(Reinecke "A0").

Im einzelnen verlaufen die spétkupferzeitlichen Entwicklungen im Untersuchungsgebiet
wie folgt (und an den einzelnen Beziehungsgeflechten zur Glockenbecherkultur bereits
aufgezeigt):

Am Anfang der spiten Kupferzeit stehen die spitesten Entwicklungsphasen der Badener
Kultur sowie die mit dieser verwandten Kulturgruppen. Im westlichen Teil des
Untersuchungsgebietes (westlich des Flusses Morava/March gelegen) erscheint die
sogenannte JeviSovice B - Gruppe und im 06stlichen Teil des Untersuchungsgebietes
(0stlich der Morava) die sogenannte BoSaca-Gruppe. Die BoSaca-Gruppe existiert noch
zeitgleich mit den Schnurkeramischen Fundgruppen I und II.

Die transdanubisch-karpatenlidndischen Kultureinfliisse (Kosihy—éaka/Mak(’)) sind bereits
wihrend der JeviSovice B-Phase im westlichen Untersuchungsgebiet nachweisbar.
Darauf erscheinen die Triger der Schnurkeramischen Kultur und durchlaufen allméhlich,
unter dem Einfluss der genannten transdanubisch-karpatenldndischen Einfliisse, ihre
eigene innere regionale Entwicklung. Die Glockenbecherkultur erscheint im
Untersuchungsgebiet zu einem Zeitpunkt, als die Schnurkeramische Kultur bereits am
Ende ihrer regionalen Entwicklung angelangt ist und tritt unmittelbar in Kontakt mit den
Einflusstragern des karpatenlindisch-transdanubischen Kulturbereichs. Es erwichst aus
den kulturellen Kontakten zwischen diesen transdanubisch-karpatenldndischen
Einflusstrigern und der dynamischen Fortentwicklung der Glockenbecherkultur, eine
neue Zivilisation in dem untersuchten geographischem Raum die Protoaunjetitzer Kultur,
(die dem sogenannten Ubergangshorizont ("Reinecke AQ") entspricht).

Die spitkupferzeitlichen und frilhbronzezeitlichen Entwicklungen innerhalb des
Aunjetitzer Kulturbereichs verlaufen wie folgt:

Von den spiten Entwicklungsstufen der Glockenbecherkultur (C und D) ausgehend
entwickelt sich in Mihren und in Niederosterreich (nordlich der Donau), unter dem
permanenten Einfluss aus dem Bereich der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe —die
Protoaunijetitzer Kultur (sogenannter Ubergangshorizont "Reinecke A0"). Danach folgt
die Aunjetitzer Entwicklung mit der Stufengliederung 2 nach V. Moucha®’ (die in etwa
der Stufe "Reinecke A1" entspricht).

In Bohmen, insbesondere im Ostteil Mittelbohmens (gemeint sind die vor allem die
Bezirke Caslav und Kolin, in unmittelbarer rdumlicher Nihe zum Untersuchungsgebiet),
lasst sich eine vergleichbare Entwicklung wie in Mihren und Niederdsterreich
beobachten. Auch hier erscheinen Einfliisse aus dem Kosihy-Caka/Maké-Kulturbereich
und lassen sich ebenfalls im keramischen Grabinventar und auch in der Ubernahme der
Brandbestattungssitte erkennen. Diese sind jedoch nicht so hdufig nachgewiesen, wie
dies im eigentlichen Untersuchungsgebiet der Fall ist. Auch erscheint die sogenannte
Begleitkeramik viel seltener in den Grabinventaren. Es sind bis dato keine
Siedlungsspuren der Kosihy-Caka/Maké6-Gruppe in Bohmen nachgewiesen®®.

%Moucha 1963, 9ff.
890Zu den spiitkupferzeitlichen Kulturverhiltnissen in Bohmen finden sich Erliuterungen bei V. Moucha,
1981b, 115ff. Der Autor erwigt eine Einwanderung der Glockenbecherkultur nach Béhmen aus dem
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Auch in diesem geographischen Kulturraum kommt es zur Entstehung der
Protoaunjetitzer Kultur ("Reinecke A0"). Die chronologische Abfolge in Béhmen ldsst
sich wie folgt darstellen:

Von der spiten Entwicklung der Glockenbecherkultur (Stufe C und D) und den
verhiltnismifBig seltenen Einfliissen aus dem transdanubisch-karpatenldndischen
Kulturbereich ~ (Spitkupferzeit) zur Protoaunjetitzer Kultur (Ubergangshorizont
"Reinecke AQ"). Danach folgt die eigentliche Aunjetitzer Kulturentwicklung mit der
Stufengliederung 2 nach V. Moucha (1963) = Stufe "Reinecke A1".

Die spitkupferzeitlichen und frithbronzezeitlichen Entwicklungen innerhalb des
ostosterreichischen Kulturbereiches (Niederosterreich nordlich der Donau):

Im siidlichen Niederosterreich (westlich des Wienerwaldes) kommt es unter
Einbeziehung der Glockenbecherkultur und der unterschiedlich ausgeprigten
transdanubisch-karpatenldndischen Kultureinfliisse zur Bildung der sogenannten
"Unterwdlblinger Kultur"®' in der friihen Bronzezeit. Nach F. Bertemes (1989) liisst sich
eine chronologische Abfolge am Ende der spiten Kupferzeit und dem Ubergang zur
frihen Friihbronzezeit von Ragelsdorf (spitkupferzeitlich - spiteste lokale
Glockenbecherentwicklung), iiber Oggau-Wipfing und Jois/Golnsdorf (beide
Ubergangshorizont Reinecke "A0") zu Gemeinlebarn 1 (Beginn Reinecke Al - ebenfalls

friihbronzezeitlich) verfolgen.

Im siidlichen Niederdsterreich 6stlich des Wiener Waldes und im nordlichen Burgenland
kommt es unter Einbeziehung der Glockenbecherkultur und der unterschiedlich
ausgepriagten transdanubisch-karpatenldndischen Kultureinfliisse zur Entstehung der
sogenannten Leitha-Gruppe in der frithen Friihbronzezeit. Die chronologische Abfolge
am Ende der spiiten Kupferzeit und dem Ubergang zur friihen Friihbronzezeit kann man
sich wie folgt vorstellen:

e Ragelsdorf (spitkupferzeitlich - spite lokale Glockenbecherentwicklung)
e Oggau und Jois/Golnsdorf (Reinecke AQ)
e [ eitha-Gruppe (Reinecke Al)

Die spitkupferzeitliche und friilhbronzezeitliche Entwicklung innerhalb des
osttransdanubischen Kulturbereichs lisst sich wie folgt darstellen:

In Osttransdanubien kommt es unter Einbeziehung der sogenannten "Glockenbecher-
Csepel-Gruppe" und der Mak6-Gruppe zur Ausbildung der frithen Nagyréver Kultur in
der friihen Bronzezeit IIb 642, die sich in etwa mit dem Ubergangshorizont ("Reinecke
A0") im nordwestlichen Randgebiet des Karpatenbeckens chronologisch vergleichen und
synchronisieren ldsst. Zu den Kulturverhiltnissen in Transdanubien wihrend der frithen
Bronzezeit s. Kalicz-Schreiber 1976, 183-215; dies. 1989, 249-259; dies. 1991, 9-43;
dies. 1994, 39ft.

mihrisch-niederosterreichischen Kulturraum. Transdanubisch-karpatenldndische Kultureinfliife innerhalb
der Glockenbecherkultur in Béhmen sind nur im 6stlichen Teil Mittelbohmens nachgewiesen, ebenso die
Brandbestattungssitte; ders. 1989, 213; ders. 1992, 81ff.

8'Beschreibungen und Untersuchungen zu den friihbronzezeitlichen Kulturerscheinungen in Ostdsterreich
finden sich bei J.W. Neugebauer 1994a.

82K alicz-Schreiber 1994, 59 Abb. 15.
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e Protoaunjetitzer Kultur in Médhren und in Niederosterreich nordlich der Donau.

e Oggau-Wipfing und Jois-Golnsdorf im siidlichen Niederdsterreich und im nordlichen
Burgenland®®”.

e Veselé-Chtopice-Kultur in Ostméhren.

Aus diesen Uberlegungen lisst sich erschlieBen, dass die mihrisch-niederosterreichische
Gruppe der Glockenbecherkultur ganz am Ende einer kupferzeitlichen Kulturepoche in
Mitteleuropa steht und auch in ihrer weiteren Verbreitung an der Herausbildung der
friihen Bronzezeit in unterschiedlichen Kulturraumen malgeblich beteiligt ist.

#3Nach Bertemes 1989.
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13. Untersuchungen zur Metallurgie der Glockenbecherostgruppe

Nach den  chronologischen und  kulturhistorischen = Betrachtungen  zur
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet dienen die metallurgischen Analysen und
die Erkenntnisse zu den kulturspezifischen Metallartefakten der Glockenbecherostgruppe
als ein zusitzlicher, unterstiitzender Aspekt innerhalb der geforderten Fragestellungen im
Rahmen der vorliegenden Arbeit. Die Behandlung dieses Themenkomplexes soll einen
weiteren  Beitrag zur Erfassbarkeit des &dufleren Erscheinungsbildes der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet liefern und weitere interessante
Fragestellungen in den Blickpunkt des Interesses riicken. Die Untersuchungen dehnen
sich dabei auf angrenzende Kulturriume aus, da die Materialausgangsbasis der
metallurgischen Analysen im Untersuchungsgebiet Mihren und Niederosterreich alleine
fiir ein rechnergestiitztes Analyseverfahren zu gering ist und somit nicht aussagekriftig
erscheint. Die vorliegenden Untersuchungen beanspruchen keine Endgiiltigkeit und sind
jederzeit erweiterbar.

13.1 Vorbemerkungen und Bestandsaufnahme

Die rdumliche und zeitliche Nédhe der Glockenbecherkultur zur frithesten Friihbronzezeit
sowie die zahlreichen uniformen Metallartefakte dieser Kulturerscheinung, gaben der
Forschung bereits friihzeitig Anlas zu Spekulationen iiber die handwerklichen
Titigkeiten der Kulturtriiger. Es wurde vermutet, dass es sich um Reisende®* in Sachen
Prospektion, Erzgewinnung und Metallverarbeitung handelt. Der Aspekt der
Metallverarbeitung ist mehrmals untersucht worden (Steingerdte, Ambosse,
Schleifsteine, Sonderposition der Handwerkergréber: Hiigelschiittungen,
Kreisgrabenanlagen)®, konnte aber erst kiirzlich bestitigt werden und weitere

Untersuchungen in dieser Richtung sind im Gange®*°.

Die Datenbank zur Glockenbecherkultur weist Angaben iiber insgesamt ca. 372
Metallgegenstinde aus. Die Kupferbeile, die der Glockenbecherkultur zugewiesen
wurden, gehen nicht in die Gesamtanzahl je Land ein. In der Datenbank sind au3erdem
24 Angaben zu Kupferartefakten der Protoaunjetitzer Kultur sowie einige der
Schnurkeramischen Kultur vorhanden, die jedoch weder in unsere Auswertungen
eingehen noch in ihrer Anzahl den Anspruch auf vollstindige Erfassung erheben.

AufBlerhalb des Untersuchungsgebietes stammen diese Artefakte aus Sachsen-Anhalt
(Linderkiirzel: ANH) , Bayern (BAY), Bshmen (BOH), Brandenburg (BRA), Baden-
Wiirttemberg (BWU), Hessen (HES), der Nordscheiz (NCH), Niedersachsen (NIS),
Oberosterreich (OOR), Polen (POL), Rheinland-Pfalz (RLP), der Steiermark (STE),
Thiiringen (THU) und Ungarn UNG). Fiir Mihren (MAH) und Niederosterreich (NOR)
wurden 192 Metallgegenstinde erfa3t. Es handelt sich hierbei um:

e Dolche (37 Stiick)

e Schmucknadeln (5 Stiick)

e Pfrieme bzw. Ahlen (22 Stiick)

e Kupferplittchen und -ringe (38 Stiick)

#4Gerhardt 1953; Sangmeister 1972.

#5Cervinka 1908; Butler/van der Waals 1966; Moucha 1989.

#5Bertemes u.a. (im Druck); an der Beilschneide aus dem Grab 9/90 von Kiinzing-Bruck (Bayern) wurden
Spuren von Kupfer und Gold nachgewiesen.
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e Angaben zu kupfernen Gegenstinden (59 Stiick), die als amorphe Metallreste oder
auch nur noch anhand griingeférbter Skelettreste nachgewiesen werden konnen und
die in den meisten Fillen wohl von kleinen kupfernen Schmuck- und Besatzstiicken

herriihren®"’.

e Ferner sind Goldartefakte (15 Stiick) und Ohrringe (16 Stiick) belegt®*® (Tabelle Nr.
1).
e Die Existenz von Kupferbeilen in der Glockenbecherostgruppe ist unwahrscheinlich,

da bislang kein geschlossener Fund bekannt ist, der dies bestitigen konnte®”.

Der nachfolgende Auszug aus der Datenbank zeigt, dass rund 52% aller erfassten

Metallgegenstinde der Glockenbecherostgruppe aus dem Untersuchungsgebiet Mihren

und Niederosterreich stammen®:

Land | Kupfer |Gold |"Kup- |Kupfer | Kupfer | Kup- |[Me- Ohr- Kup- [ Léan-
-dolch fer- -nadel |- fer- tallbei- |ringe | fer- derge-
beile" plittch |ringe |gaben pfrie- | samt-
en unspe- me/ anzahl
zifisch Ahlen ||
ANH 5 1 2 2 5 1 14
BAY 19 5 1 9 7 41
BOH 33 3 @)) 1 8 7 12 21 9 94
BRA 1 1
BWU 2 2
HES 1 1
IMAH | 35 [ 15 ] @ | 5 | 8 | 28 | 57 | 15 | 19 [ 182 |
NCH 1 1 (M 2
NIS 1 (1) 1 2
[NOR [ 2 | | | | | 2 [ 2 [ t [ 3 [ 10 |
OOR 2 2
POL 2 2 1 5
RPL 2 2) 2
STE 1 1
THU 4 4
UNG 7 1 1 9
gesamt | 115 25 ®) 10 18 37 88 37 42 372

#7Bereits in der Glockenbecherkultur muss mit dem Phinomen des Grabraubes bzw. der kultischen
Entnahme gerechnet werden (wie es sich dann deutlich in der Frithbronzezeit manifestiert). In einigen
wenigen Fillen ist daher zu vermuten, dass Metallartefakte aus den Gridbern entnommen wurden. Vgl.
hierzu auch Primas 1977; Rittershofer 1987.

#¥Binige Ohrringe sind aus Gold gefertigt, so dass eine Mehrfachzihlung méoglich ist.

%9Die in der Forschung der Glockenbecherkultur zugewiesenen Kupferflachbeile sind in ihrer Mehrheit
frithkupferzeitlich. Der Hortfund von Budkovice, Bez. Brno-venkov (Ondracék 1961b; Rﬂlovsk}’/ 1992, 70
Nr. 129 Taf. 85 B,1.2) besteht aus einer Kupfernadel und einem -beil. Dieser Fund ist der Spitkupferzeit
oder gar bereits der frithen Frithbronzezeit zuzurechnen, aber es gibt keine Anhaltspunkte fiir eine
Zuweisung zur Glockenbecherkultur. Festzuhalten ist, dass in der Glockenbecherostgruppe kupferne
Schwergeriite in Form von Beilen oder Axten nicht nachgewiesen sind.

%%Djeses Bild konnte sich in Zukunft dndern, sobald die zahlreichen Grabfunde aus Ungarn publiziert sind.
%10hne die der Glockenbecherkultur zugewiesenen Kupferbeile (s.0.).
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Zu den Kupferartefakten der Glockenbecherostgruppe liegen bislang 98 vollquantitative
Spektralanalysen der Stuttgarter Gruppe®* und zehn vollquantitative Analysen von Otto
und Witter vor®”® (Tabelle 2). Weitere halbquantitative (auf visueller Schiitzung
basierende) Analysen aus Brno®* kénnen mangels direkter Vergleichbarkeit nicht in die
Untersuchungen miteinbezogen werden. Da fiir das Hauptuntersuchungsgebiet Mihren
und Niederosterreich lediglich 47 Analysen vorliegen und diese Anzahl zu gering
erscheint, werden in die Untersuchungen zusitzlich folgende Analysen einbezogen:

e Burgenland: vier Analysen: Oggau I (O/W257, SAM11527) und Oggau IV (O/W191,
SAMI11526). Diese Griber werden in die Stufe Reinecke "AQ" datiert und stammen
somit aus einer postglockenbecherzeitlichen (frithbronzezeitlichen)
Entwicklungsstufe.

e Mitteldeutschland: drei Analysen: Eisleben-3 (O/W209), Pfiitzthal Grab e (O/W990),

Buttelstedt Grab 1/1924 (O/W 368).

Oberosterreich: zwei Analysen: Linz-Scharlinz I und II (SAM11196 und SAM11197).

Bayern: 15 Analysen.

Bohmen: 35 Analysen.

Ungarn: eine Analyse

Die Auswertung der Spektralanalyseergebnisse hat zum Ziel, Artefaktgruppierungen, die
aufgrund typologischer bzw. chronologischer Merkmale gebildet wurden, nun mittels
eines weiteren, génzlich anderen Sortiermerkmales zu iiberpriifen. AuBlerdem konnen
Artefakte gleichartiger Metallgruppen nun auch in geographische Beziehungen gesetzt
werden. Hierzu wird sich der "Next-Neighbour“-Clusteranalyse bedient, die mittels
euklidischen Abstandswertverfahren die Gruppierungen der Artefakte nach Ahnlichkeit
durch den Vergleich aller Elementwerte miteinander erreicht®’. Je mehr Nachbarn zwei
oder mehr Artefakte miteinander haben, um so hoher sind ihre Ahnlichkeitsmerkmale.
Im vorliegenden Fall fiihrt dies zur Bildung von Materialgruppen, die sich durch ein
Extremwertverfahren definieren lassen. Das Problem der Clusterbildung bzw. ihrer -
trennung, liegt in der individuellen (subjektiven) Anlage der Gruppentrennwertebene®®.

Wichtiger Hinweis zur Schreibweise der Fundnamen innerhalb der Dendrogramme:

Die Dendrogramme werden mit einem technischen Zeichensatz erstellt. Dieser umfaft
keine osteuropdischen Sonderzeichen. Aus diesem Grund ist eine korrekte Schreibweise
der Fundortnamen innerhalb der Dendrogramme nicht moglich.

%2Junghans u.a. 1960; dies. 1968; dies. 1974. Es ist anzumerken, dass die Ergebnisse jener SAM-
Nachuntersuchungen jeweils als separate, eigenstindige Analyse erfasst und ausgewertet werden und als
Bezeichnung den Suffix "b" tragen.

30tto/Witter 1952.

4Skutil 1963-64, 120 Taf. 3.

%3Als Datenbank zur Aufnahme der Analysen stand mir das Programm dBase III+ und fiir das
Clusterverfahren das Programm WINBASP 5.4 zur Verfiigung.

9Es handelt sich dabei um das gleiche Verfahren, dass bereits zur Analyse der Keramik eingesetzt wurde
(Kap. 5). Caselitz/Michl 1988; Gleser 1995, 345ff: "Die Auswertung des Dendrogramms erfolgt mit der
Festlegung der GRUPPENTRENNWERTEBENE, fiir deren Bestimmung keine allgemeingiiltigen
Verfahren anwendbar sind und die in jedem Dendrogramm neu festgelegt werden muss. Die Festlegung ist
ein interpretierender Akt, der genaue Kenntnis des Untersuchungsmaterials sowie bereits Zielvorstellungen
beziiglich dessen Gliederung voraussetzt. Es wird ein intuitives Vorgehen ganz vergleichbar mit allen
konventionellen Klassifikationsverfahren notwendig. Ein Gruppentrennwert beinhaltet, dass alle mit
geringerem Euklidischen Abstandswert als dem Trennwert aneinander gebundene Probanden als fiir die
weitere Analyse relevante Cluster extrahiert werden und die Grundlage fiir die Beschreibung der
GefiBarten sowie vor allem deren Varianten darstellen. In der Praxis wird dabei eine Horizontale durch das
Dendrogramm gelegt, die optisch die Cluster voneinander trennt".
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13.2. Clusteranalyse aller Elemente der Spektralanalyseergebnisse der Kupferartefakte
der Glockenbecherostgruppe®’

Near Neighbour Clustering of Spektralanalysen Glockenbecherostgruppe. Distance Measure: Euclidian Distance. Number of
Neighbours considered: 10

Number of shared near neighbours

SAM3365a
SAM3239a
SAM3239b
SAM3365b
SAM3236

SAM3360a
SAM3360b
SAM3371a
SAM3355a
SAM3471a
SAM3471b
SAM3472a
SAM3472b
SAM3355b
SAM7509a
SAM3364a
SAM3364b
SAM19930
SAM13631
SAM3371b
SAM3358a
SAM3358b
SAM3194a
SAM336la
SAM3242a
SAM3243a
SAM3244a
SAM3245a
SAM3245b
SA3362A1
SAM13989
SAM3244b
SAM19931
SAM21597
SAM3359a
SA3362bl

SA3362A2
SAM19934 g

SAM3359b
SAM3361b
SAM3243b
SAM3366a
SAM3366b
SAM3356a
SAM3356b
SAM3246a
SAM11527
SAM19921
0/W191
SAM3357a —m—
SAM3246b

SAM3357b —————————————J
SAM3249a
SAM3249b
SA3362b2
SAM7509b

SAM3194b —————————————J
SAM3240a —————
SAM3240b

SAM3343a :I— —
SAM3343b

SAM11197 ::::I——___
SAM184b

SAM184a

87Kurzbezeichnungen der Analysen: SAM = Stuttgarter Gruppe; O/W = Otto u. Witter.
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Number of shared near neighbours

SAM19922 —l—
SAM3193
SAM19924 ——m—

SAM11526
0/W368

SAM19923 :I—
0/W257

SAM3619a

SAM3619b 4
SAM19920 :I—
SAM19925

0/W190 T ]
0/W346

0/W188 E—
SAM27

SAM174
SAM192

SAM4984 —l—
0/W209

SAM11196 ——m———
SAM3363a

SAM3363b g
SAM72
SAM210
0/W189
0/W347
SAM211la

SAM211b g
SAM19932
SAM19933
SAM3247a

SAM3247b g
SAM3242b
SAM3237
SAM3241a
SAM3241b 4
SAM21404
SAM3248a
SAM19935
SAM3248b
SAM19936
SAM3238a

SAM3238b
0/W990 —
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Near Neighbour Clustering of Spektralanalysen Glockenbecherostgruppe. Distance Measure: Euclidian Distance. Number of

Neighbours considered: 10.

Holubice (Ziegelei)

Number of shared near neighbours

Praha-Prosek 1/01 (Grab 1)
Praha-Prosek 1/01 (Grab 1)

Holubice (Ziegelei)
Praha-Ruznye 2/01

Brno-Holasky II-60/38 (Grab 5 - Dolch 2)
Brno-Holasky II-60/38 (Grab 5 - Dolch 2)
Kobylnice Grab I-12/1927
Kobylnice Grab I-22/1927

Vyakov Grab 2a
Vyakov Grab 2a
Lechovice Grab 6
Lechovice Grab 6

Kobylnice Grab I-22/1927
Rosnice 1/01 (Grab I)

Slapanice II-21/35
Slapanice II-21/35
Vresovice Grab 10
Ungarn (Fejér m.)

(Grab 41)
(Grab 41)

Kobylnice Grab I-12/1927

Svatoborice-Mistrin Grab
Svatoborice-Mistrin Grab

Brandysek Grab 22

- Cluster 2 —————-———————— -

Strelice Grab 3
Praha-Lysolaje 3/03
Chrast BG 1/01
Praha-Lysolaje 3/06
Praha-Lysolaje 3/09
Praha-Lysolaje 3/09
Strelice Grab 1
Dunatjvaros
Praha-Lysolaje 3/06
Ludérov-1

Hilen (Kapfenburg)

(Grab 3 ?)
(Grab 3 ?)

NN

(Grab 3)
(Grab 6)

(KG 1)
(KG 1)

(Grab 6)

Brno-Holasky II-60/38 (Grab 5 - Dolch 1)

Strelice Grab 1
Strelice Grab 1
Prosimerce Grab 03

(Grab B)

Brno-Holasky II-60/38 (Grab 5 - Dolch 1)

Strelice Grab 3
Chrast BG 1/01

Letonice Grab I-1 (Grab V)
Letonice Grab I-1 (Grab V)

Ledce Grab 1/01
Ledce Grab 1/01
Praha-Kobylisy 8/01
Oggau I (Grab A-01)

(Fs 7 Grab)

Prerov-Predmosti ("Dolch 2")

Oggau-1V (Grab A-04)

Svatoborice-Mistrin Grab 1

Praha-Kobylisy 8/01

(Fs 7 Grab)

Svatoborice-Mistrin Grab 1

Lhanice BG 11
Lhanice BG 11
Strelice Grab 1

Rosnice 1/01 (Grab I)

Brandysek Grab 22

- Cluster 3a -—==—=——-—————————————— - ——————

Praha-Bubenec Grab 2/01
Praha-Bubenec Grab 2/01

Praha-Liben 2/04
Praha-Liben 2/04

Linz-Scharlinz Autobahn, Grab II

Mettenheim
Mettenheim

1

09876543210
- Cluster 1 --—=--———-———————————— -~ ———————
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Number of shared near neighbours
1
09876543210
- Cluster 3b ————==——————————— -
Prerov-Predmosti ("Dolch 3")

Brandysek Grab 21 :]

Prerov-Predmosti ("Dolch 5")
Oggau IV (Grab A-04)
- Cluster 3Cc —————————————--- -

Buttelstedt 1/1924 —

- Cluster 3d ————=———————————— -
Prerov-Predmosti ("Dolch 4")

Oggau I (Grab A-01)

Laa an der Thaya BG 8

Laa an der Thaya BG 8

Prerov-Predmosti ("Dolch 1")

Turovice "Hligel Nr. 1"

- Cluster 4 ——————————— -
Moosinning-1

Luckenpaint-1 :l_

Barbing Grab 3
Barbing Grab 3
Luckenpaint-1
Moosinning-1

Hradec Kralové

Eisleben-3

Linz-Scharlinz Autobahn, Grab I
Ledce Grab 1/01

Ledce Grab 1/01

- "Cluster" 5 ———==—————————— -
Dillingen-2 (Ost)

— "Cluster" 6 ———————— -
Minchen-Wolfrathauser Str. (Sendling-1)

- "Cluster" 7 —————————————
Minchen-Wolfrathauser Str. (Sendling-2)

- "Cluster" 8 ————————-——-—
Safferstetten-1

- Cluster 9 ———————————————
Minchen-Wolfrathauser Str. (Sendling-2) :::I—————
Minchen-Wolfrathauser Str. (Sendling-2)

Stehelceves 3/02 (2/62)
Stehelceves 3/01 (1/62) _—_
- Cluster 10 ———===———————————— - ————
Lhanice Grab 8

Lhanice Grab 8 ———J
— Cluster 1l ————————————————mm
Praha-Lysolaje 3/03 (Grab 3)

— Cluster 12 ————————
Roztoky-Levy Hradec 1/01
Neratovice Grab 1/01

Neratovice Grab 1/01 :]
Slany 1/01

— Cluster 13a ———==————————————— ———

Bohdalice II-B
Ledce Grab 3/01 5'—‘
Bohdalice II-B
- Cluster 13b ———————————— -

Smolin I, Grab 13/1951
Bylany Grab 1/01
Bylany Grab 1/01

- Cluster 13 C —=————————— -
Pfiutzthal Grab e —
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Die Analyse der bei einer Gruppentrennwertebene von "4" (und geringer) gebildeten
Cluster ldsst folgende Unterteilung der 108 Spektralanalysen zu:

Cluster Nr. 1: 23 Analysen

Cluster Nr. 2: 34 Analysen

Cluster Nr. 3 (Teilcluster 3a, 3b, 3c und 3d): 18 Analysen
Clusterreihe Nr. 4 -11: insgesamt 22 Analysen verteilt auf 8 Cluster
Cluster Nr. 12: vier Analysen

Cluster Nr. 13: (Teilcluster 13a, 13b, 13c): sieben Analysen

Cluster 1:

Der Cluster Nr. 1 besteht aus den folgenden 23 Analysen: SAM3365a, SAM3239ab,
SAM3365b, SAM3236, SAM3360ab, SAM3371a, SAM3355a, SAM3471ab,
SAM3472ab, SAM3355b, SAM7509a, SAM3364ab, SAMI19930, SAMI13631,
SAM3371b, SAM3358ab, SAM3194a. Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au |Zn |Co Fe
0-Spur [0O-Spur |O-Spur [0-0,04 [(0)0,01- [0-0,065 [0-0,033 (0O 0 (O0-Spur |0
0,09

Der Cluster Nr. 1 gibt ein unlegiertes Material®®® wieder. Signifikant ist der fast stets

vorhandene, relativ schwache Silbergehalt von maximal 0,09 %. UnregelmifBig
erscheinen Antimon, Wismut und Nickel. Werte fiir Arsen, Zinn und Blei sind selten und
erscheinen allenfalls in Spurengrofle. Es handelt sich dabei hidufig um Artefakte aus
Bohmen und Mihren.

Cluster 2:

Der Cluster Nr. 2 besteht aus den folgenden 34 Analysen: SAM3361a, SAM3242a,
SAM3243a, SAM3244a, SAM3245ab, SAM3362A,, SAMI13989, SAM3244b,
SAM19931, SAM21597, SAM3359a, SAM3362bl, SAM3362A,, SAMI19934,
SAM3359b, SAM3361b, SAM 3243b, SAM3363ab, SAM3356ab, SAM3246a,
SAM11527, SAM19921, O/W191, SAM3357a, SAM3246b, SAM3357b, SAM3249ab,
SAM3362b2, SAM7509b, SAM3194b. Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au Zn |Co |Fe
0-0,13(0- 0-0,05]0-0,28 [0,079-0,52 (0-0,1 |0-0,014 |O- 0 |0 0-0,03
0,072 0,003

Der Cluster Nr. 2 ist durch hohere Silberwerte als im Cluster Nr. 1 gekennzeichnet.
Verunreinigungen durch Zinn (maximal 0,13 %), Blei (maximal 0,072 %) und Arsen
(maximal 0,05 %) sind nun héufiger anzutreffen. Hingegen fehlen auch hier Werte fiir
Gold, Zink, Kobalt und Eisen weitgehend. Auch in diesem Cluster liegt unlegiertes
Material vor. Es handelt sich hidufig um Artefakte aus Bohmen und Ungarn, aber auch
aus Mitteldeutschland und dem Burgenland.

¥Die Frage nach der Grenze zwischen einer bloRen Verunreinigung des Metalles und einer intentionellen
Legierung soll weiter unten behandelt werden.
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Cluster 3:

Der Cluster Nr. 3 besteht aus den folgenden 18 Analysen: SAM3240ab, SAM3343ab,
SAM11197, SAM184ba, SAM19922, SAM3193, SAM19924, SAM11526, O/W368,
SAM19923, O/W257, SAM3619ab, SAM 19920, SAM19925. Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au Zn Co Fe
0-0,03 10-0,32 |0,44- |0-0,31 |Spur-0,2 |0-2,7 |Spur- [O-+ |O-+ |0-0,1 [O-Spur
34 0,18

Der Cluster Nr. 3 ist durch regelmifige, deutliche bis hohe Werte fiir Arsen
gekennzeichnet. Der Cluster ist nicht einheitlich und kann wie folgt unterteilt werden:

e Teilcluster Nr. 3a: SAM3240ab, SAM3343ab, SAM11197, SAM184ba:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au Zn Co |Fe
0-0,03 10-0,32 |0,44 - 0-0,11 ]0,041-0,2 |(0)0,01 - Spur- |0-+ [0-+ |O 0
0,68 0,05 0,1

Mit Ausnahme der Analysen SAM3240ab enthilt der Teilcluster Nr. 3a stets Zinn und
Blei. Die Bleiwerte liegen stets unter den Arsenwerten. Auffallend ist das héufige
Vorkommen von Zink, vor allem aber Kobalt und Eisen.

e Teilcluster Nr. 3b: SAM19922, SAM3193, SAM19924, SAM11526:

Sn | Pb As Sb Ag Ni Bi Au |Zn |Co [Fe
0 (0-024 (0,82-1,3 |Spur-0,12 |Spur-0,12 |0-0,45 |Spur- 0 0 |0 0 - Spur
0,005

Der Teilcluster Nr. 3b enthilt kein Zinn, die Bleiwerte sind nicht sehr deutlich und die
Arsenwerte liegen nun deutlich iiber denen des Teilclusters Nr. 3a.

e '"Teilcluster" Nr. 3c: O/W368:

Sn Pb [As [Sb |Ag |Ni Bi Au |Zn |Co |Fe
0,01 ]0,1 |1,7 0,1 ]0,16 [0,05 |0,008 |0 0 10 Spur

Der "Teilcluster" Nr. 3¢ unterscheidet sich von Teilcluster 3a durch einen etwa dreimal
so hohen Arsenwert und von Teilcluster Nr. 3b durch die Prisenz von Zinn (0,01 %).

e Teilcluster Nr. 3d: SAM19923, O/W257, SAM3619ab, SAM19920, SAM19925:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au |Zn [Co Fe
0-Spur |0- 1,7 - 0 Spur - (0) Spur - | (0) Spur- |0 0 0-0,1 |0-Spur
Spur 34 Spur- (0,16 2,7 0,18
0,31

Der Teilcluster Nr. 3d weist fiir Zinn und Blei kaum Werte (maximal Spurengréfe) aus.
Deutlichstes Merkmal ist der hohe Arsengehalt von maximal 3,4 %. Die Analysen
SAM19920 und SAM19925 haben ausweislich des gemeinsamen hohen Nickelgehaltes
(2,7 und 1,5 %) sowie des gemeinsamen Vorkommens von Kobalt (0,1 und 0,06 %)
groBe Ahnlichkeiten.
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Die Artefakte aus dem Cluster 3 stammen aus Bohmen, Méihren, Oberdsterreich,
Niederosterreich, Burgenland und Mitteldeutschland.

Cluster 4:
Der Cluster Nr. 4 besteht aus den folgenden elf Analysen: O/W190, O/W346, O/W188,

SAM27, SAMI174, SAMI192, SAM4984a, O/W209, SAMI11196, SAM3363ab.
Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au |Zn [Co |Fe
Spur - 0,15-2,5|0-0,45 |Spur - 0,2-0,4 |(0) Spur |Spur - 0- [0- |O- 0-0,1
0,22 0,25 -0,7 0,12 Spur (0,3 | Spur

Der Cluster Nr. 4 ist durch regelméfig vorhandene Werte fiir Zinn, Blei, Antimon, Silber
und Wismut gekennzeichnet. Vor allem die Bleiwerte mit einem Maximalwert von 2,5 %
sowie das Verhiltnis zu den stets geringeren Arsengehalten ist aufféllig. Betrachtet man
die geographische Herkunft der Artefakte, so ergibt sich folgendes Bild:

Bayern und Oberésterreich | Bohmen | Mitteldeutschland | Mihren
7 1 1 2

"Cluster" 5:

Der "Cluster" Nr. 5 besteht aus einer Analyse: SAM72. Werte in %:

Sn |Pb As Sb Ag |Ni |Bi Au |Zn |Co [Fe
0 10,11 ]0,08 [045 0,08 [0 [0,01 |O 0 10 0,2

Der "Cluster" Nr. 5 unterscheidet sich von Cluster Nr. 4 durch das Fehlen von Zinn und
dem hoheren Antimonwert. Das Verhdltnis Blei (0,11 %) zu Arsen (0,08 %) gleicht dem
Bild aus Cluster Nr. 4. SAM72 ist die Analyse des Dolches aus dem Grab Dillingen-2
(Bayern). Mit diesem Analyseergebnis deutet sich die hohe Varianzbreite eines
Kupfermaterials aus dem bayrisch-oberdsterreichischen Raum an, das daher in der
vorliegenden Clusteranalyse (aufgrund der hohen Empfindlichkeit des Verfahrens) eine
Vielzahl von "Einzelclustern" produziert und folglich in einer spiteren Untersuchung
separat behandelt werden muss.
"Cluster" 6:

Der "Cluster" Nr. 6 besteht aus einer Analyse: SAM210. Werte in %:

Sn | Pb As Sb Ag |Ni |Bi Au |Zn |Co [Fe
0 10,17 10,09 [0,05 |0,1 |0,6 |0,01 |+ 0 |0 Spur

Der "Cluster" Nr. 6 dhnelt dem "Cluster" Nr. 5. Er weist ebenfalls kein Zinn aus. Der
Antimonwert ist mit 0,05 % etwas hoher als in "Cluster" Nr. 5 (0,45 %). Das
Vorkommen von Eisen ist beiden "Clustern" gemeinsam. Auch hier ist der Bleiwert
hoher als der Arsengehalt. Die Analyse SAM210 stammt ebenfalls von einem bayrischen
Dolch und ist der Clusterreihe 4 und 5 anzuschlief3en.
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"Cluster" 7:

Der "Cluster" Nr. 7 besteht aus einer Analyse: O/W189. Werte in %:

Sn Pb As Sb Ag [Ni Bi Au Zn |Co Fe
Spur [0,05 |Spur |Spur |0,1 |Spur |Spur |[0,001 |0 Spur |0

Der "Cluster" Nr. 7 weist ebenfalls einen hoheren Wert fiir Blei als fiir Arsen aus. Zinn
ist in Spurengroffe vorhanden. Die (vermeintliche) Selbstindigkeit der Analyse im
Clusterschema riihrt von den zahlreichen Werten in Spurengrofle her (Zinn, Arsen,
Antimon, Nickel, Wismut und Kobalt). Das Vorkommen von Werten fiir Gold, Kobalt
und Eisen, sowie die geographische Herkunft des Artefakts (Bayern) sprechen fiir den
Anschluss an die Clusterreihe 4 bis 6.

"Cluster" 8:

Der "Cluster" Nr. 8 besteht aus einer Analyse: O/W347. Werte in %:

Sn Pb [As |Sb Ag | Ni Bi [Au |Zn |Co [Fe
Spur (0,1 10,3 |Spur |0,6 |[Spur |0,2 [0 0 0 0

Der "Cluster" Nr. 8 weist zwar ein umgekehrtes Werteverhiltnis fiir Arsen und Blei aus,
die Analyse kann jedoch ebenfalls der Clusterreihe 4 bis 7 zugeordnet werden, zumal es
sich wiederum um ein bayrisches Artefakt handelt.

Cluster 9:

Der Cluster Nr. 9 besteht aus vier Analysen: SAM211ab, SAM19932, SAM19933.
Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au Zn |Co |Fe
Spur - (0) Spur - | Spur - 0,05-0,1 (0,13- (0,04-0,3 |0,006 - 0-+ |0 |0 |O-
0,07 0,11 0,22 0,21 0,02 0,04

Der Cluster Nr. 9 ist in die Teilcluster 9a (SAM211ab) und Teilcluster 9b (SAM19932
und SAM19933) zu unterteilen. Wihrend fiir SAM211ab das Verhiltnis Blei zu Arsen
und das Vorkommen von Eisen deutlich fiir den Anschluss an die Clusterreihe 4 bis 8
spricht, fehlen fiir SAM19932 und SAM19933 die deutlichen Bleiwerte und der
Arsengehalt ist etwas hoher als bisher aufgezeigt. Die Artefakte stammen aus Bayern und
Bohmen.

Cluster 10:

Der Cluster Nr. 10 besteht aus zwei Analysen: SAM3247ab. Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag |Ni Bi Au |Zn |Co [Fe
0,029 0,037 Spur - 0,06 |[Spur-0,24 |1 0,05 Spur - + 0 0 0,001
0,005

Der Cluster Nr. 10 kann der Clusterreihe 4 bis 9 angeschlossen werden. Lediglich der
hohe Silbergehalt von 1 % ist ausschlaggebend fiir die Darstellung der beiden Analysen
als Einzeltyp. Dafiir spricht auch das Vorkommen von Gold und Eisen. Die Artefakte
stammen aus Mihren.
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"Cluster" 11:

Der "Cluster" Nr. 11 besteht aus einer Analyse: SAM3242b. Werte in %:

Sn | Pb As |Sb Ag |Ni [Bi Au |[Zn |Co |Fe
0,2 |Spur [0 0,07 {0,39 |0 [0,005 [+ 0 |0 0

Der "Cluster" Nr. 11 weist zwar keinen Wert fiir Arsen aus. Das Material kann aber
dennoch der Clusterreihe 4 bis 10 angeschlossen werden Das Artefakt stammt aus
Bohmen.

Cluster 12:

Der Cluster Nr. 12 besteht aus vier Analysen: SAM3237, SAM3241ab, SAM21404.
Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag |Ni Bi Au [Zn [Co |Fe
0,57- |0- (0) 0,03 - (0) 0,07 - 0,01 |Spur- ((0)0,002- |0- |0 |O 0 - Spur
0,9 0,033 0,65 0,44 - 0,04 0,008 Spur

0,34

Der Cluster Nr. 12 ist durch deutliche Zinnwerte bei weitgehendem Fehlen von Blei
gekennzeichnet. Ausweislich auch von SAM3237 liegt hier nun kein Anschluss an die
Clusterreihe 4 bis 11 mehr vor. Das diesem Cluster zugrundeliegende Material ist als
eigenstidndige Gruppe anzusehen, die Artefakte stammen aus Bohmen.

Cluster 13:

Der Cluster Nr. 13 besteht aus sieben Analysen: SAM3248a, SAM19935, SAM3248b,
SAM19936, SAM3238ab, O/W990. Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au Zn | Co Fe
2,5-10,5 | Spur - 0-08 |{0-0,2 |0,1- |0,01- |Spur-0,015 |O- 0 |(0- 0-0,15
0,32 044 10,35 Spur 0,01

Der Cluster Nr. 13 ist durch sehr hohe Zinnwerte gekennzeichnet. Dieser Cluster ldsst
sich wie folgt unterteilen:

e Teilcluster Nr. 13a: SAM3248a, SAM19935, SAM3248b:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au Zn |Co |Fe
2,5-2,6 |Spur-0,11|0-0,42 |0-0,04 [0,34-0,44 0,06 - Spur - 0- 0 (o 0
0,13 0,007 Spur

e Teilcluster Nr. 13b: SAM19936, SAM3238ab:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au |Zn |Co [Fe
51-6,1 |0,21-032 [0-Spur |0-0,07 |0,21- 0,01 |0,005 - 0 0 |0 0-+
0,29 0,011

e Teilcluster Nr. 13¢c: O/W990:

Sn Pb |As [Sb |Ag |Ni Bi Au [Zn |Co Fe
10,5 (0,3 |0,8 ]0,2 ]10,1 |0,35 |Spur |0 0 (0,01 0,15
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Das Material der sieben Analysen des Clusters 13 ist eindeutig zinnlegiert. Es kommen
auBerdem stets Blei, Silber, Nickel und Wismut vor. Die Artefakte stammen aus
Bohmen, Mihren und Mitteldeutschland.

13.3 Die "Bleigruppe" - eine regionale metallurgische Besonderheit innerhalb der
Glockenbecherostgruppe

Fiir die Clusterreihe Nr. 4 bis 11 (22 Analysen) kann festgestellt werden, dass rund 60 %
des Materials aus dem bayrisch-oberosterreichischen Raum stammen. Da das Material
dieser Clusterreihe eine recht grofe Varianzbreite besitzt, ist es nun erforderlich das
bayrisch-oberosterreichische Material (17 Analysen) separat zu clustern:

Near Neighbour Clustering of Bayern und Oberoesterreich. Distance Measure: Euclidian Distance. Number of Neighbours
considered: 4.

Number of shared near neighbours

- Cluster BO 1 ———————— -

SAM21597 Dolch: Huelen
0/W189 ————————J Dolch: Muenchen-2

SAM210 _— Dolch: Muenchen-1
SAM211la Dolch: Muenchen-2
SAM211b —_— Dolch: Muenchen-2

- "Cluster" BO 2 —————————————————- -

SAM11196 | Dolch: Linz I

— Cluster BO 3 ————————— - o
0O/W347 Dolch: Safferstetten-1
SAM11197 —— Dolch: Linz II
SAM184b Pfriem: Mettenheim
SAM184a _— Pfriem: Mettenheim

— "Cluster" BO 4 —————————— - m—
0/W346 I fDolch: Luckenpaint
— Cluster BO 5 ——————————————— o=
0/W190 _— Dolch: Moosinning
SAM192 Dolch: Moosinning
SAM174 —_— Dolch: Luckenpaint
— "Cluster" BO 6 ——————————— - -
SAM72 IDolch: Dillingen-2
— "Cluster" BO 7 ————————— - m—m
0/W188 IDolch: Barbing-3
SAM27 ————————J Dolch: Barbing-3

Cluster "BO 1": Der Cluster BO 1 besteht aus fiinf Analysen: SAM21597, O/W189,
SAM210, SAM211ab. Extremwerte in %.

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au Zn |Co |Fe
0 - Spur |0,03 - Spur - Spur - 0,1 - Spur - Spur - 0- 0 |0- 0-0,04
0,17 0,09 0,01 0,19 0,6 0,02 0,001 Spur

Vorhanden sind stets die Elemente Blei, Arsen, Antimon, Silber, Nickel und Wismut.
Dabei liegt der Bleiwert (maximal 0,17 %) stets iiber dem Arsengehalt liegt (maximal
0,09 %).

"Cluster" "BO 2": Der "Cluster" "BO 2" besteht aus einer einzelnen Analyse:
SAMI11196. Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag |Ni [Bi Au |Zn |Co |Fe
0,07 0,52 10,02 {0,03 10,23 [0 ]0,021 |0 0 |0 0

Der "Cluster" "BO 2" weist ebenfalls einen hoheren Bleiwert gegeniiber dem
Arsengehalt auf.
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Cluster "BO 3": Der Cluster "BO 3" besteht aus vier Analysen: O/W347, SAM11197,
SAM184ab. Extremwerte in %.

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au [Zn Co [Fe
Spur - 0,1-0,32 |0,3-0,58 |(0) Spur- |0,16-0,6 |0-0,05 |0,009 - 0 0-+ |0 |O
0,03 0,11 0,2

Bei allen vier Analysen ist das Verhiltnis Blei zu Arsen nun umgekehrt, d.h. der
Arsenwert liegt stets iiber dem Bleiwert. Regelméfig vorhanden sind neben Blei und
Arsen, Zinn, Antimon, Silber und Wismut. Trotz des umgekehrten Verhiltnisses der
Blei-Arsen-Relation liegt auch hier das bekannte Material vor.

"Cluster" "BO 4": Der "Cluster" "BO 4" besteht aus einer Analyse: O/W346. Werte in %.

Sn Pb | As Sb Ag |Ni Bi Au |Zn |Co Fe
0,08 [0,7 [0,25 |Spur (0,3 |Spur |0,02 [0 0 [Spur |0O,1

Die Analyse O/W346 weist wiederum das typische Blei-Arsen-Verhiltnis aus (0,7 zu
0,25 %).

Cluster "BO 5": Der Cluster "BO 5" besteht aus drei Analysen: O/W190, SAM192,
SAM174. Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au |Zn Co Fe

Spur - 1-1,2 | Spur - Spur - 0,2 - Spur - Spur - 0 ©) + - Spur | (0)

0,2 0,45 0,1 0,3 0.4 0,04 0,1- 0,07
0,3

"Cluster" "BO 6": Der "Cluster" "BO 6" besteht aus einer Analyse: SAM72. Werte in %:

Sn |Pb As Sb Ag [N |Bi Au |Zn |Co [Fe
0 10,11 ]0,08 [0,45 0,08 [0 [0,01 |O 0 10 0,2

Das Blei-Arsen-Verhiltnis ist eindeutig. Obwohl Werte fiir Zinn und Nickel fehlen ist
die Zugehorigkeit zum bayrischen Material auch durch die Herkunft (Dillingen-2) belegt.

Cluster "BO 7": Der Cluster "BO 7" besteht aus zwei Analysen: O/W188, SAM27.
Extremwerte in %:

Sn Pb As Sb Ag [Ni Bi Au [Zn Co Fe
Spur - 2,2 - Spur - Spur - 0,4 | Spur-0,7|0,06 - 0 0-0,2|0-Spur |Spur-
0,22 2,5 0,08 0,25 0,12 0,06

Das Blei-Arsen-Verhiltnis ist hier besonders eindrucksvoll belegt. Das vorliegende
Material dhnelt sehr stark dem Cluster "BO 5" und man kann davon ausgehen, dass die
Dolche aus Luckenpaint, Moosinning und Barbing-3 aus dem selben Gussmaterial
hergestellt wurden. Zugleich ist die Gegeniiberstellung der beiden Analysen von ein und
demselben Artefakt (Barbing-3) von Interesse. Die erste Analyse ist O/W188, die zweite
SAM27. Die O/W-Analyse weist fiir Zinn, Arsen, Nickel und Eisen nur Werte in
Spurengréfe aus. Ungefihr gleich sind die Werte fiir Blei, Silber und Wismut. Der
besonders hohe Bleigehalt, den beide Analysen ausweisen, fiihrt letztlich zur Bildung
dieses Clusters.
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Zusammenfassende Bemerkungen zur "Bleigruppe":

e Das vorliegende Material aus dem bayrisch-oberosterreichischen Raum ist durch das
fast regelmifBige Verhiltnis "Bleiwert > Arsenwert" gekennzeichnet.

e RegelmiBig sind in diesem Material auch Zinn, Antimon, Nickel, Silber und Wismut
vorhanden.

e Im Vergleich mit den iibrigen Analysen der Kupferartefakte aus der
Glockenbecherostgruppe fillt auf, dass Nebenelemente wie Gold, vor allem aber Zink,
Kobalt und Eisen in der bayrisch-oberosterreichischen Kupfergruppe nun héufiger
vorhanden sind.

e Im Cluster "BO 3" ist das Verhiltnis Blei zu Arsen umgekehrt, d.h. "Blei < Arsen".
Dieses Phénomen ist auBerdem bei folgenden Analysen bohmischer Artefakte
festzustellen: SAM3343ab (Rudernadel aus Praha-Liben, Grab 2/04), SAM3193
(Dolch aus Brandysek, Grab 21), SAM19933 (Dolch aus Stehelceves, Grab 3/01),
SAM3247b (Dolch aus Lhéanice, Grab 8) und SAM3237 (Dolch aus Roztoky-Levy
Hradec, Grab 1/01). Dieser bayrisch-bohmische Befund dhnelt technologisch dem der
bayrisch-oberdsterreichischen Gruppe und kann m.E. daher nicht als getrennte,
eigenstindige Materialgruppe angesprochen werden. Die Analyse belegt somit, dass
die bayrisch-oberosterreichischen Kupferartefakte der Glockenbecherostgruppe
metallurgisch eng mit vielen bohmischen und auch méhrischen Artefakten verwandt
sind.

13.4 Nachweis der Zuschlags- und Legierungsgrenzen

Den nichsten Untersuchungen geht die Uberlegung voraus, dass zur Herstellung einer
Legierung Arsen bzw. Zinn dem Kupfer nicht als Reinstoffe zugefiigt wurden, sondern in
Form von arsen- oder zinnhaltigem Kupfererz. Da unbekannt ist, ab welchem Wert Zinn
und Arsen als intentionelle Zuschldge zu gelten haben, ist eine ausschliefliche Analyse
der Werte dieser Elemente erforderlich. Mit einer gleichartigen Fragestellung soll
auBerdem nochmals das Phinomen des Bleigehaltes der Kupferartefakte behandelt
werden.

Ausdriicklich wird darauf hingewiesen, dass dieses Verfahren nun nicht primér zur
Bildung &hnlicher Artefaktmaterialgruppen durchgefiihrt werden, sondern nur dem
Auffinden der Grenze zwischen Verunreinigung und absichtlicher Legierung dienen soll.

13.4.1 Analyse der Arsenwerte der Spektralanalyse der Kupferartefakte der
Glockenbecherostgruppe

Der Einfluss von Arsen auf Kupfer kann sich unterschiedlich auswirken. Neben einer
mehr oder minder bewusst gewollten Hértung und einer verbesserten Giebarkeit des
Kupfers, spielen dsthetische Gesichtspunkte (silberne Farbgebung des Fertigobjektes)
eine Rolle. In einem etwas fortgeschrittenen Stadium der friilhen Entwicklung der
Kupfermetallurgie in Mitteleuropa waren es zundchst Erze mit einem natiirlichen
Arsengehalt, die vermutlich bereits seit dem Ende der Friihkupferzeit, spitestens jedoch
seit dem Ende der Friihkupferzeit (Ostalpines Kupfer: Horizont Altheim I - Mondsee -
Bajc-Retz - Bygholm - Bytyn - Riesebusch) abgebaut wurden.

Hierin liegt aber nur die Wahl eines bestimmten Erzes zugrunde und noch nicht die

intentionelle Legierung des Kupfers. Da Arsen stark fliichtig ist, iiberrascht die
unterschiedliche Ubertragung des Arsens vom Erz zum geschmolzenen Metall nicht. Im
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folgenden werden die vorhandenen Analysen der Glockenbecher-Ostgruppe
ausschlieBlich nach ihrem Arsengehalt geclustert.

Near Neighbour Clustering of ARSEN. Distance Measure: Euclidian Distance. Number of Neighbours considered: 13.

Number of shared near neighbours
11 1 1
32 1 0 9 8 7 6 5 4 3 2 1 0
- Cluster "Arsen 1" —-—-—-—--—--——-—--——- -
SAM3238b —
SAM19930 —
0/W189 —
SAM19934 —
SAM19921 —
0/W191 —
0/W188
SAM3248a —
SAM13989 —
SAM21597 —
SAM211la —
0/W190 —
SAM3247a —
SAM211Db —
- Cluster "Arsen 2" ——-— - - oo — oo
SAM3249b
SAM11196
SAM11527

SAM3241b :I—
SAM3363b

SAM3246b
SAM3247b
SAM192
SAM72
SAM27
SAM210
- Cluster "Arsen 3 " ———-----—-—ooo oo

SAM19932 :Ii
SAM19933

0/W346
O/W347
SAM21404
SAM3248b
SAM3240b
SAM3240a — —
SAM174 —
SAM11197 ———
SAM184b —
SAM184a
SAM3237 — —
SAM3343a
SAM3343b

1]
0/W990 ::I———
SAM19922

I

SAM3193
SAM19924
SAM11526
- Cluster "Arsen 4" ——————-------— -
0/W368

SAM19923

0/W257
SAM19925
SAM3619a
SAM3619b
SAM19920

52 der insgesamt 108 Analysen weisen Arsenwerte zwischen Spurengrofe und 3,4 % auf.

Cluster "Arsen 1": Der Cluster "Arsen 1 besteht aus den Arsenwerten von 14 Analysen:
SAM3238b, SAMI19930, O/W189, SAM19934, SAMI19921, O/W191, O/W188,
SAM3248a, SAM13989, SAM21597, SAM211a, O/W190, SAM3247a, SAM211b. Die
Arsenwerte dieses Cluster liegen zwischen Spurengréfe und 0,006 %.
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Cluster "Arsen 2": Der Cluster "Arsen 2" besteht aus den Arsenwerten von elf Analysen:
SAM3249b, SAMI11196, SAMI11527, SAM3241b, SAM3363b, SAM3246b,
SAM3247b, SAM192, SAM72, SAM27, SAM210. Die Arsenwerte dieses Clusters
liegen zwischen 0,02 und 0,09 %.

Cluster "Arsen 3": Der Cluster "Arsen 3" besteht aus den Arsenwerten von 20 Analysen:
SAM19932, SAM19933, O/W346, O/W347, SAM21404, SAM3248b, SAM3240ba,
SAM174, SAM11197, SAM184ba, SAM3237, SAM3343ab, O/W990, SAM19922,
SAM3193, SAM19924, SAM11526. Die Arsenwerte dieses Clusters liegen zwischen
0,21 und 1,3 %.

Cluster "Arsen 4": Der Cluster "Arsen 4" besteht aus den Arsenwerten von sieben
Analysen: O/W368, SAM19923, O/W257, SAM19925, SAM3619ab, SAM19920. Die
Arsenwerte dieses Clusters liegen zwischen 1,7 und 3,4 %.

Cluster "Arsen 1" "Arsen 2" "Arsen 3" "Arsen 4"
Anzahl 14 11 20 7
Gehalt Spur - 0,006 % | 0,02-0,09% | 0,3-13% | 1,7-34 %
Anteil 27 % 21 % 39 % 13 %

Wihrend in den Clustern "Arsen 1" und "Arsen 2" Arsen als Verunreinigung vorliegt, ist
ab einem Arsengehalt von 0,30 % an von einer Erzauswahl auszugehen. Spitestens ab
einem Arsengehalt von 1,7 % (Cluster "Arsen 4") liegt eine intentionelle Legierung vor.
Die Tabelle 4 zeigt in der logarithmischen Darstellungsweise, dass ab einem Arsengehalt
von 0,30 % die Werte kontinuierlich vorhanden sind. Die Startposition bei 0,30 % ist
deutlich von dem darunterliegenden Maximalwert von 0,09 % des Clusters "Arsen 2"
abgesetzt. Die durch den Cluster "Arsen 4" reprisentierten Extremwerte stammen von
Artefakten aus Méhren, Niederosterreich und dem Burgenland (Tabelle 4).

13.4.2 Analyse der Zinnwerte der Spektralanalyse der Kupferartefakte der
Glockenbecherostgruppe

Die bereits erwihnte rdumliche und chronologische Nédhe der Glockenbecherkultur zur
Friihbronzezeit gibt Anlal zu einer weiteren Untersuchung. Wihrend Arsen bzw.
arsenhaltiges Erz bereits viel frither verarbeitet wurde und es aufgrund der hohen
Fliichtigkeit und der Giftigkeit der Arsenddmpfe zwangslidufig zu verschiedenen
Problemen kam®”, war mit dem Zinn ein vergleichsweise unproblematischer Zusatz
gefunden worden. Die Verwendung von Zinn kann eine Herabsetzung des
Schmelzpunktes bewirken, wobei umstritten ist, ob dieser Aspekt bereits vor der "echten"
Friihbronzezeit (vor der vollausgepridgten Zinnbronzemetallurgie der Aunjetitzer Kultur
und anderer koexistenter friihbronzezeitlicher Kulturen) eine Rolle gespielt hat.

Zinnlegierungen bleiben bis zu einem Zinngehalt von nahezu 10 % schmiedbar, wihrend
Arsenlegierungen bei einem Arsengehalt von ca. 6 - 7 % bereits sprode werden. Ein
Nachteil in der Verarbeitung von Zinnlegierungen besteht darin, dass man dieses
Material nicht beliebig oft glithen und weiterverarbeiten kann. Diese Weiterverarbeitung
setzt allerdings ein langes Glithen bei Temperaturen von mindestens 400 - 500 Grad C.
voraus, die zu einer vollstindigen Rekristallation des Metalls fiihren. Dieser Umstand
setzt einen fortgeschrittenen Kenntnisstand um die Metallurgie voraus.

6Schubert 1981a, 447ff.
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Near Neighbour Clustering of Zinn. Distance Measure: Euclidian Distance.

Number of Neighbours considered: 19

Number of s
1111
98 7 6

o
or

- Cluster "Zinn 1" ———-————————————————— -

0/W188 —
O/W189 —
0/W190 —
0/W191 —
O/W257 —
0/W347 —
SAM11197 —
SAM11527 —
SAM192 —
SAM19925
SAM21la —
SAM211b —
SAM3194a —
SAM3194b —
SAM3343a —
SAM3343b  —
SAM3364a —
SAM3364b —
SAM3472a —
SAM3472b —

- Cluster "Zinn 2 "----—----—-mm— oo

0/W368 —
SA3362bl
SA3362b2 —
SAM4984 —

- Cluster "Zinn 3" ——————-—-— - m— oo

SAM3247a —
SAM3247b  —
SAM184a —
SAM184b
SAM3359%9a —

SAM3359b — —

SAM3363a —
SAM3363b —
SAM19932

SAM11196

SAM19933

SAM3357a —
SAM3357b —
0/W346 —
0/W209 —
SAM3249%a —
SAM3249% —
SAM174
SAM3242b —
SAM27 —

- Cluster "Zinn 4" ————————-—-—-—- -

SAM3237 —
SAM3241a
SAM3241b —
SAM21404 —

- Cluster "Zinn 5" -—-—-—-----mmm o

SAM3248a

SAM3248b EI:}———
SAM19935

SAM19936

SAM3238a

SAM3238b

0/W990

55 der insgesamt 108 Analysen weisen Zinnwerte zwischen Spurengréfe und 10,5 % auf.

Cluster "Zinn 1": Der Cluster "Zinn 1" besteht aus den Zinnwerten von 20 Analysen:
O/W188, O/W189, O/W190, O/W191, O/W257, O/W347, SAMI11197, SAM11527,

SAM192, SAMI19925, SAM211ab, SAM3194ab,
SAM3472ab. Die Zinnwerte dieses Clusters liegen in Spurengrofle.

SAM3343ab,

SAM3364ab,
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Cluster "Zinn 2": Der Cluster "Zinn 2" besteht aus den Zinnwerten von vier Analysen:
O/W368, SAM3362b1b2, SAM4984. Die Zinnwerte dieses Clusters liegen bei 0,01 %.

Cluster "Zinn 3": Der Cluster "Zinn 3" besteht aus den Zinnwerten von 20 Analysen:
SAM3247ab, SAMI184ab, SAM3359ab, SAM3363ab, SAMI19932, SAMI11196,
SAM19932, SAM11196, SAM19933, SAM3357ab, O/W346, O/W209, SAM3249ab,
SAM174, SAM32342b, SAM27. Die Zinnwerte dieses Clusters liegen zwischen 0,029
und 0,22 %.

Cluster "Zinn 4": Der Cluster "Zinn 4" besteht aus den Zinnwerten von vier Analysen:
SAM3237, SAM3241ab, SAM21404. Die Zinnwerte dieses Clusters liegen zwischen
0,57 und 0,9 %.

Cluster "Zinn 5": Der Cluster "Zinn 5" besteht aus den Zinnwerten von sieben Analysen:
SAM3248ab, SAM19935, SAM19936, SAM3238ab, O/W990. Die Zinnwerte dieses
Clusters liegen zwischen 2,5 und 10,5 %.

Cluster "Zinn 1" | "Zinn 2" "Zinn 3" "Zinn 4" "Zinn 5"
Anzahl 20 4 20 4 7
Gehalt Spur 0,01 % | 0,029-0,22% | 0,57-0,9% | 2,5-10,5 %
Anteil 36 % 7 % 36 % 7 % 13 %

(s. Tabelle 5).

In den Clustern "Zinn 1" und "Zinn 2" liegt Zinn als Verunreinigung (Spur bis 0,01 %)
vor. In den Clustern "Zinn 3" und "Zinn 4" (0,029 bis 0,9 %) liegt Zinn als Bestandteil
"mehrfach legierten" Metalles vor. Im Cluster "Zinn 5" ist Zinn mit Werten zwischen 2,5
und 10,5 % ausgewiesen und spiegelt hier eindeutig legiertes Material aus.

13.4.3 Analyse der Bleiwerte der Spektralanalyse der Kupferartefakte der
Glockenbecherostgruppe

Nach der Untersuchung zu den Schwellenwerten fiir Arsen und Zinn, ab dem man von
einer intentionellen Legierung sprechen kann, wird nun in einem weiteren
Clusterverfahren die Rolle des Bleis untersucht. Die Zugabe von Blei bzw. die
Verwendung stark bleihaltigen Kupfers bietet Vorteile bei der GieBbarkeit und bei der
Bearbeitung komplexerer Formen. Letzteres mag nicht entscheidend fiir die Metallurgie
der Glockenbecherkultur gewesen sein, jedoch spiegelt der Nachweis des Verfahrens ein
Detail der fortgeschrittenen technischen Kenntnisse wider.
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Near Neighbour Clustering of Blei. Distance Measure: Euclidian Distance. Number of Neighbours considered: 16

Number of shared near neighbours
1 1 1 1 1 1 1
6 5 4 3 2 1 0 9 8 7 6 5 4 3 2 1 0

- Cluster "Blei 1" - —— - ———
SAM11527
SAM3242b
SAM19925
SAM3246a
SAM3248b
SAM3246b
SAM3248a
SAM3359%a
0/W257

SAM19933
SAM3359b
SAM11526
SAM19930
SAM19934
SAM3245b
SAM3245a
SAM21597
SAM13989
SAM3237

SAM3247b
SAM3247a
O/W191 —
0/W189 —
- Cluster "Blei 2" —-—=--------—---

SA3362b1l

SA3362b2

0/W368 :I—
0/wW347

SAM21la

SAM211b
SAM19935
SAM72
SAM3343b
SAM3343a

SAM3363a :I—
SAM3363b
SAM210 —_—

SAM3238b :l—
SAM3238a
1

SAM3193
- Cluster "Blei 2" ——=-------——----
SAM184a
SAM184b
0/W990

SAM4984
SAM11197
SAM19936

—
swiies T
I
—

0/W346
0/W190

SAM192
SAM174
0/W188
SAM27

53 der insgesamt 108 Analysen weisen Bleiwerte zwischen Spurengrofe und 2,5 % auf.

Cluster "Blei 1": Der Cluster "Blei 1" besteht aus den Bleiwerten von 23 Analysen:
SAM11527, SAM3242b, SAM19925, SAM3246ab, SAM3248b, SAM3359a, O/W257,
SAM19933, SAM3359b, SAMI11526, SAMI19930, SAMI19934, SAM3245ab,
SAM21597, SAM13989, SAM3237, SAM3247ab, O/W191, O/W189. Die Bleiwerte
dieses Clusters liegen zwischen Spurengrofle und 0,05 %.

Cluster "Blei 2": Der Cluster "Blei 2" besteht aus den Bleiwerten von 30 Analysen:
SAM3362b12, O/W368, O/W347, SAM211lab, SAMI19935, SAM72, SAM3343ab,
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SAM3363ab, SAM210, SAM3238ab, SAM3193, SAM184ab, O/W990, SAM4984,
SAM11197, SAM19936, O/W209, SAM11196, O/W346, O/W190, SAM192, SAM174,
O/W188, SAM27. Die Bleiwerte dieses Clusters liegen zwischen 0,072 und 2,5 %.

Cluster "Blei 1" "Blei 2"

Anzahl 23 30

Gehalt Spur - 0,05 % 0,072-2.,5 %

Anteil 43,4 % 56,6 %
Tabelle 6

Von den 108 Analysen weisen 37 Stiick Bleiwerte zwischen 0,03 und 2,5 % auf. Die
geographische Herkunft dieser Analysen gliedert sich wie folgt:

Bayern und Oberdsterreich | Bohmen | Mihren [ Mitteldeutschland | Ungarn | Burgenland
17 9 6 3 1 1

Aus dem bayrisch-oberosterreichischen Raum stammen somit rund 46 % aller deutlich®®
(ab 0,03 %) bleihaltigen Analysen, unter Einbezug der bohmischen Artefakte sind es
sogar rund 70 %. Analysen bayrischer Artefakte machen dabei rund 41 % aus. Dies
spricht dafiir, dass im bayrisch-oberosterreichischen Raum ein bleihaltiges Kupfer
verwendet wurde. Bei dem Material der Analysen O/W346, O/W190, SAMI192,
SAM174, O/W188 und SAM?27 wird dieser Eindruck sehr deutlich, da hier die Bleiwerte
zwischen 0,7 und 2,5 % liegen. Auffillig ist allerdings die Herkunft dieser Analysen
(Blei >=0,7 %): sie stammen entweder von Otto und Witter oder aber aus SAM 1.
Bleiwerte ab 0,1 %, wahrscheinlich aber bereits ab 0,03 %, sprechen fiir ein besonderes
Kupfermaterial, dass - wie bereits in Kap. 13.3 gezeigt - eine geographisch-
technologische Relevanz besitzt.

AuBer den Gegenstinden aus Kupfer, die die Hauptmenge der Glockenbechermetallurgie
ausmachen, erscheinen auch Artefakte aus Gold und Silber®®!. Es handelt sich dabei um
Ohrringe und als "Diademe" bezeichnete Lochbleche.

13.5 Goldartefakte

Auch durch die Verteilung der Goldartefakte der Glockenbecher-Ostgruppe wird deren
rdumliches Zentrum im Raum Mihren-Bayern bestitigt. Die anfangs erwihnte
Beilschneidenanalyse des Grabes 9/90 von Kiinzing-Bruck belegt dies fiir den bayrischen
Raum.

Es handelt sich dabei um Golddraht, an den Schmalseiten gelochte Goldbleche und um
Schlifenringe (Tabelle 1). Paldometallurgische Analysen der Goldartefakte fehlen leider
fiir das Untersuchungsgebiet, liegen aber fiir die Glockenbecherkultur in Iberien,

GroBbritannien und Irland vor®®.

%0An bayrischen Artefakten wurden keine Bleiwerte in Spurengrofe festgestellt.

%!Gelegentlich wird fiir Ohrringe Elektron angefiihrt. Offenbar handelt es sich in diesen Fillen aber um
eine Mischung aus Silber und Kupfer statt aus Gold und Silber: Hajek 1968; Moucha 1989.

%2Hartmann 1970; ders. 1982. Gerade Goldanalysen koénnen Auskunft iiber Fernbeziehungen geben, wie es
beispielsweise durch Hartmanns Materialgruppe "S* in der westlichen Glockenbecherkultur fiir die
Verbindung Iberien und Grof3britannien nachgewiesen ist.
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13.6 Schmuck ("Schlidfenringe*)

Eine besondere und recht uniforme Gruppe der Edelmetallartefakte stellen die
sogenannten Ohr- oder "Schlifen*-ringe dar. Sie sind aus Gold, Silber, Kupfer und
Elektron gefertigt®”. Gemeinsames Verzierungselement der Ohrringe ist das gepunzte
Ornament. Die Massierung dieser Artefakte im bohmischen Raum (21 Stiick) gegeniiber
dem Untersuchungsgebiet Méhren und Niederdsterreich ("nur" 16 Stiick) ist augenfillig.
Interessant ist in diesem Zusammenhang der Fund eines vergleichbaren
Schmuckgegenstandes aus einem Grabzusammenhang in Sion Petit-Chasseur®® (Tabelle

1).
13.7 Handwerkergerite

Unter den Steinwerkzeugen sind folgende Artefakte zu unterscheiden:

e Steinbeile und -dechsel.

e (weitere) Handwerkergerite: Polier-, Schleif und Zurichtesteine (sogenannte
"cushion-stones oder "Metallschligerwerkzeuge*), die mutmaBllich der Bearbeitung
von Metallartefakten gedient haben®”. Das Grab von Ludéfov (Bez. Olomouc,
Mihren) beinhaltet u.a. einen Kupferpfriem und eine Dolchgussform aus Sandstein.

e Abschlagindustrie, die ausdriicklich nicht aus Silex besteht.

13.7.1 Steinwerkzeuge, -beile und -dechsel

Bei der Untersuchung der Steinbeile und -dechsel der Glockenbecherkultur sind zunéchst
jene Artefakte auszusondern, die nicht aus geschlossenen Funden stammen und aufgrund
willkiirlicher (zeitgenossisch-forschungsgeschichtlicher) Kriterien ("trianguldr, "gut
poliert”, "Form aus dem westischen Kreis“, "Jadeit”) der Glockenbecherkultur
zugewiesen wurden. Daneben existiert aber eine Gruppe geschlossener Funde, die sich
im Raum B6hmen, Mihren und Bayern recht uniform zeigt und zu deren Fundgut neben
dem Steinbeil z.B. auch Armschutzplatte, Kupferdolch und Eberzahnhauer gehdren
(Tabelle 1). Die Rolle der speziellen Steinwerkzeuge, den sogenannten "cushion-stones,
die offenbar die Funktion von Polier-, Schleif- bzw. Zurichtesteinen hatten, wurde bereits
verschiedentlich behandelt®®. Diese Beigaben weisen einen Schwerpunkt dieser
Beigaben in Mihren, Bohmen und Bayern auf. Der gegenwirtige Forschungsstand zeigt,
dass die typologisch-funktionelle Trennung von Steinbeilen bzw. -dechseln und den
Metallschligerwerkzeugen (Ambossen etc.) noch nicht gelost wurde.

13.8 Zusammenfassende Uberlegungen zur Metallurgie der Glockenbecherostgruppe

Es ist eindeutig belegt, dass die Mehrzahl der untersuchten Artefakte noch aus
unlegiertem Kupfer besteht. Die Vielzahl der Cluster beweist, dass in verschiedenen
Regionen der Glockenbecherostgruppe unterschiedliche, d.h. lokal bezogene Erze
verwendet und regional verarbeitet werden. Die sich forschungsbedingt in zunehmenden
MaBle abzeichnende iiberregionale FEinheitlichkeit, die die Metallartefakte, die
Metallschldgerwerkzeuge und eine Sonderstellung der Handwerkerbestattungen
anbetrifft, darf nicht zu der Annahme verleiten, dass auch generell das Erz oder Metall in

3Dje Materialbezeichnung "Elektron" scheint sich vielleicht auf ein stark silberhaltiges Kupfer zu
beziehen und nicht auf das klassische Elektron, das ein Gold-Silber-Gemisch darstellt (s.o.).
84Bocksberger 1976, 85 Taf. 32.

SHierzu zihlen nicht die zweiteiligen Pfeilschaftglitter. Es existieren jedoch sogenannte Rillensteine, die
in der Dokumentation selten deutlich von den Pfeilschaftgléttern unterschieden wurden.

Butler/van der Waals 1966; Hundt 1975; Maier 1983; Moucha 1989.

- 261 -



Form von Halbfertigerzeugnissen iiberregional verhandelt wurde. Die nachfolgende
Tabelle der Cluster 1 bis 13 belegt dies:

Cluster |[Sn Pb As Sb Ag Ni Bi Au Zn Co Fe
1 0- 0- 0- 0-0,04(()0,01]0- 0- 0 0 0- 0
Spur Spur | Spur -0,09 (0,065 0,033 Spur
2 0-0,13]0- 0- 0-0,28(0,079- |0-0,1 [O- 0- 0 0 0-
0,072 (0,05 0,52 0,014 {0,003 0,03
3 0-0,03]0- 044-|0-031|Spur- [(0-2,7 |Spur- |0-+ |O-+ [0-0,1 |O-
0,32 (34 0,2 0,18 Spur
4 Spur- |0,15- |0- Spur- (0,2 - ) Spur- |0- 0- 0- 0-0,1
0,22 2,5 0,45 10,25 0,4 Spur- |0,12 Spur 0,3 Spur
0,7
"5" |10 0,11 [0,08 045 0,08 0 0,01 0 0 0 0,2
"6" |10 0,17 (0,09 |0,05 0,1 0,6 0,01 + 0 0 Spur
"7" || Spur 0,05 | Spur | Spur 0,1 Spur Spur 0,001 |0 Spur 0
"8" || Spur 0,1 0,3 Spur 0,6 Spur 0,2 0 0 0 0
9 Spur - | (0) Spur-|0,05- [0,13- |0,04- |0,006- [0O-+ |O 0 0-
0,07 Spur- |0,22 |0,1 0,21 0,3 0,02 0,04
0,11
10 0,029 0,037 |Spur- |Spur- |1 0,05 Spur - |+ 0 0 0,001
0,06 |0,24 0,005
"11" 0,2 Spur |0 0,07 0,39 0 0,005 [+ 0 0 0
12 0,57- |O- ©0) (0] 0,01- |Spur- [(0) 0- 0 0 0-
0,9 0,033 {0,03- (0,07- |0,34 0,04 0,002 - | Spur Spur
0,65 |0,44 0,008
13 2,5 - Spur-|0-0,8|0-0,2 |0,1- 0,01 - |Spur- |O- 0 0-0,01]0-
10,5 0,32 0,44 0,35 0,015 | Spur 0,15

Der Cluster 1 stellt ein recht reines Kupfer dar, das neben geringen Silberwerten nur
wenig Antimon, Nickel und Wismut enthilt. Materialgruppenverteilung nach SAM 2 fiir
den Cluster 1: (Fir eine Gesamtiibersicht der Materialgruppenhiufigkeit aller
verwendeten Analysen nach der SAM 2-Systematik s. Tabelle 7).

N [E00 [ClA [E10 |FC |7
1 19 3 2 5 2

Der Cluster 2 weist vor allem hohere Silberwerte als Cluster 1 auf. Die weiteren
Nebenelemente sind nun in einer groleren Varianz vorhanden. Werte fiir Gold, Zink,
Kobalt und Eisen fehlen auch hier weitgehendst. Materialgruppenverteilung nach SAM 2
fiir den Gesamtcluster 2:

EO0 |E10 |C1A [C1B [C4 [FC |[FD |FG |77?
8 6 4 2 3 5

[\
—_
[\

Der Cluster 3 weist deutliche Werte fiir Arsen auf, Silber und Wismut sind stets
vorhanden. Der Cluster wurde in die vier Teilcluster 3a, 3b, 3c und 3d aufgegliedert.
Bemerkenswert ist, dass vier der fiinf Dolche aus Prerov-Predmosti sich im Cluster 3
befinden. Der Teilcluster 3a spiegelt offenbar ein regional gebundenes Material wieder.
Die hohen Arsenwerte der Teilcluster 3b, 3c und vor allem in 3d belegen die
intentionelle Legierung des Materials. Materialgruppenverteilung nach SAM 2 fiir den
Cluster 3:

EO1A G |C6A |El1B C3 |C5 |FB2 EO1 m

-262 -




Der Cluster 4 weist stets Zinn, Antimon, Silber, Nickel und Wismut auf. Vor allem aber
ist er durch die teilweise sehr hohen Bleiwerte gekennzeichnet (maximal 2,5 %). Bei drei
Analysen fehlt zwar Arsen, doch sind bei allen anderen Analysen des Clusters 4 die
Bleiwerte stets deutlich hoher als der Arsengehalt. Die regionale Bedeutung dieses
Materials (das sich auch iiber die folgenden Cluster erstreckt) sowie die Interpretationen
zum Bleigehalt wurden in den Kap. 13.3 und 13.4.3 besprochen.
Materialgruppenverteilung nach SAM 2 fiir den Cluster 4:

C6B |C3 |CIB [EO00 [CIA [C4 |A2
3 1 3 1 1 1 1

Der "Cluster" 5 weist ebenfalls das Verhiltnis "Blei > Arsen" auf. Zinn hingegen fehlt.
Materialgruppeneinteilung nach SAM 2 fiir den "Cluster 5":

G
1

Der "Cluster" 6 weist ebenfalls das Verhiltnis "Blei > Arsen" auf. Zinn hingegen fehlt.
Materialgruppeneinteilung nach SAM 2 fiir "Cluster" 6:

FB2
1

Der "Cluster" 7 weist ebenfalls das Verhiltnis "Blei > Arsen" auf. Zinn ist hier in
Spurengrofe belegt. Materialgruppeneinteilung nach SAM 2 fiir "Cluster" 7:

E00
1

Der "Cluster" 8 weist ebenfalls das Verhiltnis "Blei > Arsen" auf. Zinn ist auch hier in
Spurengrofe belegt. Materialgruppeneinteilung nach SAM 2 fiir "Cluster" 8:

C3
1

Der Cluster 9 weist ebenfalls das Verhiltnis "Blei > Arsen" auf. Zinn ist belegt.
Materialgruppeneinteilung nach SAM 2 fiir Cluster 9:

C4 |C5 | M
2 1 1

Der Cluster 10 weist fiir die Analyse SAM3247a ebenfalls das Verhiltnis "Blei > Arsen"
auf. Zinn ist belegt. Auffillig ist der hohe Silberwert von 1 %. Materialgruppenverteilung
nach SAM 2 fiir Cluster 10:

FC |FG
1 1

Der "Cluster" 11 weist keine Werte fiir Arsen und Nickel aus. Materialgruppeneinteilung
nach SAM 2 fiir "Cluster" 11:

E10
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Der Cluster 12 weist keine Werte fiir Arsen und Nickel aus. Materialgruppenverteilung
nach SAM 2 fiir Cluster 12:

G |E00 |E11B |C5

Der Cluster 13 weist hohe Werte fiir Zinn aus (maximal 10,5 %). Blei, Silber, Nickel und
Wismut sind stets vorhanden. Materialgruppenverteilung nach SAM 2 fiir Cluster 13:

FC [ClA |[E10 |FB1 |77?
1 3 1 1 1

Die Maximalwerte der Elemente aller Analysen zeigen folgendes Bild und unterstreichen

einmal mehr die Verschiedenartigkeit der Kupfergruppen®’:

Sn [Pb |As |Sb Ag |Ni [Bi |Au Zn [Co |Fe
10,5 2,5 (34 [045 [1 2,7 10,2 10,003 {03 [0,1 [0,2

e Vereinzelt wird in der Glockenbecherostgruppe bereits mit Zinnzuschldgen gearbeitet.
Hierfiir steht der Cluster 13 mit Zinnwerten zwischen 2,5 und 10,5 %. Mit einem
bewussten Zusatz muss ab einem Zinngehalt von etwa 0,029 % an gerechnet
werden®® (Tabelle 5).

e Hiufiger als Zinn- sind Arsenwerte festzustellen. Thr Prozentanteil im
Artefaktmaterial ist allerdings, nicht zuletzt auch aufgrund der hohen Fliichtigkeit von
Arsen, geringer als bei Zinn. Hierfiir steht der Cluster 3, insbesondere die Teilcluster
3b, 3c und 3d. Mit einer sorgfiltigen Erzauswahl muss ab einem Arsengehalt der
Artefakte von etwa 0,30 % und mit einer intentionellen Legierung spétestens ab einem
Arsengehalt von (1,3 bzw. 1,7 % an gerechnet werden (Tabelle 4).

e Ein Charakteristikum ist, dass Silber fast®® immer vorkommt (Spur bis 1 %). (Tabelle
2).

e Als eine weitere Auffilligkeit der untersuchten Artefakte ist der zwar stets geringe,
aber hédufig vorhandene Wismutgehalt (bis maximal 0,2 %) von Bedeutung (Tabelle
2).

e Als drittes Merkmal, wenngleich auch nicht mehr so deutlich wie bei den Silber- und
Wismutwerten, kann der Antimongehalt gewertet werden, der maximal 0,45 %
erreicht. (Tabelle 2).

%7Die Darstellung der Materialgruppen nach SAM 2 zeigt deutlich, dass ihre Anwendbarkeit bei dem
vorliegenden Material begrenzt und allenfalls Hilfscharakter besitzt. Abgesehen von den Materialgruppen
"EO0", die 20mal belegt ist und lediglich einen geringen Nebenelementgehalt ausweist, ist es die
frithbronzezeitliche Materialgruppe "FC" (zwolfmal belegt), die eine neue Gruppe andeutet.

%¥Schickler 1981, 419-445.

%°Die einzige Ausnahme stellt der Dolch aus Holubice (Mihren) dar. In SAM 3365ab ist kein Silber fiir
dieses Artefakt ausgewiesen. Eine der halbquantitativen Briinner Analysen (Skutil 1963-64, 120 Taf. III
Nr. 3) weist hingegen fiir diesen Dolch (Inv. Nr. Brno 66867) mit "ooo* einen "deutlichen" Silberanteil
aus.
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Aspekte zur Metallurgie der Glockenbecherostgruppe

iiberregional regional chronologisch technologisch
Dolche Rohstoffgewinnung Massierung Zuschlige (s.u.)
der Metallfunde
Pfrieme Rohstoftbezug in den frithen
Ringe, Pléttchen Verarbeitung Stufen (A, und A,)
Golddiademe
Ohrringe Zuschlige (Arsen, Zinn, Blei)
Steinwerkzeug
Eberzahnhauer
Knochengerite
Hiigelschiittungen
Kreisgraben
Grabverfiillung

Das von der Glockenbecherostgruppe verwendete Metall ist, wie gezeigt, in mehrere
Gruppen unterteilbar. Diese Unterteilung ist zum einen geographischer und zum anderen
technologisch-chronologischer Natur. Das gelegentliche Erscheinen von hohen
Zuschldgen an Arsen bzw. Zinn belegt die zeitliche und rdumlich-kulturelle Position der
glockenbecherzeitlichen Metallurgie zwischen der Schnurkeramischen Kultur und der
Friihbronzezeit (u.a. der Protoaunjetitzer Kultur) und beweist auch, dass es mehrere
Werkstitten gibt, die unabhingig voneinander das Kupfer verarbeiten. Dafiir steht auch
die gebildete Bleigruppe, die - wie gezeigt - im bayrisch-oberdsterreichischen, und auch
noch (allerdings undeutlicher) im bohmischen Raum verbreitet ist.

Zinnlegierungen setzen sich allerdings erst in der nachfolgenden Aunjetitzer Kultur auf
breiter Ebene durch. Was den "Hoch-Arsen-Cluster" (Cluster 3) anbetrifft, so machen
sich hier ebenfalls chronologisch-technologische Aspekte bemerkbar. Es handelt es sich
um sehr frithes Material aus dem 0Ostlichen Teil des méhrischen Untersuchungsgebietes.
Da diese Stufen (Glockenbecherkultur Stufe A, und A,) noch parallel zu den spiten
Entwicklungsstufen der Schnurkeramische Kultur (Schnurkeramische Kultur I1Ib und
IlIc) verlaufen, konnte hierin ein Ausdruck postschnurkeramischer metallurgischer
Traditionen in der Glockenbecherkultur vorliegen. Es sei betont, dass eine unmittelbare
Beeinflussung der glockenbecherzeitlichen Metallurgie durch die der Schnurkeramischen
Kultur im Untersuchungsgebiet Mihren und Niederosterreich nicht anhand der
kulturhistorischen Untersuchungen belegt werden kann®’. Um hierzu genaue Aussagen
treffen zu konnen, miissten auch die Metallanalysen der Schnurkeramischen Kultur
herangezogen und mitausgewertet werden, was den Rahmen dieser Untersuchungen
sprengen wiirde und auch nicht Bestandteil der vorliegenden Arbeit ist.

Der Datenbankauszug zur Verteilung der Metallartefakte zeigt deutlich, dass der
mihrisch-niederodsterreichische Raum die meisten Funde aufweist. Fiir das Teilgebiet
Niederosterreich sind sicherlich zum einen forschungsbedingte Liicken fiir die relative
Fundarmut verantwortlich. Andererseits zeigt aber auch der metallurgische Bereich, dass

6705, Kap. 11.
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Niederosterreich innerhalb des Untersuchungsgebietes nur die siidliche, wenngleich auch
chronologisch betrachtet friihe, Peripherie der Glockenbecherentwicklung darstellt.

Die Belege zur Metallurgie der Glockenbecherostgruppe sind strukturell zu analysieren.
Neben den augenfilligen Metallerzeugnissen sind es bestimmte Begleitphinomene, die
in zukiinftige Untersuchungen einbezogen werden konnen:

e Untersuchung der Steingerite (Beile, Dechsel, "cushion-stones*) nach funktionellen
Gesichtspunkten und nach metallurgischen Hinweisen am Gerit. Im Hinblick darauf
miissen auch die gelegentlich vorkommenden als "Rollsteine®, "Pldnersteine* und
"ortsfremdes Gestein“?’' bezeichneten Gegenstinde untersucht werden. Es gibt
Anhaltspunkte dafiir, dass auch die sogenannten "Pfeilschaftglétter" nicht immer diese
zugeschriebene Funktion innehatten, sondern auch als "Rillensteine" metallurgische
Verwendung fanden - auch diesen Hinweisen sollte an geeigneterer Stelle
nachgegangen werden.

e Befunde Dbesonderer Grabanlagen wie Kreisgraben, Hiigelaufschiittung,
Pfostensetzungen, ortsfremdem Verfiillungsmaterial der Grabgruben,
auergewoOhnliche Dimensionen (Hohe, Breite, Tiefe) und Ausgestaltung (Nischen,
Treppungen, horizontale Formgebung) der Grabgrube im Zusammenhang mit
Handwerkergeriteaustattung.

e Die Situation dieser Grédber innerhalb der horizontalen Stratigraphie eines
Griberfeldes (Bezugs- und Trennelemente / Grablage).

e Anthropologische Untersuchungsergebnisse von Skelettresten aus solchen Gribern:
Geschlecht, Mindestalter, anthropologische bzw. pathologische Befunde (zu denken
ist an berufstypische Krankheitsbilder, wie sie beispielsweise durch die Verarbeitung
von Arsen entstehen konnen)®’.

e FEinbezug sonstiger Statusausstattung und ihrer Kombinationen wie Metallbeigabe
(v.a. Dolch, Pfriem, Goldartefakte)) Knochenknebel, Eberzahnhauer und
Armschutzplatten. Ferner die Untersuchung der Keramik aus diesen Grébern.

Idealisierte Handwerkerbestattung:

e Ausstattung mit Armschutzplatte, Kupferdolch, Kupferpfriem, Steinbeil, Steinamboss,
Schleifstein, weiteren Silex- und Knochengeriten, Pfeilspitzen, Silexabschligen,
Eberzahnhauern oder Knochenknebeln, eventuell Goldartefakten.

e Korperbestattung, Existenz einer Bezugsbestattung (im Brandritus), Rotelstreuung.

e Kreisgrabenanlage, Hiigelschiittung.

'Ich bin mir dariiber bewusst, dass sich die meisten dieser Angaben auf Steinsetzungen der Grabanlage
beziehen. Dennoch konnte der eine oder andere "Stein“ ein nicht erkanntes Artefakt im Rahmen des
metallurgischen Inventars darstellen.

72Schubert 1981a. Obwohl einige anthropologische Untersuchungen vorliegen (Gerhardt 1953; Jelinek, J.
1964, Jelinek, J./Dockalova 1986; Bach, A./H. Bach 1976; dies. 1980; Bach, A. 1993 u.a. mehr) ist meines
Wissens dieser Aspekt nie untersucht oder als moglicher Befund erkannt worden.
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14. Interpretation zur Untersuchung
14.1 Mogliche Fragestellungen

Wihrend der Untersuchungen zur Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Mihren
und Niederosterreich dridngen sich zu den erzielten Ergebnissen der einzelnen
Themenkreise Fragen auf, die im Laufe der einzelnen Untersuchungsabschnitte anhand
der vorgegebenen Materialbasis unmittelbare Deutungsversuche nachsichziehen.

Diese Fragen betreffen in ganz besonderem Malle die Bereiche des sozialen, religiosen
und des wirtschaftlichen Lebens, sowie auch die moéglichen Einwanderungswege der
Glockenbecherkultur nach Mihren und Niederdsterreich.

Die Informationen zu den Gesamtstrukturen im Untersuchungsgebiet stammen in der
Regel aus geschlossenen Grabfunden. Es konnen daher nur Teilbereiche des kulturellen
Lebens erfasst und kulturhistorisch gedeutet werden. Das Siedelwesen, die Bauordnung
innerhalb der einzelnen Siedlungen und der Hausbau selbst bleiben bislang aufgrund
fehlender und vorallem unpublizierter Befunde und Befundlagen unerforscht und geben
somit auch keinen Anhaltspunkt fiir eine Diskussion.

Nachdem die kulturhistorisch Abldufe wihrend der spidten Kupferzeit im
Untersuchungsgebiet geklart sind, zeichnen sich im wesentlichen vier Problemstellungen
zu unterschiedlichen Themenkreisen ab:

1. Aus der Analyse zum Totenritual sind Fragen nach einer bestehenden, moglicherweise
hierarchischen Sozialordnung zu priifen und ein bestehendes, lokal geprigtes
Sozialschema aufzuzeigen.

2. Aus den Untersuchungen zur inneren Entwicklung der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet und den kulturellen Beziehungen zu dem jeweils ansdssigen
spiatkupferzeitlichen = Kultursubstrat, ergeben sich konkrete Fragen zur
Bevolkerungsentwicklung der Glockenbecherkultur.

3. Aus den derzeit generell bestehenden Problemstellungen der Glockenbecherkultur in
Mitteleuropa entstammen Uberlegungen iiber die moglichen Einwanderungswege der
Glockenbecherkultur nach Méhren und Niederosterreich.

4. Aus den Analysen zur Paldometallurgie stellen sich Fragen nach einer moglichen
Spezialisierung der Arbeit, der Existenz einer Handwerker- und Prospektorenschicht
und dem Nachweis eines Fernhandels mit metallurgischen Erzeugnissen.

14.2 Fragen und Erlduterungen zu einer erfaBbaren Sozialordnung innerhalb der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Méhren und Niederosterreich

Im Verlauf der Untersuchungen innerhalb der einzelnen Strukturen des
Totenritualkomplexes hat sich allméhlich herauskristallisiert, dass innerhalb der einzlnen
Sippen der Lebensgemeinschaften in der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet
eine soziale und auch arbeitsteilige Gliederung bestanden haben muss, welche im Laufe
der dynamischen Weiterentwicklung einem Strukturenwandel unterzogen war. Die
sozialen Schichtungen innerhalb der Gesellschaft konnen am besten im Bereich der
Grabbauweise und in der differenzierten Art und Weise der Grabausstattung der

einzelnen verstorbenen Personen beobachtet und aufgezeigt werden®”.

3Nur die auBergewohnlich ausgestatteten Griiber und Grabbauten erlauben eine Untersuchung und ein
Erkennen einer bestehenden Sozialstruktur. Die weniger reich ausgestatteten Griber und die einfachen
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Betrachtet man die Grabsitten der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet néher,
so zeichnen sich recht unterschiedliche Grabbauweisen ab. Es existieren einerseits
monumentale Grabstitten (Hiigel- und Kreisgrabenanlagen) und andererseits einfache
Flachgriber. Das Errichten von Hiigelgribern, die stets von einem oder mehreren
Kreisgrabenanlagen umgeben sind, erfordert eine Gemeinschaftsleistung und ist mit
Sicherheit nur ganz bestimmten Personen innerhalb der bestehenden Gesellschaft
vorbehalten. Als Besonderheiten einiger Hiigelgriber lassen verschiedene
Pfostenkonstruktionen auf eine Art Uberdachung bzw. auf eine sogenannte "Totenhiitte"
schlieBen. Auch die sehr unterschiedlichen personlichen Mitgaben der einzelnen
verstorbenen Personen zeugen von einer bestehenden Sozialordnung innerhalb der
einzelnen Lebensgemeinschaften im Untersuchungsgebiet. "Arme" und "reiche" Griber
sind wihrend der gesamten chronologischen Entwicklung der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen, wenngleich auch eine Verdnderung in den

allgemeinen Wertvorstellungen offensichtlich ist®.

Im folgenden wird in einem ersten Schritt eine genaue Untersuchung der einzelnen
Hiigelgriber, eine besondere Behandlung bestimmter Personen oder gar einer
Oberschicht in den Vordergrund gestellt und auch die charakteristischen Eigenheiten in
der Art und Weise der Totenbehandlung aufgezeigt.

Zunidchst erfolgt eine Auflistung und Beschreibung der gut publizierten
Hiigelgrabanlagen der  Glockenbecherkultur im  Untersuchungsgebiet  unter
Beriicksichtigung der geforderten Aspekte.

14.2.1 Untersuchung der Hiigelgrabanlagen:

Die Hiigelgrabanlagen werden nach den folgenden Gesichtspunkten untersucht:
Grabbauweise, Bestattungssitte, Ausstattungssitte, chronologische Stellung und
anthropologische Angaben.

1. Das Hiigelgrab 3/77 von Bulhary, Bez. Bfeclav:®”
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube kann nicht festgestellt werden, nur
ein Kreisgraben ist nachgewiesen, der teilweise durch ackerbauliche MaBBnahmen
gestort ist. Der duBere Kreisgrabendurchmesser betrigt ca. 640 cm, die eigentliche
Grabenbreite 30 bis 40 cm und die gemittelte Grabentiefe ca. 30 cm.
Angaben zum sogenannten Bestattungsritus: Es handelt sich um ein Brandhaufengrab.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben: Die keramischen Beigaben
bestehen aus einem leicht gedrungenen, reichverzierten Glockenbecher der
Grundform GF1V?2, einer Schiissel und einem Krug transdanubisch-
karpatenldndischen Vorbildes.
Personliche Mitgaben sind nicht festgestellt.
Nach anthropologische Untersuchungen handelt es sich um ein erwachsenes
Individuum, das Geschlecht konnte nicht ermittelt werden®’.
Das Hiigelgrab 3/77 von Bulhary gehort der chronologischen Entwicklungsstufe A,
im Untersuchungsgebiet an.

Grabbauten konnen dieser Fragestellung kaum zweckdienlich sein; sie erlauben jedoch eine grobe
Unterteilung in "arm" und "reich".

Die zu Beginn der lokalen Entwicklung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet
nachgewiesene reiche Ausstattung, ist am Ende dieser Entwicklung nicht mehr vorhanden. Auch die
aufwendige Grabbauweise (Hiigelgriber, Kreisanlagen, Innenkonstruktionen) wird zu diesem Zeitpunkt
nicht mehr betrieben.

Dyotdk, P. u.a. 1996, 14 Taf. 14.

Dobisikova/Langova 1996, 471f.
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2. Das Hiigelgrab III-6/36 von Slapanice, Bez. Brno-venkov:®”’
Angaben zur Grabanlage: Eine zentrale Grabgrube ist nicht festgestellt, jedoch ein
Kreisgraben mit einem dufleren Durchmesser von ca. 300 cm, einer Breite von 50 cm
und einer gemittelten Grabentiefe von 80 cm. Die eigentliche Bestattung befindet sich
in einer Tiefe von 60 cm unter dem heutigen Niveau.
Angaben zum Bestattungsritus: Es handelt sich um eine Brandurnenbestattung. Der
Leichenbrandbehilter ist eine Amphore transdanubisch-karpatenldndischen Vorbildes.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben: Fragmente eines verzierten
Glockenbechers, einer Schiissel und eines Kruges sind inmitten des Kreisgrabens
aufgefunden.
Personliche Mitgaben konnten nicht festgestellt werden. Anthropologische Angaben
liegen nicht vor.
Das Grab kann nicht eindeutig datiert werden.

3. Das Hiigelgrab in Horni Bojanovice I-1/91, Bez. Bfeclav:*"
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube besitzt einen annihernd
rechteckigen Grundriss (210 mal 135 cm). Die Tiefe der Grabgrube ist mit 115 cm
gemessen. Der Kreisgraben weist drei Unterbrechungen auf und besitzt einen dufleren
Durchmesser von ca. 360 cm, eine Grabenbreite von 30 bis 40 cm und eine gemittelte
Tiefe von 42 cm.
Angaben zum Bestattungsritus: Es handelt sich um eine Korperbestattung. Die
verstorbene Person lag auf der linken Seite in Hockerposition mit dem Kopf im
Nordwesten.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben: Die keramischen Beigaben
bestehen aus einem leicht gedrungenen reichverzierten Glockenbecher der Grundform
GF1V2 und einer Schiissel.
Personliche Mitgaben wurden keine vorgefunden.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab gehort der chronologischen Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet
an.

4. Das Hiigelgrab V in Lechovice, Bez. Znojmo:®”
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube besitzt einen annihernd
rechteckigen Grundriss (305 mal 145 cm) und weist eine Treppung auf. Der
Kreisgraben besitzt einen @uleren Durchmesser von ca. 900 cm, die Grabenbreite
betrigt 40 bis 50 cm und die gemittelte Grabentiefe betrdgt ca. 73 cm.
Angaben zum Bestattungsritus: Es handelt sich um ein Brandgrubengrab.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben: Es kann lediglich eine breite
Armschutzplatte dieser Grabanlage zugeordnet werden.
Es existieren keine anthropologischen Angaben.
Eine Datierung ist nicht moglich.

5. Das Hiigelgrab von Jezefany-MarSovice, Bez. Znojmo:*”
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube (Objekt Nr. 67) besitzt einen
anndhernd quadratischen Grundriss (185 mal 175 cm). Die Tiefe der Grabgrube
betrigt ca. 46 cm unter dem heutigen Niveau. Die Grabanlage ist von einem
Kreisgraben (Objekt Nr. 68) umgeben und besitzt einen Aulendurchmesser von 529
cm. Die Breite des Grabens variiert zwischen 59 und 77 cm und die Tiefe schwankt
zwischen 12 und 22 cm.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben der verstorbenen Person: Die
keramischen Beigaben bestehen aus zwei hohen schlanken reichverzierten

Dyorak, P./Hajek 1990 Taf. 36.
8Dvorak, P. u.a. 1996.
®Medunova/Ondracek 1969.
0L angova/Rakovsky 1981.
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Glockenbechern der Grundform GF1V4 oder GF1V3.
An personlichen Mitgaben finden sich 13 Silexpfeilspitzen, zwei silberne
Lockenringe, eine Armschutzplatte, eine halbmondférmige verzierte Knochenspange,
ein durchbohrter Tierzahn und sechs Kieselsteine.
Nach den anthropologischen Untersuchungen handelt es sich bei dieser
Korperbestattung um einen Mann in maturem Alter (30 bis 40 Jahre)®'.
Das Hiigelgrab in Jezetfany-MarSovice gehort der chronologischen Entwicklungsstufe
A, im Untersuchungsgebiet an.

6. Die Hiigelgriber bei Tvorihriz, Bez. Znojmo:**
Hiigelgrab 1/90:
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube besitzt einen annihernd
rechteckigen Grundriss. Um die Grabgrube verlduft ein Ringgraben mit einem
duBeren Durchmesser von 850 cm. Es sind Spuren einer Holzkonstruktion festgestellt.
Angaben zum Bestattungsritus: Es handelt sich um eine Korperbestattung. Die
verstorbene Person liegt auf der rechten Seite, Stid-Nord-orientiert und mit dem
Gesicht nach Osten blickend. Die Beine sind angehockt und die Arme auf der Brust
zusammengelegt.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben der verstorbenen Person: Die
keramischen Beigaben bestehen aus zwei hohen schlanken reichverzierten
Glockenbechern der Grundform GF1V3 bzw. GF1V4, einer Schiissel transdanubisch-
karpatenldndischen Ursprungs, die einen Tierknochen (Fleischbeigabe) enthielt und
den Fragmenten eines Kruges. An personlichen Mitgaben finden sich zwei (an den
Seiten mehrfach durchbohrte) rechteckige Goldbleche, die wahrscheinlich zu einem
Kopfschmuck (Diadem) gehoren. Ferner zwei sogenannte "Blutsteine” (Rotel) und ein
Silexgerét.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Hiigelgrab 1/90 in Tvofihraz gehort der chronologischen Entwicklungsstufe A,
im Untersuchungsgebiet an.
Hiigelgrab 2/91:
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube besitzt einen annihernd
quadratischen Grundriss. Um das Grab verlduft ein Ringgraben mit einem dulleren
Durchmesser von ca. 800 cm. Es werden Spuren einer holzernen Kammerkonstruktion
festgestellt.
Angaben zu dem Bestattungsritus: Es handelt sich um eine dreifache Brandbestattung;
dabei konnen drei deutlich voneinander zu unterscheidende Brandhaufengréiber
festgestellt und untersucht werden.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben: In der zentralen Grabgrube
finden sich an keramischen Beigaben neun verzierte Glockenbecher, drei Kriige und
eine Schiissel. Im siidostlichen Quadranten des Kreisgrabens befinden sich eine gro3e
Menge an Scherben und Gefiliteilen (14 Gefil3e lieBen sich rekonstruieren).
Die personlichen Mitgaben der drei verstorbenen Personen bestehen aus einem
Kupferdolch, einer Armschutzplatte, einem Knochenring und zwei Tierzihnen.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Mangels Gesamtpublikation der Fundstiicke 14sst sich keine exakte chronologische
Einordnung durchfiihren.
Hiigelgrab 3/91:
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube besitzt einen anndhernd
rechteckigen Grundriss. Um das Grab verlduft ein Ringgraben mit einem duf3eren
Durchmesser von ca. 690 cm.

L angov4 1981, 34ff.
%27u den Hiigelgrabanlagen in Tvofihrdz, Bez. Znojmo, existieren bis dato nur wenige, unzureichende
Angaben. Bilek u.a. 1991, 50-51.

- 270 -



Angaben zu dem Bestattungsritus: Es handelt sich um eine Brandbestattung. Auf einer
Langsachse der rechteckigen Grabgrube sind regelmifig drei Steine angeordnet.
Ungefihr in der Mitte des Grabes, unter dem grof3iten Stein, befindet sich ein
Brandhaufengrab.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben: Die keramischen Beigaben
bestehen aus drei verzierten Glockenbechern, zwei Kriigen und einer Schiissel.
Personliche Mitgaben werden in der Publikation nicht genannt.
Anthropologischen Angaben sind nicht bekannt.
Eine chronologische Datierung ist nicht méglich (s.o.).

7. Die Hiigelgriber von Dolni-Vé&stonice, Bez. Bfeclav:*
Hiigelgrab 44,45/76:
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube besitzt einen annéhernd
rechteckigen Grundriss und um das Grab verlduft ein Kreisgraben mit einem duf3eren
Durchmesser von ca. 720 cm und einer gemittelten Grabtiefe von ca. 25 cm.
Die Grabanlage ist ebenfalls durch eine Bestattung der Aunjetitzer Kultur gestort.
Hiigelgrab 72,73/76:
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube besitzt einen annéhernd
rechteckigen Grundriss und um das Grab verlduft ein Kreisgraben mit einem duf3eren
Durchmesser von ca. 500 cm und einer gemittelten Grabentiefe von ca. 20 cm.
Das Grab ist durch eine Bestattung der Aunjetitzer Kultur gestort.
Angaben zum Bestattungsritus: Es handelt sich um eine Korperbestattung. Die
verstorbene Person lag wahrscheinlich auf der rechten Seite in einer Hockerposition
mit dem Kopf im Norden.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben: Es finden sich nur noch ein
leicht gedrungener reichverzierter Glockenbecher der Grundform GF1V2, ein Teil
eines verzierten Glockenbechers sowie eine Schiissel transdanubisch-
karpatenlidndischen Vorbildes.
Personliche Mitgaben konnen aufgrund der schwierigen Befundsituation keine
beobachtet werden.
Nach den anthropologischen Untersuchungen®* handelt es sich um ein Kind Infans I
(ca. 6 bis 7 Jahre).
Das Hiigelgrab 72,73/76 gehort der chronologischen Entwicklungsstufe A, im
Untersuchungsgebiet an.

8. Hiigelanlage in Smolin I, Bez. Bfeclav, Grab 13/1951:%%
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube besitzt einen annihernd
rechteckigen Grundriss (350 mal 260 cm) und ist Nord-Siid-orientiert. Der Boden der
abgestuften Grabgrube befindet sich in einer Tiefe von 275 cm unter dem heutigen
Niveau. Die Grabanlage ist von einem Kreisgraben umgeben, der einen
AuBendurchmesser von ca. 550 cm besitzt. Der Graben weist eine Breite von 40 bis
58 cm und eine Tiefe von 65 bis 85 cm auf. Pfostenkonstruktionen lassen auf eine
holzerne Grabkammer schlieBen.
Angaben zum Bestattungsritus: Es wurden keine Skelettspuren festgestellt.
Angaben zu den Beigaben und zu den personlichen Mitgaben der verstorbenen
Person: Die keramischen Beigaben bestehen aus zwei leicht gedrungenen und
reichverzierten Glockenbechern der Grundform GF1V2.
An personlichen Mitgaben finden sich elf Silexpfeilspitzen, eine Kupferahle, ein

%3Dyorak, P. u.a. 1996.
$Dobisikovd/Langova 1996, 47ff.
%5Dyorak, P. u.a. 1996.
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Kupferdolch, eine Armschutzplatte und ein sogenannter zweiteiliger Schleifstein®®.
Anthropologische Angaben liegen aufgrund des fehlenden Skelettmaterials keine vor.
Die Grabanlage in Smolin gehort der chronologischen Entwicklungsstufe A, an.

9. Hiigelgrab bei Prosiméfice, Bez. Znojmo:**’
Angaben zur Grabanlage: Die zentrale Grabgrube von annihernd quadratischem
Grundriss (250 mal 275 cm), West-Ost-orientiert, ist von zwei Kreisgriben umgeben,
die gesamte Anlage hat einen Durchmesser von ca. 850 cm, eine Breite von 75 bis 110
cm und eine Tiefe von 30 bis 35 cm. Der kleinere (innere) Kreisgraben weilit einen
Durchmesser von 510 bis 570 cm, eine Grabenbreite von 45 bis 60 cm und eine Tiefe
von 30 bis 35 cm auf. Pfostenkonstruktionen lassen auf eine iiberdachte holzerne
Grabkammer schlielen, die in einer Tiefe von 195 cm unter dem heutigen Niveau
liegt.
Angaben zum Bestattungsritus: Es handelt sich um eine Korperbestattung. Die
verstorbene Person liegt auf der linken Seite in starker Hockerposition mit dem Kopf
in Richtung Nord-Nord-Ost und dem Gesicht nach Osten gewendet.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben der verstorbenen Person: Die
keramischen Beigaben bestehen aus einem hohen, schlanken reich verzierten
Glockenbecher der Grundform GF1V4 oder GF1V3 und einer Bechersonderform.
An personlichen Mitgaben finden sich zehn Silexpfeilspitzen, ein Silexgerit und zwei
steinerne Metallschlidgerwerkzeuge. Anthropologische Angaben: Es handelt sich um
eine ménnliche Person im maturen Alter von ca. 30 bis 50 Jahren.®*®
An der siidlichen Seite des ersten Kreisringes befindet sich eine Brandbestattung
(Brandhaufengrab)
Zu diesem Grabinventar gehoren ein hoher, schlanker reich verzierter Glockenbecher
der Grundform GF1V4 oder GF1V3 sowie ein Kupferdolch.
Nach den anthropologischen Untersuchungen handelt es sich bei dieser
Brandbestattung um eine weibliche Person im maturen Alter (ca. 30 bis 50 Jahre)®’.
Die Grabanlage von Prosiméfice gehort der chronologischen Entwicklungsstufe A, im
Untersuchungsgebiet an.

10.Hiigelgrab in Oberndorf in der Ebene, p.B. St. Polten, Niederdsterreich:*”
Die vorhandenen Angaben zur Grabanlage sind sehr vage. Unmittelbar neben dem
Grab erstreckte sich angeblich ein zugehoriger Kreisgraben mit vier Pfostensetzungen
in der Mitte.
Angaben zum Bestattungsritus: Es handelt sich um ein Brandhaufengrab.
Angaben zu den Beigaben und personlichen Mitgaben: Die keramischen Beigaben
bestehen aus einem Schiisselfragment mit einer typischer Banderverzierung (in Art
und Weise der iiblichen Glockenbecherverzierung) und einer Innenrandverzierung.
An personlichen Mitgaben finden sich ein zerbrochener silberner Lockenring mit
ovalem ornamentierten Plittchen und ein verzierter Eberzahnhauer.
Anthropologische Angaben liegen keine vor.
Das Grab gehort der chronologischen Entwicklungsstufe A,/A, im
Untersuchungsgebiet an.

Im Ostlichen Teil des Untersuchungsgebietes existieren Hiigelgriber, die als
Erstbestattung Triger der Schnurkeramischen Kultur aufweisen (so in DifevohoStice, Bez.

%¢Dje angebliche Funktion der zweiteiligen Schleifsteine aus Sandstein als Pfeilschaftglitter ist zu
hinterfragen. Es konnte sich hierbei auch um Handwerkergerite handeln (Rillensteine zum Schleifen oder
Glitten von Metallgegenstidnden).

%7Pernicka 1961, 9ff.

8 Anthropologischen Angaben nach Lorencova 1960, 55ff.

[ orencov4 ebd. 55ff.

" Neugebauer, J.W./Gattringer 1982.
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Holesov, Kel¢, Bez. HoleSov und Prusinovice, Bez. Kroméfiz), die aber mangels
ordentlich durchgefiihrter Untersuchungen einer eingehenden Analyse nicht dienlich
sind®".

Betrachtet man nun die einzelnen Hiigelgrabanlagen unter den beschriebenen Aspekten,
so lassen sich folgende RegelméaBigkeiten erkennen:

(1.) Zum Aufbau und der Anlage der einzelnen Grabhiigel lassen sich folgende
Charakteristika zusammenfassen:

e Die GroBe (der AuBBendurchmesser) der Grabhiigel variiert (300 bis 900 cm). Der
eigentliche Erdhiigel ist stets von einem oder zwei Kreisgraben umgeben, die in Breite
und Tiefe ebenfalls variieren.

e Die zentrale Grabgrube besitzt eine anndhernd quadratische oder aber rechteckige
Grubenform (mit zum Teil recht groBziigig dimensionierten Ausmaflen von z.B. 350
mal 260 cm in Smolin). Die eigentliche Schachttiefe reicht von 46 cm bis 275 cm (die
recht unterschiedlichen Tiefen hingen teilweise sicherlich auch mit den verschiedenen
Innenausbauten zusammen).

e Hiufig sind Pfostenstellungen vorhanden, die auf eine holzerne Grabkammer und
auch auf iiberdachte Anlagen, sogenannte Totenhiitten, hinweisen kdnnen.

(2.) Zum Bestattungsritus lassen sich folgende Charakteristika zusammenfassen:

e Es existieren sowohl Korperbestattungen als auch verschiedene
Brandbestattungsformen innerhalb der einzelnen Grabhiigel.

e In der Regel handelt es sich um Einzelbestattungen (Ausnahmen stellen eine birituelle
Doppelbestattung in Prosiméfice und eine Dreifachbrandbestattung (Grab 2/91) in
Tvortihraz, beide Bezirk Znojmo, dar).

e Die Korperbestattungen liegen auf der linken oder rechten Seite in Hockerposition.
Der Kopf befindet sich meist im Norden und der Blick ist nach Osten gerichtet.

¢ Bei den Brandbestattungen handelt es sich in der Regel um sogenannte
Brandhaufengriber (im Grab 11I-6/36 in Slapanice, Bez. Brno-venkov, befindet sich
die Bestattung in einer Amphore).

(3.) Zu den Beigaben und personlichen Mitgaben lassen sich folgende Charakteristika
zusammenfassen:

e Die Anzahl der beigegebenen Gefélle variiert. In der Regel sind es ein bis fiinf
GefiBe. Dabei handelt es sich um verzierte Glockenbecherformen, Kriige, Schiisseln
und gelegentlich auch Becherformen. Die begleitenden Gefdl3formen stammen
oftmals aus dem transdanubisch-karpatenldndischen Kulturkreis.

e Die unterschiedlich von der Bestattungsgemeinschaft ausgewihlten personlichen
Mitgaben, bestehen aus Silexpfeilspitzen, Kupferdolchen, Kupferahlen/-pfrieme,
Armschutzplatten, Silexgerit, Schmuckgegenstinde wie z.B. silberne Lockenringe,
goldene Lochbleche (Diademe), Steingerit (Metallschldgerwerkzeug) und
durchbohrten Tierzdhnen (Eberzahnhauer oder Bérenzihne sind belegt).

e Haiufig sind "ortsfremde Steine" erwihnt (Kieselsteine, "Blutsteine", verschiedene
Sand- und Schleifsteine ?)*>.

1Cervinka 1908.
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e Es existieren vereinzelt GefiBBdeponierungen innerhalb des Kreisgrabens (Tvofihraz
Grab 1 2/91, Bez. Znjomo und Smolin I, Grab 13/1951, Bez. Bfeclav).

Die anthropologischen Geschlechts- und Altersbestimmungen zeigen, dass Ménner und
Frauen in maturem Alter (30 bis 50 Jahre) und auch Kinder (Infans I = 6 bis 7 Jahre) in
den monumentalen Grabanlagen bestattet werden. Diese Grabhiigel datieren in die frithen
Entwicklungsstufen der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet (A, / A,). Sie
gehoren meist kleineren Gribergruppen an oder aber stellen Einzelerscheinungen dar,
wie z.B. in Prosiméfice, Jezefany-MarSovice, Oberndorf in der Ebene und Horni
Bojanovice. Die Kartierung zeigt eine schwache lokale Konzentration dieser besonderen
Hiigelgrabanlagen im siidlichen Mihren im Bezirk Znojmo (Karte Nr. 4)*.

In einem zweiten Untersuchungsabschnitt werden die reich ausgestatteten Flachgriber
analysiert und besprochen, die eine herausragende Totenbehandlung bestimmter
Personlichkeiten innerhalb der bestehenden Gesellschaftsordnung der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet vermuten lassen. Diese Flachgriber
weisen zum einen eine "reiche" Ausstattung (im Sinne eines materiellen Reichtums) auf:
es konnen beispielsweise Schmuckgegenstinde aus Edelmetallen oder aber aus Knochen
und Bernstein dazugehoren. Hierzu zidhlen auch weitere Metallgegenstinde oder aber
Waffen wie z.B. Pfeilspitzen aus Silex. Diese Griber konnen aber auch Gegenstinde
beinhalten, die auf eine Spezialisierung der Arbeit hindeuten, wie z.B.
Metallschldgerwerkzeug und auch das Gussmodel aus dem Grab von Ludefov, Bez.
Olomouc, fiir Dolche. Eine weitere Moglichkeit stellen die Dolche als Statussymbol
dar®*,

Die Regel zeigt (Taf. 17), dass die Mehrheit der Griber der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet keine personlichen Mitgaben aufweist. Die Mitgabe von
personlichen Besitztiimern sind in Folge dessen als ein Privileg fiir einen bestimmten
Personenkreis innerhalb der einzelnen Lebensgemeinschaften zu werten.

Es erfolgt eine katalogische Auflistung derjenigen Flachgriber, die nach den
ausgewihlten Kriterien eine besondere Ausstattung aufweisen:

14.2.2 Untersuchung der besonders ausgestatteten Flachgriber
(a.) Griber mit einer sogenannten "reichen" Ausstattung

1. Bohdalice II, (ehemaliger Bezirk BuZovice) Bezirk VySkov, Korpergrab A:*°
Die verstorbene Person befindet sich in rechter Hockerposition.
An keramischen Beigaben sind ein bauchiger verzierter Glockenbecher der
Grundform GF2, ein Krug und eine Schiissel mit Tierknochen belegt.
Personliche Mitgaben: es existieren mehrere Knochenschieberstangen, die eventuell
zu einem Brust- oder Halsschmuck gehort haben konnten.

%2Im einzelnen werden sich diese "Steine” wohl in ihrem funktionellen Charakter aufschliisseln lassen und
zwar hinsichtlich einer bloSen kultischen Bedeutung sowie in weitere Handwerkergeritschaften. Die
Beobachtung und Differenzierung dieser Gegenstéinde ist in der Regel zu oberfldchlich.

3Diese Konzentration hingt allerdings auch mit dem guten Forschungsstand im Bezirk Znojmo
zusammen: Kovarnik 1976; ders. 1978; ders. 1981; ders. 1983; ders. 1985 usw.

Die geringe GroBe und Stabilitdt zahlreicher Kupferdolche lisst nicht auf eine Funktion als
gebrauchsfihige Waffe schlieBen. Die Tatsache, dass diese Dolche sowohl in Ménner-, Frauen- und auch
Kindergribern enthalten sind, spricht ebenfalls fiir den Charakter eines Statussymbols.

% Kalousek 1956b.
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Anthropologischen Angaben liegen keine vor.

Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe B im Untersuchungsgebiet.
. Bohdalice II, (ehemaliger Bezirk Bucovice) Bezirk Vyskov, Kérpergrab B:*°
Verstorbene Person in rechter Hockerposition.

Keramische Beigaben: ein leicht gedrungener verzierter Glockenbecher der
Grundform GF1V2, eine Becherform, eine Schiissel und ein Krug (eventuell
transdanubischer Herkunft).

Personliche Mitgaben: eine Knochenahle, Knochenknopfe und Silexgerit.
Anthropologischen Angaben liegen keine vor.

Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.
. Borkovany I, Bez. Bfeclav, Grab 1/59:%’

Die Lage der Bestattung lésst sich nicht feststellen.

Keramische Beigaben: zwei linienverzierte Glockenbecher der Grundform GF1V4
(maritimer Typ nach Lanting/van der Waals 1976a).

Personliche Mitgaben: zwei silberne Lockenringe.

Anthropologische Angaben liegen keine vor.

Das Grab gehort dem sogenannten Einwanderungshorizont an.

. Brno-Hol4sky, Bez. Brno-mésto, Grab 18/38:%*

Brandbestattung.

Keramische Beigaben: zwei Kriige und eine Schiissel.

Personliche Mitgaben: eine Pfeilspitze, zwei Armschutzplatten und ein
Knochenknopf.

Anthropologischen Angaben liegen nicht vor.

Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe C im Untersuchungsgebiet.
. Brno-Hol4sky, Bez. Brno-mésto, Grab 35/38:%”

Korperbestattung.

Keramische Beigaben: drei Kriige.

Personliche Mitgaben: zwei Pfeilspitzen, eine Armschutzplatte und ein sogenannter
"Rollstein".

Anthropologischen Angaben liegen keine vor.

Das Grab gehort in die chronologische Entwicklungsstufe C im Untersuchungsgebiet.
. Brno-Re&kovice, Bez. Brno-mesto, Grab 1/55:7®

Korperbestattung, Mann, West->Ost-orientiert.

Ein maritimer Becher (nach Lanting/van der Waals 1976a) und ein Kupferpfriem.
Das Grab gehort dem sogenannten Einwanderungshorizont an.

. Bulhary III, Bez. Bfeclav, Grab 28/90:™"

Die bestattete Person befindet sich in linker Hockerposition. Die Grabgrube ist
abgestuft.

Keramische Beigaben: ein reichverzierter Glockenbecher der Grundform GF1V2, ein
Krug und zwei Schiisseln.

Personliche Mitgaben: zwei goldene rechteckige Plittchen (an den Seiten durchbohrt)
zu einem Diadem gehorig und ein sogenannter Schleifstein.

Anthropologische Angaben liegen keine vor.

Das Grab gehort in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.

K alousek 1956b.
70Ondracek 1961b.
“8Dvorak, P. 1991.
°Dvorak, P. ebd.

70K alousek 1973-74a, 317f.
Dyotak, P. u.a. 1996.
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8. Gemeinlebarn, SG Traismauer, p.B. St. Polten, Niederosterreich, Korpergrab (Objekt)

2071:"

Die verstorbene Person befindet sich in linker Hockerposition, Arme auf der Brust

gekreuzt. Gestufte Grabgrube und Holzsargspuren.

Keramische Beigaben: ein hoher schlanker reichverzierter Glockenbecher der

Grundform GF1V4.

Personliche Mitgaben: ein Kupferdolch, eine Armschutzplatte und eine Kupferahle.

Nach Angaben J.W. Neugebauers handelt es sich um die Bestattung eines

erwachsenen Mannes’”.

Das Grab gehort in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.
9. Hole%ov, Bez. Kromé&¥{z, Grab IT1:""

Verstorbene Person in linker Hockerposition, Arme vor der Brust gekreuzt.

Keramische Beigaben: zwei bauchige verzierte Glockenbecher der Grundform GF2.

Personliche Mitgaben: Silexgerit, ein Knochenknopf und eine Armschutzplatte.

Anthropologischen Angaben liegen keine vor.

Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe B im Untersuchungsgebiet.
10.Holubice IV, Bez. Vyskov, Grab 1/1981:7”

Verstorbene Person in rechter Hockerposition, Arme auf der Brust gekreuzt.

Keramische Beigaben: ein leicht gedrungener verzierter Glockenbecher der

Grundform GF1V2, zwei Kriige transdanubisch-karpatenlindischen Ursprungs, eine

keramische Sonderform und eine innenrandverzierte Schiissel.

Personliche Mitgaben: verschiedene Knochenschieber und Knochenknopfe.

Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um ein Méddchen im Alter von

ca. 15 bis 16 Jahren.

Das Grab gehort in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.
11.Kobylnice I, Bez. Brno-venkov, Korpergrab 22/27:"

Verstorbene Person in linker Hockerposition.

Keramische Beigaben: zwei bauchige verzierte Glockenbecher der Grundform GF2

und einer innenrandverzierten Schiissel mit Tierknochen.

Personliche Mitgaben: drei Silexpfeilspitzen und ein Kupferdolch.

Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um eine erwachsene Person (das

Geschlecht wurde nicht bestimmt)’®.

Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe B im Untersuchungsgebiet.
12.Laa an der Thaya, p.B. Mistelbach, Niederosterreich, Brandgrab 8:""

Keramische Beigaben: zwei hohe, schlanke und verzierte Glockenbecher der

Grundformen GF1V3 und GF1V4.

Personliche Mitgaben: ein Bernsteinknopf, zwei durchbohrte Eberzahnhauer und zwei

Armschutzplatten.

Anthropologischen Angaben liegen nicht vor.

Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.
13.Lechovice, Bez. Znojmo, Korpergrab VI:""

Verstorbene Person in linker Hockerposition.

Keramische Beigaben: drei Krugformen, eine Becherform und eine Schiissel.

Personliche Mitgaben: Bernsteinperlen, ein Kupferdolch, Noppenringe aus Golddraht.

"Neugebauer, J.W. u.a. 1991.
"Neugebauer, .W. 1994a, 41.
"Ondracek/Sebela 1985.
"%Rakovsky 1985b.
7%6Stloukal 1985, 400ff.
"Dyotdk, P. 1992.

" angov4 1992, 39ff.
Toriser 1976, 29ff.
""Medunova/Ondracek 1969.
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Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um ein Kind im Alter von ca. 9
bis 10 Jahren™"'.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe C im Untersuchungsgebiet.
14.Lechovice, Bez. Znojmo, Kérpergrab VII:""
Verstorbene Person in rechter Hockerposition, Arme auf der Brust gekreuzt.
Keramische Beigaben: drei Krugformen, zwei Schiisseln und eine Becherform.
Personliche Mitgaben: Bernsteinperlen und etliche Knochenkndpfe, Fragmente eines
rechteckigen Kupferplidttchens mit Durchbohrungen an der Schmalseite (Diadem oder
Besatzstiick), ein fragmentierter Knochenring.
Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um eine Frau im Alter von ca.
50 bis 60 Jahren’".
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe C im Untersuchungsgebiet.
15.Ledce I, Bez. Brno-venkov, Grab 1/01 von 1936:""
Verstorbene Person in rechter Hockerposition, rechter Arm vor dem Gesicht, linker
Arm auf dem Bauch abgelegt.
Keramische Beigaben: ein leicht gedrungener verzierter Glockenbecher der
Grundform GF1V?2 und ein bauchiger verzierter Glockenbecher der Grundform GF2,
ferner ein Becher.
Personliche Mitgaben: eine Kupferahle, ein Kupferdolch, Bernsteinperlen und
Knochenknopfe (14 Stiick erwihnt).
Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um eine erwachsene Frau’".
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A,/B.
16.Ledce II, Bez. Brno-venkov, Grab 2/01 von 1952 (gestortes Grab):”'
Die verstorbene Person befindet sich in linker Hockerposition.
Keramische Beigaben: zwei reichverzierte Glockenbecher der Grundform GF1V4.
Personliche Mitgaben: ein durchbohrter Eberzahnhauer, eine halbmondformige
Knochenspange, eine Armschutzplatte, eine Pfeilspitze und ein Knochengeriit.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab gehort in die chronologische Entwicklungsstufe A,.
17.Ledce II, Bez. Brno-venkov, Grab 2/02 von 1952:""
Die verstorbene Person befand sich in linker Hockerposition. Am Boden und an den
Seiten der Grabgrube wurden Holzreste festgestellt.
Keramische Beigaben: ein reichverzierter Glockenbecher der Grundform GF1V4 und
zwei Kriige (davon ein Krug transdanubischer Herkunft).
Personliche Mitgaben: sechs Silexpfeilspitzen und drei Silexgeriite.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab gehort in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.
18.Letonice, (ehemaliger Bezirk Budovice) Bezirk Vyskov, Korpergrab I.7'
Verstorbene Person in linker Hockerposition, Arme vor das Gesicht gelegt.
Keramische Beigaben: zwei bauchige Glockenbecher der Grundform GF2 und ein
Krug.
Personliche Mitgaben: ein Kupferdolch, eine Armschutzplatte und ein Silexgerit.
Anthropologischen Angaben liegen nicht vor.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe B im Untersuchungsgebiet.

""Medunova/Ondracek 1969, 445.
"2Medunov4/Ondracek ebd.

"Medunova/Ondracek ebd. 445.

"“Pegkar 1962, 29f.; Hajek 1966a.

"BLangova 1992, 39ff.

"®Dyorak, P. 1992.

"TDyorak, P. ebd.

"8Sangmeister 1964a: nach diesem Grab Nummer "V".
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19.Marefy I, (chemaliger Bezirk Bucovice) Bezirk Vy§kov, Grab VI:."*
Verstorbene Person in linker Hockerposition, Arme vor dem Gesicht niedergelegt.
Keramische Beigaben: ein bauchiger verzierter Glockenbecher der Grundform GF2,
eine Schiissel und ein Krug.
Personliche Mitgaben: zwei Pfeilspitzen, eine Armschutzplatte und Silexgeriit.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.
20.0Oberbierbaum, MG Zwentendorf, p.B. Tulln, Niederosterreich, Grab 1:"*°
Korperbestattung.
Keramische Beigaben: Schiissel mit vier FiiBchen.
Personliche Mitgaben: zwei halbmondférmige Knochenanhinger und eine
Armschutzplatte.
Nach Angaben J.W. Neugebauers handelt es sich um einen Mann’'.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe C im Untersuchungsgebiet.
21.0stopovice I, Bez. Brno-venkov, Grab 19/70:*
Verstorbene Person in rechter Hockerposition, Arme auf dem Bauch zusammengelegt.
Keramische Beigaben: zwei leicht gedrungene verzierte Glockenbecher der
Grundform GF1V2.
Personliche Mitgaben: Kupferahle, Bernsteinperlen und Knochenknopfe (23 Stiick
sind erwihnt), ein durchbohrter Eberzahnhauer.
Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um eine Frau im Alter von ca.
20 bis 30 Jahren’.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.
22.Pavlov I, Bez. Bfeclav, Grab 500/83:"*
Die verstorbene Person befand sich in linker Hockerposition, die Arme waren auf der
Brust gekreuzt niedergelegt.
Keramische Beigaben: ein Krug und Scherben eines weiteren Gefilles.
Personliche Mitgaben: zwei halbmondférmige Knochenanhinger und ein
Kupferdolch.
Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um einen Mann im Alter von ca.
40 bis 50 Jahren'.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe C/D im
Untersuchungsgebiet.
23.Pavlov I, Bez. Bfeclav, Grab 502/83:"*
Verstorbene Person in linker Hockerposition, Arme auf der Brust gekreuzt.
Keramische Beigaben: ein Krug und eine Schiissel.
Personliche Mitgaben: zwei Pfeilspitzen und ein verzierter halbmondformiger
Knochenanhiénger.
Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um einen Mann im Alter von ca.
20 bis 30 Jahren.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe C/D im
Untersuchungsgebiet.
24 Pavlov I, Bez. Bfeclav, Grab 519/82:™”
Verstorbene Person in linker Hockerposition, Arme auf der Brust gekreuzt. Die

"¥Kalousek 1956b.

"Neugebauer, C./J.W. Neugebauer 1992.
'Neugebauer, J.W. 1994a, 48.
2Dyotdk, P. 1992.

"Langova 1992, 39ff.

Dyordk, P. u.a. 1996.
"Dobisikova/Langova 1996, 471f.
Dyotdk, P. u.a. 1996.

Dyotdk, P. u.a. ebd.
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Grabgrube war gestuft angelegt.
Keramische Beigaben: ein Krug und eine Schiissel mit Tierknochen.
Personliche Mitgaben: drei Silexpfeilspitzen, eine Armschutzplatte und Silexgerit.
Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um einen Jugendlichen
(Juvenis) im Alter von ca. 15 bis 20 Jahren (wahrscheinlich médnnlichen Geschlechts).
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe C/D im
Untersuchungsgebiet.
25.Slapanice II, Bez. Brno-venkov, Grab 12/34:7%
Verstorbene Person in rechter Hockerposition, Arme auf der Brust gekreuzt.
Keramische Beigaben: zwei verzierte, leicht gedrungene Glockenbecher der
Grundform GF1V2, eine Becherform und ein Krug transdanubisch-
karpatenlidndischen Ursprungs.
Personliche Mitgaben: eine Armschutzplatte, eine Kupferahle, Bernstein- und
Knochenknépfe.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.
26.Slapanice II, Bez. Brno-venkov, Grab 21/35:7
Verstorbene Person in linker Hockerposition, Arme auf der Brust gekreuzt.
Keramische Beigaben: ein gefifteilverzierter Krug und zwei weitere Kriige, sowie
eine Schiissel.
Personliche Mitgaben: zwei halbmondférmige Knochenanhinger, ein Kupferdolch
und Silexgerit.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe C im Untersuchungsgebiet.
27 Slapanice II, Bez. Brno-venkov, Grab 4/34:7
Verstorbene Person in linker Hockerposition, Arme auf der Brust gekreuzt.
Keramische Beigaben: ein gefifiteilverzierter gedrungener Glockenbecher der
Grundform GF2, zwei Kriige und eine Schiissel.
Personliche Mitgaben: eine Silexpfeilspitze, zwei halbmondférmige
Knochenanhinger.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe B/C im
Untersuchungsgebiet.
28.Slapanice II, Bez. Brno-venkov, Grab 6/35 und 5/35:
Brandurnenbestattung iiber einer Korperbestattung in rechter Hockerposition.
Keramische Beigaben: leicht gedrungener Glockenbecher der Grundform GF1V2 oder
GF2, Bechersonderform transdanubischer Charakters (Urnengefdfl) und ein Krug
transdanubischer Herkunft.
Personliche Mitgaben der Brandurnenbestattung: sogenannter zweiteiliger
Pfeilschaftglitter, eine Armschutzplatte und Silexgerit auf dem Leichenbrand in der
Urne.
Anthropologische Angaben liegen keine vor.
Das Grab gehort in die chronologische Entwicklungsstufe A,/B im
Untersuchungsgebiet.
29.Vyskov, Bez. VySkov, Kérpergrab II (2ab):"**
Doppelkorpergrab: erste verstorbene Person in rechter Hockerposition, Arme vor dem
Gesicht.

Dvorak, P./Sebela 1992.
Dyorak, P./Sebela ebd.
Dyoiak, P./Sebela ebd.
'Dyorak, P./Sebela ebd.
20ndracek 1961b.
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Keramische Beigaben: drei Krugformen und eine Kannenform.

Personliche Mitgaben des "jiingeren Individuums": Knochenknopfe und eine
Kupfernadel.

Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um eine Frau im Alter von ca.
20 bis 40 Jahren und um ein Kind"*.

Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe D im Untersuchungsgebiet.

30.Zahlinice I, Bez. Kromé&fiz, Grab 48/89:"*

Die bestattete Person befindet sich rechter Hockerlage, die Arme sind auf dem Bauch
zusammengelegt.

Keramische Beigaben: drei reichverzierte Glockenbecher der Grundform GF1V4 und
GF1V2 sowie ein Krug transdanubischer Herkunft.

Personliche Mitgaben: zwei goldene Lockenringe, ein Kupferdolch, eine
Armschutzplatte, ein durchbohrter Tierzahn und Silexgerite.

Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um eine Frau im Alter von ca.
40 bis 60 Jahren™.

Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A,/A, im
Untersuchungsgebiet.

(b.) Griiber die ein Statussymbol (z.B. Kupferdolch) enthalten:”*

1.

Kobylnice I, Bez. Brno-venkov, Grab 12/27:7’
Verstorbene Person in linker Hockerposition, Arme unter dem Kopf zusammengelegt.
Keramische Beigaben: ein groBer bauchiger Glockenbecher der Grundform GF2.
Personliche Mitgaben: ein Kupferdolch und ein Sandstein.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe B im Untersuchungsgebiet.
Lechovice, Bez. Znojmo, Kindergrab:"*®
Korperbestattung (infans II, 9-10 Jahre).
Personliche Mitgaben: ei n Kupferdolch, Bernsteinperlen und goldene Noppenringe.
Anthropologische Angaben: Kind, infans II, 9-10 Jahre.
(Anmerkung: In unmittelbarer rdiumlicher Nihe befindet sich ein Frauengrab (senil,
50-60 Jahre), das neben Bernsteinperlen etliche Knochenkndpfe und die Fragmente
eines rechteckigen Kupferplédttchens mit Durchbohrungen an der Schmalseite
(Diadem oder Besatzstiick) beinhaltet).
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe im Untersuchungsgebiet.

. Ledce I1I, Bez. Brno-venkov, Grab 1/62:"

Teilweise zerstortes Korpergrab.

Keramische Beigaben: ein Krug und eine Becherform.

Personliche Mitgaben: ein Kupferdolch.

Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um eine erwachsene Frau™’.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe C im Untersuchungsgebiet.

. Pavlov I, Bez. Bieclav, Grab 570/84:™!

Birituelles Grab: Korperbestattung in linker Hockerposition, Arme auf der Brust

30Ondracek 1961b, 156.

4Dyorik, P. u.a. 1992.

Dobisikova 1992, 233ff.

Die ausgewihlten Griber beinhalten meist nur einen Kupferdolch, der als Statussymbol zu interpretieren
ist und somit die "Bedeutung" der verstorbenen Person belegt.

TDvotdk, P. 1992.

Medunova/Ondracek 1969, 437ff.

Dvotdk, P. 1992.

"Langova 1992, 39ff.

"Dyotdk, P. u.a. 1996.
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gekreuzt. Brandhaufengrab an den Fiilen der Korperbestattung.
Keramische Beigaben: zwei leicht gedrungene verzierte Glockenbecherformen der
Grundform GF1V2.
Personliche Mitgaben: ein Kupferdolch, eventuell Silexgerit.
Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich bei der Korperbestattung um
einen erwachsenen Mann im Alter von ca. 20 bis 30 Jahren und bei der
Brandbestattung um ein erwachsenes Individuum (ohne Geschlechtsbestimmung) im
Alter von ca. 20 bis 30 Jahren®.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.
4. Vyskov, Bez. Vyskov, Grab I.”*
Brandhaufengrab.
Keramische Beigabe: ein Krug mit Tierknochen. Das Grab enthilt aulerdem zwei
Pferdeschidel ™.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab lasst sich nicht eindeutig einer chronologische Entwicklungsstufe im
Untersuchungsgebiet anschlieBen (vermutlich C oder jiinger).
5. Zahlinice I, Bez. Krom&fiz, Grab 47/89:"*
Verstorbene Person in rechter Hockerposition, Arme auf der Brust gekreuzt.
Keramische Beigaben: ein hoher schlanker Glockenbecher der Grundform GF1V4.
Personliche Mitgaben: ein Kupferdolch.
Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um eine Frau im Alter von ca.
40 bis 60 Jahren'°.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A, im Untersuchungsgebiet.

(c.) Griber, die handwerklich genutzte Gerite beinhalten:

1. Dolnf Vé&stonice, Bez. Bfeclav, Grab 330/77:"*
Verstorbene Person in linker Hockerposition, Arme vor der Brust. Holzsargspuren.
Keramische Beigabe: leicht gedrungener, unverzierter Glockenbecher der Grundform
GF1V2.
Personliche Mitgaben: eine Armschutzplatte, ein Metallschlagerwerkzeug
("Steinbeil") und Silexgerit.
Nach den anthropologischen Angaben handelt es sich um ein erwachsenes Individuum
(Geschlecht nicht bestimmt)™®.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A,/B im
Untersuchungsgebiet.

2. Holesov, Bez. Kromé&fiz, Grab X:’*
Verstorbene Person in linker Hockerposition, Arme auf der Brust gekreuzt.
Keramische Beigaben: eine Schiissel und Scherben eines verzierten Glockenbechers.
Personliche Mitgaben: neun bis zehn Silexpfeilspitzen, Silexgerit, eine
Armschutzplatte, drei Metallschlagerwerkzeuge ("Steinbeile").

"Dobisikova/Langova 1996, 471f.

Ondracek 1961b.

"Die Mitgabe von zwei Pferdeschiideln in einem Grab der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet
bezeugt zum einen, dass am Ende der spiten Kupferzeit der Umgang mit domestizierten Pferden den
Triagern der Glockenbecherkultur geldufig ist (weitere Bemerkungen zu diesem Themenkomplex bei
Ondréacek 1961b, 156 und insbesondere bei Schiile 1969, 88ff.) und zum anderen die Bedeutung der
verstorbenen Person als Pferdehalter oder -nutzer.

Dyvotak, P. u.a. 1992.

"Dobisikova 1992, 233ff.

“TDvotak, P. u.a. 1996.

Dobisikova 1992, 233ff.

¥Ondré4cek/Sebela 1985.
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Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A,/B im
Untersuchungsgebiet”™.

3. Kostelec II (bei Holesov), Bez. Kromé&iiz: ™'
Aus einem Hiigelgrab stammen Fragmente eines Glockenbechers, eine
Silexpfeilspitze und ein Metallschligerwerkzeug (Steinamboss ?)”. Eine Zuweisung
zu einem bestimmten Grab ldsst sich nicht mehr vornehmen.

4. Ludéfov, Bez. Olomouc: ™™
Korperbestattung ohne nihere Angaben (Grab ist gestort).
Keramische Beigaben: angeblich neun reichverzierte Glockenbecher der Grundformen
GF1V4 und GF1V2.
Personliche Mitgaben: eine Kupferahle und eine SandsteinguB3form (Model) zum
Abgieflen von Dolchen.
Anthropologische Angaben liegen nicht vor.
Das Grab datiert in die chronologische Entwicklungsstufe A,/A, im
Untersuchungsgebiet.

5. Turovice, Bez. Olomouc:”*
Aus ca. sechs Grabhiigeln stammen neben verzierten Glockenbechern goldenen
Schlidfenringen, Armschutzplatten, Pfeilspitzen, Spaltindustrie, und einem
Kupferdolch auch zwei Metallschligerwerkzeuge: ein Steinhammer und ein -amboss.
Eine genaue Zuweisung zu einzelnen Gribern oder Grabhiigeln lédsst sich nicht mehr
vornehmen.

Die besonders ausgestatteten Flachgriber weisen folgende Charakteristika auf:”

e Es zeigen sich "unterschiedliche" Ausstattungsmuster, wie z.B. eine reine Tracht- und
Schmuckausstattung, eine Geréteausstattung, eine Waffenausstattung oder aber meist
Kombinationen der aufgezeigten Ausstattungsmuster.

e Keramische Beigaben erscheinen in unterschiedlicher Zahl in den Grabinventaren
(zwischen einem und sechs Gefillen).

Besondere Ausstattungen finden sich zwar auch in Brandgribern, jedoch weitaus
hiufiger in Korpergribern.

e Die festgestellten Korperhaltungen der verstorbenen Personen zeigen héufig eine
gekreuzte Armstellung, meist auf der Brust oder aber auf dem Bauch abgelegt.

e Die Griber weisen gelegentlich Spuren von Holzsdrgen und vereinzelt Treppungen
der Grabschichte auf.

e Die anthropologischen Geschlechts- und Altersbestimmungen zeigen, dass Ménnern,
Frauen und auch Kindern eine besondere Totenbehandlung zuteil wird.

e Die "besonders ausgestatteten" Flachgriber datieren in alle chronologischen
Entwicklungsstufen im Untersuchungsgebiet und reprisentieren auch den sogenannten
Einwanderungshorizont.

"°An dieser Stelle wird angemerkt, dass in unmittelbarer Nihe zu den beiden Handwerkerbestattungen in
Prosimétice und HoleSov Grab X jeweils ein Brandgrab gelegen ist. In Prosiméfice handelt es sich dabei
nach den anthropologischen Angaben um eine erwachsene Frau und in HoleSov um ein Kind
(Ondracek/Sebela 1985, 198).

!Cervinka 1908.

"2Nach Moucha 1989, 216.

3 Sangmeister 1964a; Hijek 1966a; Moucha 1989, 216.

7Cervinka 1908; Moucha 1989.

"Ein Wandel innerhalb der einzelnen Grabausstattungen ganz bestimmter Personlichkeiten ist stets auch
chronologisch zu werten.
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14.2.3 Deutungsmoglichkeiten

Die besprochenen Grabanlagen im Untersuchungsgebiet zeigen zundchst einmal, dass
verschiedene Strukturen einer Sozialordnung innerhalb der Glockenbechergesellschaft zu
erkennen sind. In den frithen Entwicklungsstufen A;/A, im Untersuchungsgebiet
existieren monumentale Grabanlagen neben besonders ausgestatteten Flachgribern, die
nur ganz bestimmten Personen einer Gesellschaft vorbehalten sind. Die besondere Rolle
einiger Personen in der bestehenden Gesellschaft ldsst sich nur anhand arbeitsteiliger
Titigkeiten aufzeigen. Nachgewiesen sind Handwerkerbestattungen in Hiigelgrabanlagen
und auch in Flachgridbern. Die hiufige Ausstattung mit Pfeil (und Bogen) zeugt entweder
von der Jagdtitigkeit oder aber stellt ein kriegerisches Element dar. Es lassen sich anhand
der vorliegenden Quellen keine anderen herausragenden Aufgaben oder Titigkeiten von
Minnern und Frauen in der Gemeinschaft aufzeigen und definieren.

In den Hiigelgrabanlagen werden Minner, Frauen und auch Kinder bestattet und es
finden sich sowohl Korper- als auch Brandbestattungen, ebenso Mehrfachbestattungen
(gelegentlich sogar birituellen Charakters). Die verstorbenen Personen zeichnen sich
durch auBerordentliche, personliche Mitgaben aus (wie z.B. durch eine
Handwerkerausstattung, ein Statussymbol oder eine Waffen- oder Schmuckausstattung)
und widerspiegeln somit iiber den Tod hinaus ihre herausragende soziale Stellung
innerhalb der Lebensgemeinschaft im Untersuchungsgebiet. Besondere Ausstattungen
und die Mitgabe der Kupferdolche sind nicht nur Minnern vorbehalten, sie finden sich
ebenso in Frauen- und Kindergribern.

Alle diese Beobachtungen innerhalb der einzelnen Strukturen des Totenritualkomplexes
der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet zeigen, dass eine bestimmte,
"familiengebundene"  Oberschicht  wihrend einer ganz  bestimmten  Zeit
(Entwicklungsstufen A,/A,) in Hiigelgrabern bestattet, wihrend Mitglieder einer
Oberschicht einfache Flachgriber benutzt. Auch hier handelt es sich um eine
familiengebundene Oberschicht, die ihre besondere gesellschaftliche Position auch nach
dem Tode durch die personlichen Mitgaben eindeutig hervorhebt (an dieser Stelle wird
noch einmal daraufhingewiesen, dass die Mehrheit der Gréiber der Glockenbecherkultur
im Untersuchungsgebiet wihrend ihrer gesamten Entwicklungsdauer nur keramische
Beigaben beinhaltet). Auch in den mittleren und spiten Entwicklungsabschnitten der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Médhren und NiederOsterreich zeigen sich
sogenannte "auBlergewohnlich" ausgestattete Flachgréber:

e Lechovice, Bez. Znojmo: hier existiert eine Kinderbestattung (infans II, 9-10 Jahre),
die neben einem Dolch, Bernsteinperlen und goldene Noppenringe enthilt. In
unmittelbarer riumlicher Néhe befindet sich ein Frauengrab (senil, 50-60 Jahre), das
neben Bernsteinperlen etliche Knochenknopfe und die Fragmente eines rechteckigen
Kupferplittchens mit Durchbohrungen an der Schmalseite (Diadem oder Besatzstiick)
beinhaltet. Glockenbecherkultur Stufe C.

Minnergraber zeichnen sich oftmals durch die personliche Mitgabe von mehreren
Pfeilspitzen, Armschutzplatten, Silexgeridten und auch durchbohrten Tierzdhnen aus.
Diese Mitgaben konnen entweder eine Jagdtitigkeit der verstorbenen Person belegen,
oder aber einen kriegerischen Status zum Ausdruck bringen. Wesentliche Erkenntnisse
liefern die sogenannten Handwerkerbestattungen (die sowohl in Hiigelgrabanlagen als
auch in Flachgribern nachgewiesen sind). Sie spiegeln ganz offensichtlich die
Wertschitzung eines Berufstandes durch die Demonstration des Spezialistentums wider.
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Frauengriber beinhalten oftmals Schmuckgegenstinde aus Edelmetall und Perlen (aus
Knochen oder Bernstein) sowie Trachtgegenstinde (Knochenknopfe) Ahlen aus Kupfer
oder aus Knochenmaterial und (ebenso wie die Minnergriber) Silexgerit. Eine
spezialisierte Tétigkeit der Frauen innerhalb der Gesellschaft der Glockenbecherkultur
im Untersuchungsgebiet ldsst sich anhand der Untersuchungen aus dem
Totenritualkomplex nicht eindeutig aufzeigen.

Die wenigen nachgewiesenen Kindergriber weisen Schmuckgegenstinde aus Edelmetall
(z.B. goldene Noppenringe), Perlen und Knopfe, sowie eine Kupfernadel und ein
Kupferdolch auf.

Es zeigt sich auch in den einzelnen Beobachtungen der beschriebenen
Griberausstattungen, dass ganz bestimmte Gegenstinde bei Minnern, Frauen und sogar
bei Kindern gleichermaBlen in den Grabinventaren vorhanden sind (es handelt sich dabei,
wie bereits gezeigt, um Kupferdolche und Schmuckgegenstinde aus Kupfer und
Edelmetall™.

In Frauen- und Minnergribern finden sich Armschutzplatten, Ahlen aus Metall und
Knochenmaterial, = durchbohrte = Tierzihne sowie  Silexgerdt und  goldene

Diademplittchen’’.

Bisher nur in Minnergribern nachgewiesen sind Pfeilspitzen, Metallschligerwerkzeug
und die sogenannten halbmondférmigen Knochenspangen.

Nur in Frauengribern finden sich Perlen unterschiedlichster Ausformung, sogenannte
Knochenschieberstangen und die bekannten Knopfe aus Knochen oder Bernstein. Eine
bewusste Betonung der unterschiedlichen Rollen beider Geschlechter in der Gesellschaft
ldasst sich anhand der gezeigten Ausstattungsmuster in den Grédbern nicht eindeutig
aufzeigen.

In der Grabbauweise gibt es keine differenzierte Behandlung der einzelnen Geschlechter.
Frauen und auch Kinder sind in den Grabhiigeln bestattet, zum Teil in Holzkammern und
Holzsédrgen. Die Bestattungsweise zeigt, dass Frauen sowohl korper- als auch
brandbestattet werden; lediglich die Totenlage (insbesondere die Seitenlage) zeigt eine
eindeutige, geschlechtsspezifische Positionierung.

Diese Beobachtungen und Feststellungen lassen auf die Zugehorigkeit zu einer
herausragenden Familie schlieBen. Minner hingegen nehmen durch besondere
Tétigkeiten, wie z.B. das Metallhandwerk, die Prospektion von Metallen, eventuell auch
einen Handel mit Metall und Geriten sowie Krieg und Jagd, eine auBerordentliche
Stellung in der Gesellschaft ein, die sich auch auf die weiteren Familienmitglieder
ausdehnen kann (z.B. Prosiméfice: Brandbestattung der Frau und deren Ausstattung mit
einem Kupferdolch).

Die Lage der '"besonderen Griber" auf einem Friedhof innerhalb einer
Bestattungsgemeinschaft unterliegt keiner bestimmten Raumordnung. Sie konnen eine
vereinzelte Position einnehmen, hédufig zeigen aber diese aullerordentlichen Gréber eine
rdumliche Néhe zueinander oder aber sie liegen unmittelbar nebeneinander (s. die

"%Bei diesen Gegenstinden handelt es sich ganz eindeutig um die Insignien einer besonderen
Familienschicht ("Adelsschicht"?).

""In Bulhary III, Grab 28/90, befindet sich Goldblechschmuck in der Brustgegend eines linksseitigen
Hockers (Dvorak, P. u.a. 1996).
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Verteilung der auBerordentlich ausgestatteten Griber auf den einzelnen Griberfeldplianen
Abb. 5-12).

Eine weitere Erkenntnis, die sich aus den Untersuchungen zu diesem Fragenkomplex
ergibt, ist die Tatsache, dass ein Wandel innerhalb der einzelnen Strukturen der
bestehenden Sozialordnung zu beobachten ist. Dies muss als ein chronologisches

Phinomen gewertet werden”®.

Die Errichtung monumentaler Grabhiigel ist nur in den frithen Entwicklungsstufen der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Ebenso ist die Mitgabe von
Schmuckgegenstinden aus Edelmetallen (wie z.B. Lockenringe und Besatzbestandteile
aus Gold oder Silber) in der Regel nur in den friihen Entwicklungsstufen nachgewiesen.
Die Mitgabe von Statussymbolen (Kupferdolch) ist durch alle Entwicklungsstufen
hindurch belegt. Ein Wandel der ménnlichen und weiblichen Tracht zeigt sich in den

unterschiedlich ausgestatteten Griibern der Mitglieder einer Oberschicht™’.

Zusammenfassend konnen folgende Wesensmerkmale innerhalb der hierarchischen
Sozialordnung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet aufgezeigt werden:

¢ Ein chronologisch bedingter Wandel innerhalb der erfabaren Teilbereiche der
Sozialordnung ist offensichtlich.

e Monumentale Grabanlagen sind den Mitgliedern einer familiengebundenen
Oberschicht vorbehalten.

e Es sind vereinzelt Handwerkerbestattungen innerhalb dieser Monumentalgrabanlagen
nachgewiesen.

e Besonders ausgestattete Flachgriber sind ebenfalls einer familiengebundenen
Oberschicht vorbehalten.

e Der Kupferdolch gilt als Statussymbol und ist fiir alle Mitglieder einer
aullerordentlichen Familie (Ménner, Frauen und auch Kinder) und durch alle
Entwicklungsstufen nachweisbar.

Nach den oben vorgetragenen Einzelbeobachtungen, die mosaikartig ein Gesamtbild
erahnen lassen, ist eine nachweisbare Hierarchie innerhalb der
Glockenbechergesellschaft im Untersuchungsgebiet sehr deutlich fiir die friihen
Entwicklungsstufen A,/A, aufgezeigt. Am Ende dieser Entwicklung ist eine Hierarchie
nur noch schwer nachzuweisen.

Die soziale Differenzierung in "arm" und "reich" lassen auf eine arbeitsteilige
Gesellschaft schlieen, was sich bislang nur anhand des Berufsstandes der Metallurgen
deutlich erfassen ldsst. Nicht nur einzelne herausragende Personlichkeiten gehoren zu
einer oberen Schicht dieser Gesellschaft, sondern diese umfalit alle Mitglieder
bestimmter Familien. Differenzierte Titigkeiten innerhalb einzelner
Lebensgemeinschaften lassen sich gelegentlich nur fiir Mainner nachweisen
(Metallhandwerk und Jagd). Eine weitere Differenzierung innerhalb des sozialen
Gefiiges der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet ist zur Zeit nicht méglich.
Eine weitere Erkenntnis zeigt, dass die Mehrheit der Mitglieder der Gesellschaft nur

Der exakte Wandel der Strukturen innerhalb des Totenritualkomplexes ist bereits im Kap. 9.4 zu den
chronologischen Untersuchungen aufgezeigt und beschrieben worden.

"Ein Wandel der Trachtbestandteile ist ebenfalls in Kap. 9.4 zu den chronologischen Untersuchungen
behandelt worden.
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Keramikbeigaben und keinerlei personlichen Mitgaben in den Grabinventaren ausweist.
Lokale Unterschiede sind hierbei nicht festzustellen.

14.3 Fragen und Erlduterungen zur Bevolkerungsstruktur und -entwicklung innerhalb der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Méhren und Niederdsterreich

Wie bereits angedeutet, ergeben sich aus den Beobachtungen und Untersuchungen des
Totenritualkomplexes, insbesondere aus den Analysen zur Anlage und Grofle der
einzelnen Nekropolen und der Anzahl der Bestattungen, sowie aus den
anthropologischen Untersuchungen, konkrete Fragen zur Bevolkerungsstruktur und -
entwicklung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet.

Auch die Beobachtungen der inneren, chronologischen Entwicklung zeigen eine
erstaunliche Eigendynamik in der Fort- und Weiterentwicklung dieser Kulturerscheinung
in einem bestimmten geographischen Raum, die sich auch in der Struktur dieser
Bevolkerung widerspiegeln kann. Aus diesen Erwédgungen erscheint es sinnvoll ein Bild
moglicher Bewegungen innerhalb dieser Glockenbechergesellschaft aufzuzeigen. Fiir die
Behandlung dieser Fragen, werden im folgenden wesentliche Aspekte, die eine
Lebensgemeinschaft darzustellen vermogen, beachtet:

Anlage und rdumliche Grof3e der einzelnen Bestattungsplitze.
Anzahl der vorhandenen Bestattungen je Nekropole.
anthropologische Alters- und Geschlechtsbestimmungen.
archédologische Geschlechtsbestimmungen.

innere chronologische Entwicklung.

nachweisbare kulturelle Kontakte zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe im
Untersuchungsgebiet.

In einem ersten Schritt werden die einzelnen Bestattungsplitze auf die oben genannten
Gesichtspunkte hin untersucht und im Anschluss daran ankniipfend erfolgen
Uberlegungen, die den Gesamtcharakter einer Bevolkerungsstruktur — der
Glockenbecherkultur in dem zu untersuchenden Raum aufzuzeigen ermoglichen.

14.3.1 Bevolkerungsstrukturen auf den einzelnen Bestattungsplétzen

Es werden diejenigen Bestattungspldtze beobachtet und beschrieben, die ausreichende
Angaben zu den obengenannten Aspekten liefern konnen. Ausfiihrliche beschreibende
Angaben zu den einzelnen Bestattungsplitzen sind in Kap. 3 aufgezeigt worden. Es
erscheint jedoch fiir diesen speziellen Fragenkomplex unerlisslich bestimmte Angaben
unter einem neuen Aspekt nochmals in die nachfolgenden Betrachtungen
miteinzubeziehen. Ein besonderes Augenmerk wird auf die Anzahl der nachgwiesenen
Bestattungen der Friedhofe und die anthropologischen Alters- und Geschlechtsangaben
gerichtet.

Dolni V&stonice III, Bez. Bfeclav, Graberfeld:’®

Bei Rettungsgrabungen wurden in den Jahren 1976 bis 1978 in einer Schottergrube 18
Griber der Glockenbecherkultur festgestellt’®. Im Jahre 1987 wurden weitere vier

Dyotik, P. u.a. 1996.
"®'Die meisten Griberfelder sind nur zu einem bestimmten Teil ausgegraben und somit wird auch nur ein
ausschnittsweiser Einblick in die jeweilige Bestattungsgemeinschaft moglich.
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762

Griber freigelegt

. Die genauen rdumlichen Ausmale, sowie die exakte Anzahl der

Griaber auf diesem Friedhof, ldsst sich nicht mehr nachvollziehen.

Fir die 22

Griber

stehen

Geschlechtsbestimmungen zur Verfiigung:

folgende

anthropologische

Anzahl | Geschlecht Alter in Jahren | chronologische Entwicklungsstufe
1 Infans I 6-17 A,
9 Adult unspezifisch [ A,
1 Mann Adult1 |20 - 30 C
1 Mann Adult IT | 30 - 40 A,
2 Frau Adult I |30 -40 A und A,
1 Mann Senil 50 - 60 A,

Alters-

Archiologische Geschlechtsbestimmungen anhand der unterschiedlichen Totenhaltungen
konnen fiir zwolf Bestattungen nachgewiesen werden. Es handelt sich dabei um fiinf
rechte und sieben linke Hocker. Chronologisch datieren die Griber in die
Entwicklungsstufen A, bis D, wobei die Entwicklungsstufe B nicht deutlich nachweisbar
ist. Keramik transdanubisch-karpatenlidndischen Charakters findet sich vereinzelt in den
Grabinventaren dieser Bestattungen, z.B. bei einem Kind im Alter von 6-7 Jahren und bei
zwei Frauen im Alter von 30-40 Jahren'®

Gribergruppe in Holubice IV, Bez. Vyskov:"*

Hier wurden sieben Griber der Glockenbecherkultur wihrend der Rettungsgrabungen
anlédsslich des Autobahnbaues in den Jahren 1981 bis 1985 festgestellt. Die genauen
Ausmalle des Bestattungsplatzes sind nicht erfasst und es besteht die Moglichkeit, dass
noch weitere Griber der Glockenbecherkultur an dieser Stelle anzutreffen sind.

Fiir die sieben Griber stehen folgende anthropologische Angaben zur Verfiigung:

Anzahl | Geschlecht | Alter in Jahren | chronologische Entwicklungsstufe
1 Infans I1 9-10
4 Juvenis 15-19 ALA,C
1 Frau senil |50 - 60 B
1 Mann senil | 50 - 60

Archiologische Geschlechtsbestimmungen lassen sich sechsmal vornehmen. Es handelt
sich dabei um je drei rechte und linke Hockerbestattungen. Die einzelnen Griber lassen
sich in die chronologischen Entwicklungsstufen A, bis C einordnen. Keramik
transdanubisch-karpatenldndischen Charakters in den Grabinventaren ist zweimal bei
rechten Hockerbestattungen nachgewiesen’®: bei einem Midchen im Alter von 15 bis 16
Jahren und bei einer dlteren Frau im Alter von 50 bis 60 Jahren.

2Bin zusammenhingender Griberfeldplan steht nicht zur Verfiigung.

763 An dieser Stelle werden diese noch einmal benannt: Dolni-Vé&stonice III, Griber 72, 73/76: Schiissel mit
Halsbildung; Grab 74/76: Krug vom "Nagyréver Typus"; Grab 94/76: Krug vom "Nagyréver Typus".
"#Rakovsky 1985b.

"Holubice KG I: Krug vom "Nagyréver Typus". Holubice KG IV: Becher mit Besenstrichverzierung.
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Gribergruppe in Hrusky Morvavska Nova Ves, Bez. Bfeclav:’®

Auf ein und demselben Bestattungsplatz sind durch Rettungsgrabungen Anfang der 90er
Jahre elf Griber der Glockenbecherkultur 26 Grédber der Protoaunjetitzer Kultur und
sieben Griber der Aunjetitzer Kultur erfasst’”’. Die riumlichen AusmaBe des
Griberfeldes von Nord nach Siid betragen ungefihr 90 Meter. Fiir die insgesamt elf
Griber der Glockenbecherkultur stehen folgende anthropologische Angaben zur
Verfiigung:

Anzahl | Geschlecht | Alter in Jahren | chronologische Entwicklungsstufe
4 Infans I 1-5 D
1 Infans I  |ca. 12 D
2 Adult I 20 - 30 D

Archiologische Geschlechtsbestimmungen lassen sich viermal vornehmen. Es handelt
sich dabei um einen linken und drei rechte Hockerbestattungen. Chronologisch gehoren
die Gréber der Glockenbecherkultur auf diesem Bestattungsplatz in eine spite Phase der
inneren Entwicklung: Stufen C und D. Keramik transdanubisch-karpatenldndischen
Vorbildes finden sich im Grabinventar einer rechten Hockerbestattung. Dabei handelt es

sich um ein Kind im Alter von ca. zwolf Jahren’®®,

Gribergruppe in HoleSov, Bez. Kromé&¥iz:'”
Auf einem Griberfeld der Veselé-Chtopice-Kultur und der Nitra-Gruppe befinden sich
zehn Griéber der Glockenbecherkultur. Der Bestattungsplatz, der urspriinglich von den

Trigern der Glockenbecherkultur ausgewihlt wurde, zihlt zu den groBten Griberfeldern
der éltere Bronzezeit (es sind 420 Griber aufgefiihrt) im Untersuchungsgebiet.

Fiir die zehn Griéber (acht Korper- und zwei Brandbestattungen) der Glockenbecherkultur
stehen folgende vage anthropologische Angaben zur Verfiigung: es handelt es sich
demnach um die Uberreste von sechs erwachsenen Individuen und drei Kindern. Unter
den Erwachsenen befinden sich drei Ménner und eine Frau. Im Brandgrab IX befinden
sich die Uberreste eines Kindes.

Archiologische Geschlechtsbestimmungen lassen sich siebenmal vornehmen. Es handelt
sich bei diesen sieben Gribern um Hockerbestattungen auf der linken Seite.
Chronologisch gehoren die Griber in die Stufen A, bis C. Keramik transdanubisch-
karpatenldndischen Charakters findet sich bei einer Brandbestattung (angeblich die eines
Kindes) in Grab IX "°.

Griberfeld in Kobylnice, Bez. Brno-venkov:””
Wihrend einer Rettungsgrabung in den Jahren 1926 bis 1928 wurden an dieser

Fundstelle unter anderem 27 Griber der Glockenbecherkultur aufgefunden. Die
rdaumlichen Ausmalle der Nekropole von Norden nach Siiden betragen ca. 21 Meter.

"Dyotdk, P. u.a. 1996.

"67Stuchlik/Stuchlikova 1996, 4ff.

"Hrusky I, Grab 40/92: Amphore.

0Ondragek/Sebela 1985.

"™Holesov, Grab IX: Becherform mit Leistenverzierung.
Dyotdk, P. 1992.
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Fir die 27 Gridber stehen folgende  anthropologische  Alters- und
Geschlechtsbestimmungen zur Verfiigung:

Anzahl | Geschlecht | Alter in Jahren | chronologische Entwicklungsstufe
4 Adult (ohne Angaben) [ 1 x C,3 x B

1 Juvenis 15 C

5 InfansII | 7-10 3xC

Archiologische Geschlechtsbestimmungen lassen sich in neun Fillen vornehmen. Es
handelt sich dabei um sechs linke und drei rechte Hocker. Chronologisch gehdren die
Griber den Entwicklungsstufen B und C an. Keramik transdanubisch-karpatenlédndischen
Vorbildes findet sich im Grabinventar einer linken Hockerbestattung, einer erwachsenen

Person unbestimmten Geschlechtes’’>.

Griberfeld in Ostopovice, Bez. Brno-venkov:’”

In den Jahren 1970 bis 1980 wurde wihrend Rettungsgrabungen ein Teil eines
Glockenbechergriberfeldes mit 20 Gribern untersucht. Die raumlichen AusmalBe der
ergrabenen Fldche betragen von Norden nach Siiden ca. 21 Meter. Fiir die 20 Griber
stethen folgende anthropologischen Alters- und Geschlechtsbestimmungen zur
Verfiigung:

Anzahl | Geschlecht Alter in Jahren | chronologische Entwicklungsstufe

4 Infans I 1-6 C

6 Infans II 7-14 C,D

3 Juvenis 14 -20 C/D

3 Adult I, ménnlich |20 - 30 D

1 Adult I, ménnlich [ 30 - 40 D

1 Adult I, weiblich |20 - 30 A,

2 Adult II, weiblich |30 - 40 D

Archidologische Geschlechtsbestimmungen lassen sich zwdélfmal vornehmen. Dabei
handelt es sich um fiinf linke und sieben rechte Hockerbestattungen. Chronologisch
gehoren die Griber vorwiegend in die Stufen C und D, ein Grab gehort allerdings bereits
der frithen Entwicklungsstufe A, an. Keramik transdanubisch-karpatenldndischen

Vorbildes findet sich im Grabinventar einer rechten Hockerbestattung, einer Frau im
Alter von 30 bis 40 Jahren”*.

Griberfeld in Pavlov, Bez. Bieclav:’”

An dieser Fundstelle wurden in den 80er Jahren, neben Funden der Protoaunjetitzer und
der Aunjetitzer Kultur, durch Rettungsgrabungen mindestens 43 Griber (darunter vier
Brandbestattungen) der Glockenbecherkultur freigelegt. Die rdaumlichen Ausmalle des
Bestattungsplatzes von Norden nach Siiden betragen ca. 82 Meter. Fiir die 43 Griber
stehen folgende anthropologische Alters- und Geschlechtsangaben zur Verfiigung:

"2Kobylnice I, Grab 10/27: Krug vom "Nagyréver Typus".
Dyorak, P. 1992.

""“Ostopovice I, Grab 4/70: Becherform mit Knubben.
Geisler u.a. 1983, 111f.; Dvordk, P. u.a. 1996
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Anzahl | Geschlecht Alter in Jahren | chronologische Entwicklungsstufe
4 Infans I 1-5 C/D
5 Infans II 6-14 B,C
7 Juvenis 15-20 B, C
13 | Adult B, C,C/D
5 Adult I, ménnlich |20 - 30 A,,B,C,C/D
3 Adult I, weiblich |20 - 30 B,C
1 Adult IT, ménnlich | 30 - 40 A,
2 Adult IT, weiblich |30 - 40 B
2 Senil, ménnlich 50 - 60 B, C/D
1 Senil, weiblich 50 - 60

Archéologische Geschlechtsbestimmungen lassen sich 31mal vornehmen: es handelt sich
dabei um 14 rechte und 17 linke Hockerbestattungen. Chronologisch datieren die Griber
in die Entwicklungsstufen A, bis D im Untersuchungsgebiet. Keramik transdanubisch-
karpatenldndischen  Vorbildes findet sich im Grabinventar einer rechten

Hockerbestattung, einer Frau im Alter von 30 bis 40 Jahren’”®.

Griberfelder in Slapanice, Bez. Brno-venkov:"”’

In Slapanice sind an verschiedenen Fundstellen Bestattungsplitze  der
Glockenbecherkultur nachgewiesen.

In Slapanice Fundstelle II (Flur "Sirokd polé") wurden in den Jahren 1934 bis 1935 ca.
47 Griber (darunter auch mehrere Brandbestattungen) der Glockenbecherkultur
freigelegt. Die rdumlichen Ausmalle des ergrabenen Bestattungsplatzes betragen von
Norden nach Siiden ca. 69 Meter.

Fir die einzelnen Griber stehen nur vage anthropologische Alters- und
Geschlechtsangaben zur Verfiigung. Es sind sieben Kinderbestattungen nachgewiesen.
Archiologische Geschlechtsbestimmungen lassen sich 30mal vornehmen. Es handelt sich
dabei um 19 rechte und elf linke Hockerbestattungen. Bei den Kinderbestattungen sind
zweli rechte und drei linke Hocker festzustellen. Chronologisch datieren die Griber in die
Entwicklungsstufen A, bis D. Keramik transdanubisch-karpatenlidndischen Vorbildes
findet sich in den Grabinventaren von drei rechten Hockerbestattungen, einer

Kinderbestattung und einer Brandbestattung’’®.

Auf der Fundstelle Slapanice III befinden sich sechs Griber der Glockenbecherkultur,
darunter eine Brandbestattung unter einem Hiigel. Diese wurden im Jahre 1936
freigelegt.

Es existieren nur wenige anthropologische Angaben zu diesen Gribern. Bei der
Brandbestattung handelt es sich angeblich um eine jlingere erwachsene Frau.
Archiologische Geschlechtsbestimmungen lassen sich dreimal vornehmen. Es handelt
sich um zwei rechte und eine linke Hockerbestattung. Chronologisch datieren diese

"Paylov I, Grab 588/1984: Krug vom "Nagyréver Typus".

""Dvotdk, P./Sebela 1992.

8Slapanice II, 12/34: Kannenform ?. Slapanice II, 11/34: Becherform mit halbmondférmigen Leisten.
Slapanice II, 15/34; Amphorenform mit zwei Henkeln am Hals. Slapanice II, 6/35 (Brandgrab):
Becherform mit Knubben und Kriiglein vom "Nagyréver Typus". Slapanice II, 5/35; Amphorenform.
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Griber in die Entwicklungsstufen C und D. Keramik transdanubischen Vorbildes

befindet sich im Grabinventar der Brandbestattung’”.

Auf der Fundstelle Slapanice IV (Flur "Dolni nad rybnikem") sind im Jahre 1936 zehn
Griber der Glockenbecherkultur ausgegraben worden. Es existieren keine
anthropologischen Angaben zu Alter und Geschlecht der verstorbenen Personen; es sind
zwei Kinderbestattungen nachgewiesen.

Archiologische Geschlechtsbestimmungen lassen sich sechsmal vornehmen. Dabei
handelt es sich um je drei rechte und linke Hockerbestattungen (eine Kinderbestattung ist
als linksseitiger Hocker erwéhnt). Die Griber datieren in die Entwicklungsstufen B bis
D. Keramik transdanubisch-karpatenlindischen Vorbildes befindet sich in den

Grabinventaren eines rechtsseitigen Hockers und in einer Brandbestattung’™.

Griberfeld in Z4hlinice, Bez. Krom&fiz: ™'

Anfang der 90er Jahre wurde in Zéhlinice wihrend einer Rettungsgrabung der Teil eines
Bestattungsplatzes der Glockenbecherkultur mit insgesamt 14 Gribern erfasst. Die
rdumlichen Ausmafle der ergrabenen Fldache betragen von Norden nach Siiden ca. 33
Meter. Fiir die 14 Bestattungen stehen folgende anthropologische Alters- und
Geschlechtsbestimmungen zur Verfiigung:

Anzahl | Geschlecht Alter in Jahren | chronologische Entwicklungsstufe
1 Infans I 4 Monate
2 Infans II 7-9 C,D
2 Adult
2 Adult I, ménnlich | 20 - 30 C
1 Adult I, weiblich |20 - 30 C
1 Adult II, weiblich | 30 - 40 C
3 Senil, weiblich 50 - 60 AL A, C
2 Senil, minnlich | 50 - 60 A,, D

Archiologische Geschlechtsbestimmungen lassen sich dreizehnmal vornehmen. Dabei
handelt es sich um acht linke und fiinf rechte Hockerbestattungen. Chronologisch
datieren die Griber in die Entwicklungsstufen A, bis D. Griber die eindeutig der
Entwicklungsstufe B angehoren, sind nicht nachgewiesen. Keramik transdanubisch-
karpatenléndischer Herkunft findet sich im Grabinventar einer rechten Hockerbestattung,

einer Frau im Alter von 40 bis 60 Jahren’.

Griberfeld in Brno-Hol4sky, Bez. Brno-mé&sto:”

Zwischen 1936 und 1973 wurden an dieser Fundstelle insgesamt 73 Bestattungen der
Glockenbecherkultur entdeckt. Nur knapp fiinf Prozent der Bestattungen sind
Korpergriber, der Rest besteht aus verschiedenen Brandbestattungsformen. Die
rdaumlichen Ausmalle der durchforschten Fliache betragen von Norden nach Siiden ca.
235 Meter.

"Slapanice III, 6/36 (Brandgrab): Amphora, nach transdanubisch-karpatenlindischem Vorbild gefertigt.
780§lapanice IV, 2/36: Krug vom "Nagyréver Typus". Slapanice IV, 10/36 (Brandgrab): Amphore, nach
transdanubisch-karpatenldndischem Vorbild gefertigt.

Dvorak, P. u.a. 1992.

827 4hlinice 1, 48/89: Krug vom "Nagyréver Typus".

Dyorak, P. 1991.

-291 -



Anthropologische Angaben existieren nicht. Archdologische Geschlechtsbestimmungen
lassen sich viermal vornehmen. Es handelt sich dabei um linke Hockerbestattungen.

Chronologisch datieren die Grdber in die Entwicklungsstufen B bis D im
Untersuchungsgebiet. Keramik transdanubischen Vorbildes findet sich im Inventar der

Brandbestattungen’*.

In Niederosterreich existieren nur vereinzelt Angaben, die Riickschliisse auf eine
Bevolkerungsentwicklung der Glockenbecherkultur liefern konnen. Diese reichen nicht
aus, um auch nur eine Tendenz aufzeigen zu konnen.

Es erweist sich als ein schwieriges Unterfangen, Entwicklungen und Bewegungen
innerhalb einer prihistorischen Bevolkerung in einem bestimmten geographischen Gebiet
und wihrend einer bestimmten Zeitdauer erfassen zu wollen, wenn die vorhandenen
Quellen nicht vollstindig sind. Alle erwédhnten Bestattungsplidtze sind nicht vollig
ausgegraben, d.h. es stehen immer nur Ausschnitte fiir die einzelnen Untersuchungen zur
Verfiigung.

Dennoch erlauben diese Teilangaben einen tendenziellen Einblick in die vorhandene
Bevolkerungsstruktur der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet. Folgende
Bewegungen bzw. Strukturen der Glockenbecherbevolkerung lassen sich durch die
Beobachtung der einzelnen Lebensgemeinschaften festhalten.

e Die einzelnen Bestattungsplitze werden meist von mehreren Generationen einer
Lebensgemeinschaft genutzt oder gar von verschiedenen Kulturerscheinungen
gleichermalBen belegt und auch weiter ausgedehnt’.

e Die Verteilung der Geschlechter auf den einzelnen Bestattungsplitzen spiegelt die
Bedingungen einer intakten Lebensgemeinschaft wieder. Das bedeutet, dass es keine
geschlechtsgebundenen Griberfelder gibt.

e Der Anteil von Kinderbestattungen auf den einzelnen Bestattungsplitzen erscheint vor
allem in den mittleren und den spiten Entwicklungsstufen (Phasen B bis D) der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet hoher als in den frithen
Entwicklungsstufen (A, und A,).

e Das Sterbealter der erwachsenen Personen liegt bei den Ménner in etwa bei 20 bis 30
Jahren und nur selten im fortgeschrittenen Alter (40 bis 60 Jahre). Bei den Frauen
zeichnet sich ein dhnliches Bild ab. Das iiberwiegende Sterbealter liegt bei 20 bis 40
Jahren und ebenfalls seltener in einem fortgeschrittenen Alter (40 bis 60 Jahre)”™.

e Neben den Griberfeldern, die anhand ihrer raumlichen Ausmafle sowie den belegten
Bestattungszahlen die GroBe einer Lebensgemeinschaft iiber mehrere Generationen
widerspiegeln, existieren kleine Gribergruppen, die eventuell Mitglieder einer
einzelnen Familie reprédsentieren konnen.

e Ein kultureller Kontakt mit der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe ist fiir fast alle
untersuchten Lebensgemeinschaften nachgewiesen.

"In Brno-Holdsky befinden sich in den Brandgribern hiufig Amphorenformen, die nach transdanubisch-
karpatenldndischem Vorbild gearbeitet sind.

Wie bereits angedeutet, zeigen viele Bestattungsplitze eine weitere Nutzung durch eine andere
Kulturerscheinung. Der Bestattungsplatz in Hrusky Moravskd Nova Ves weist neben den Gribern der
Glockenbecherkultur auch Griber der Protoaunjetitzer und der Aunjetitzer Kultur sowie ein Brandgrab der
Kosihy-Caka/Maké6-Gruppe auf.

"Das hiufigste Sterbealter der Frauen liegt in der gebérfihigen Lebensphase.
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14.3.2 Deutungsversuche

Aus den bisherigen Erkenntnissen ist eine Bewegung innerhalb der Bevolkerungsstruktur
der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet erkennbar.

Es ist eine Zunahme der Bevolkerung in den mittleren und auch den spiten
Entwicklungsphasen deutlich fassbar (die weitaus hoheren Griberzahlen belegen dies
deutlich). Die nur zum Teil in ihren Ausmaflen bekannten Griberfelder und die Anzahl
der vorhandenen Bestattungen (z.B. in Brno-Holasky, §1apanice, Pavlov), sowie die
zunehmende Anzahl von Kinderbestattungen auf diesen Griberfeldern, deuten ebenfalls
auf einen Bevolkerungsanstieg hin.

In den frithen Entwicklungsstufen der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet sind

Bestattungen von Kindern und Jugendlichen eher selten zu beobachten’.

Aus diesen Beobachtungen resultiert letztendlich die Frage, wie es zu diesem stetigen
Anstieg innerhalb der Glockenbecherbevolkerung im Untersuchungsgebiet kommt.

Auf fast allen Griberfeldern ist ein kultureller Kontakt zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe
innerhalb der einzelnen Grabinventare (Keramik) erfallbar, vor allem aber in denen der
Frauen, der Kinder und der Jugendlichen nachgewiesen. Dies konnte eventuell auf eine
Vermischung zweier unterschiedlicher Bevolkerungen wihrend der spiten Kupferzeit im
Untersuchungsgebiet hindeuten. Vermutlich ist aus diesen kulturellen Vermischungen
und Verbindungen zweier unterschiedlicher Kulturen im Laufe ihrer dynamischen
Weiterentwicklung die Protoaunjetitzer Kultur im westlichen Teil des maéhrischen
Untersuchungsgebietes entstanden. Eine endgiiltige Beweisfiihrung wiirde den Rahmen
der vorliegenden Arbeit sprengen. Dennoch sind Gedanken in diese Richtung notwendig,
um die kulturhistorischen Abldufe in einem bestimmten geographischen Raum
aufzuzeigen, die in eine neue Kulturepoche (in diesem Fall die Friihbronzezeit) gefiihrt
haben.

14.4 Uberlegungen zu den moglichen Einwanderungswegen der Glockenbecherkultur
nach Mihren und Niederdsterreich

An dieser Stelle werde ich auch einige Gedanken zur moglichen Einwanderung der

Glockenbecherkultur in das Untersuchungsgebiet formulieren®.

Es konnen allerdings in diesem Zusammenhang nur Vermutungen und Spekulationen
tiber die moglichen Wege gedullert werden. FEine geeignete und ausreichende
Materialbasis, sowie eine dazugehorige Materialkenntnis, die eine solche Fragestellung
erfordert, ist in dieser geographisch eng umgrenzten Arbeit zwar gegeben; sie reicht aber
trotzdem nicht aus, solche Wege aufzuzeigen. Dennoch erscheint es wichtig einige
Fragen und Gedanken zu duf3ern.

Welche  Anhaltspunkte  und  greifbaren  Informationsquellen  stehen  im
Untersuchungsgebiet zur Losung einer solch komplexen Fragestellung iiberhaupt zur
Verfiigung ?

87Tn Doln{ Véstonice Grab 72, 73/76 ist ein Kind im Alter von 6 bis 7 Jahren bestattet. Dieses Grab datiert
in die chronologische Entwicklungsstufe A,. In Holubice sind zwei Jugendliche im Alter von 14 bis 16
Jahren bestattet. Diese Griber datieren in die chronologische Entwicklungsstufen A, und A,.
"Diskussionen iiber eine Herkunftsfrage der Glockenbecherkultur in Mitteleuropa ist bereits in dem
einleitenden Kap. 1.2 dargestellt worden.
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—

. Die geographische Verbreitung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet.

2. Die innere chronologische Entwicklung der Glockenbecherkultur und deren
Verbreitung im Untersuchungsgebiet.

3. Die chronologischen und kulturhistorischen Verbindungen zu den angrenzenden

geographischen Rdumen (insbesondere zu Bohmen und Ungarn ).

14.4.1 Anmerkungen zur regionalen Verbreitung der Glockenbecherkultur innerhalb des
Untersuchungsgebietes

Die Beobachtungen zu den Verbreitungen einer Kulturerscheinung beschrinken sich
immer auf eine vorgegebene Materialbasis, die nicht unbedingt die tatsidchlichen
Verhiltnisse in einem geographischen Raum widerspiegeln muss, sondern
bezeichnenderweise den Stand der Forschung aufzeigen.

Besiedlungsspuren der Glockenbecherkultur finden sich in Mihren im gesamten
Landesbereich. Konzentrationen sind im Siidwesten (Tieflandgebiet der Thaya) und im
mittleren Teil des Landesbereiches (Gegend um Brno) bekannt, aber auch im 6stlichen
Teil des Landes, jenseits des MarchfluBes (Gegend um KrométiZ und Prerov) sind
Ansiedlungen der Trager der Glockenbecherkultur nachgewiesen. Bevorzugtes
Siedelland sind die klimatisch giinstigen und sehr fruchtbaren Tieflandgebiete der Fliisse
Thaya, Schwarzawa und March, sowie deren zahlreiche Nebenfliisse.

In Niederdsterreich zeigt sich ein &dhnliches Bild fiir die Besiedlung durch die
Glockenbecherkultur. Die Besiedlungsspuren befinden sich hier entlang der grofen
Flusslaufe Thaya und Donau sowie deren Nebenfliisse in den fruchtbaren
Tieflandgebieten. Die Konzentrationen zeigen sich im noérdlich der Donau gelegenen
westlichen Teil des sogenannten Waldviertels und dem 0stlichen Teil des sogenannten
Weinviertels, sowie im siidlich der Donau gelegenen westlichen Teil des Wienerwaldes.

Eine natiirliche Grenze zwischen den beiden geographischen Ridumen ist nicht gegeben;
im Gegenteil: die recht fruchtbaren Tieflandgebiete der Flusstiler, die sich von
Niederosterreich nach Siidwest-, Mittel- und Ostméihren, sogar bis in den nordlichen Teil
des Landes fortsetzen, weisen keinerlei natiirliche Grenzen oder Barrieren auf. Sie
konnen ohne Schwierigkeiten durchwandert werden.

14.4.2 Anmerkungen zur Verbreitung der inneren Entwicklungsstufen der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet

Die Fragen und Probleme einer inneren chronologischen Entwicklung der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet wurden erortert und diskutiert. In diesem
Zusammenhang ist es von Bedeutung die Verbreitung der einzelnen Entwicklungsstufen
der Glockenbecherkultur nachzuverfolgen und eventuell Siedlungszentren einzelner
Entwicklungsabschnitte und somit gleichzeitig auch mogliche Wege einer weiteren
Ausbreitung innerhalb des Untersuchungsgebietes aufzeigen zu kdonnen.

e Es zeigt sich fiir die frithe chronologische Entwicklungsstufe (A, und A,) eine
Konzentration im stidwestlichen Teil des Landes im Tieflandgebiet der Thaya (in etwa
die Gegend um Znojmo) und sogar siidlich der Donau im westlichen Wienerwald, in
einem mittleren Teil des Landes (im Tieflandgebiet der Schwarzawa und ihrer
Nebenfliisse Jihlava und Litava, in etwa die Gegend um Brno) und auch einige
Ausldufer im Ostlichen Teil des Untersuchungsgebietes (jenseits des Flusses Morava,
die Gegend um KrométiZ und Prerov - Verbreitungskarten 6-7).
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e Fiir die Entwicklungsstufe B zeigt sich eine Konzentration im mittleren Teil Méhrens,
im Tieflandgebiet der Schwarzawa und ihrer Nebenfliisse (Gegend um Brno und
Bucovice), sowie eine Verbreitung entlang des Flusses Thaya und auch in Ostmihren
(Verbreitungskarte 8).

e In der Entwicklungsstufe C zeigt sich eine deutliche Konzentration im mittleren Teil
Mihrens im Tieflandgebiet der Schwarzawa (Gegend um Brno und Bucovice), sowie
eine Verbreitung entlang der Flusstiler der Thaya. Einzelne Auslédufer finden sich
stidlich der Donau im westlichen Teil des Wienerwaldes und in Ostméhren (Gegend
um Kroméfiz und Prerov - Verbreitungskarte 9).

e Die Entwicklungsstufe D ist durch eine Konzentration im mittleren Teil Mihrens im
fruchtbaren Tieflandgebiet der Schwarzawa und ihrer Nebenfliisse (Gegend um Brno),
sowie Ausldufer entlang des Morava-FluB3es und siidlich der Donau im westlichen Teil
des Wienerwaldes (Verbreitungskarte 10).

Die Kartierungen der einzelnen chronologischen Entwicklungsstufen zeigen die
Siedlungszentren in den bekannten Tieflandgebieten der Flusstiler. Diese widerspiegeln
gleichzeitig auch immer den aktuellen Forschungsstand. Die Siedlungszentren bestehen
vom Beginn bis zum Ende der lokalen Weiterentwicklung der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet gleichermallen. Ganz am Ende der Entwicklung scheinen die
Besiedlungen entlang der Thaya zuriickzugehen. Die spirlichen Besiedlungsspuren
stidlich der Donau sind am Ende der Glockenbecherentwicklung allerdings auch noch
nachzuweisen.

Dies zeigt, dass im Untersuchungsgebiet keine nachvollziehbaren Verlagerungen der
bestehenden Besiedlungszentren innerhalb der Gesamtentwicklung stattgefunden haben
und somit auch keine "Wanderungen" innerhalb des Untersuchungsgebiet nachweisbar
sind.

14.4.3 Aspekte zur Verbreitung der Glockenbecherkultur in den angrenzenden
geographischen Kulturriumen

Die angrenzenden Kulturrdaume sind im Westen bzw. Nordwesten Bohmen und im Osten
Ungarn. Diese beiden Rdume konnen in etwa eine vergleichbare Ausgangs- und
Materialbasis liefern.

In Bohmen zeigt die Glockenbecherkultur eine Verbreitung entlang der Flussldaufe der
Elbe und ihrer Nebenfliisse, teilweise auch entlang der Moldau in Richtung Siiden
verlaufend. Die siidliche Grenze des Verbreitungsgebietes erstreckt sich von Caslav bis
in die Umgebung von Prag; im Norden bilden die Elbnebenfliile im Raum von Jicin und
Mlada Boleslav die nordliche Grenze der Besiedlung und die Fundstellen reichen z.T. bis
in das Erzgebirgsvorland. Die Ansiedlungen der Glockenbecherkultur befinden sich in
Bohmen ebenfalls in den fruchtbaren Tieflandgebieten der Flussldufe.

Die innere chronologische Entwicklung der Glockenbecherkultur in Bohmen ist mit der
Entwicklung im Untersuchungsgebiet durchaus vergleichbar und daher lassen sich auch
direkte Verbindungen der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet zu diesem
angrenzenden Kulturraum kniipfen.

Die Verbreitung zeigt, dass die Ausdehnung der Besiedlung (nach der heutigen
Kartierung) bereits zu Beginn der lokalen Entwicklung der Glockenbecherkultur in
Bohmen bestanden hat. Es sind auch hier zunichst keine deutlichen Verlagerungen der
einzelner Siedlungszentren nachweisbar (Verbreitungskarten 11-14). Jedoch zeigt sich
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gegen Ende der Entwicklung eine gewisse Konzentration der Funde entlang des
Elbezuflules Ohte in den westbohmischen Raum bis in das Pilsener Becken.

Die wenigen (publizierten) Fundstellen der Glockenbecherkultur in Ungarn
konzentrieren sich in der Gegend um Budapest und werden als einen Teil des Ostlichen
Glockenbecherblockes, der als sogenannte "Wien-Gruppe"® bezeichnet wird,
angesehen. Diese nach Osten ziehende Glockenbechergruppe folgte dem rechten
Donauufer entlang bis in die Gegend des heutigen Budapest. Es entsteht eine Besiedlung
einerseits auf den zwischen der Insel Szentendre und der siidlichen Spitze der Insel
Csepel liegenden Donauinseln und andererseits in der schmalen, von den Budaer Bergen
geschiitzten Uferregion. Der Kern der Besiedlung der Glockenbecherkultur in Ungarn
liegt auf dem Gebiet des heutigen Budapest ("Budapest-Gruppe"). Die Ansiedlungen der
Glockenbecherkultur in Ungarn befinden sich in den fruchtbaren Tieflindern der
Flussliufe.

Die innere chronologische Entwicklung der Glockenbecherkultur in Ungarn ist in ihren
Anfangsstadien (chronologische Entwicklungsstufen A,/A, und seltener B) in etwa mit
der Entwicklung im Untersuchungsgebiet zu vergleichen™, wird aber sehr stark durch
das ansissige Kulturmilieu (Mak6-Gruppe und Somogyvir-Vinkovei)™' geprigt und ist
im weiteren Verlauf nicht mehr zweifelsfreti mit den kulturellen und auch
chronologischen Verhiltnissen im Untersuchungsgebiet zu vergleichen. Es handelt sich
um eine besonders ausgeprigte lokale Entwicklung der Glockenbecherkultur, die nur auf
diesem vorhandenen Kultursubstrat (Mako-Kultur) eine solche dynamische

Eigenentwicklung durchlaufen konnte’>.

Die Verbreitung der vergleichbaren Entwicklungsstufen im Untersuchungsgebiet Méhren
und Niederosterreich (A,/A, und B) zeigt, dass die Ansiedlungen im ungarischen Raum
wihrend der gesamten Entwicklungsdauer ebenfalls nicht verlagert werden”* (Karte zur
allgemeinen Verbreitung 2). Die regionalen Verbreitungen in den angrenzenden
Kulturrdumen zeigen auch hier eine vergleichbare "Bodenstiandigkeit" der Ansiedlungen
der Glockenbecherkultur.

1444 Uberlegungen zur Einwanderung der Glockenbecherkultur in das
Untersuchungsgebiet

Aus den bisherigen Untersuchungen und Erkenntnissen zur Glockenbecherkultur in
Mihren und Niederosterreich kann die Frage nach ihrer Herkunft und nach dem Grund
fir eine Einwanderung in das Untersuchungsgebiet durch die Triger der
Glockenbecherkultur nicht ausreichend diskutiert werden. Es lassen sich lediglich

"Vergleiche hierzu Bond 1992, 12ff.

"Die chronologische Einordnung des ungarischen Griibermaterials in das fiir das Untersuchungsgebiet
ausgearbeitete Chronologieschema ist in Kap. 10.5 dargestellt.

“Die Besonderheiten in der ungarischen Friihbronzezeitforschung und die Schwierigkeiten in der
bestehenden Terminologie sind in den Kap. 10.5 und 11.2 dargestellt.

Die Verhiltnisse in Ungarn zeigen wiederum die schnelle Anpassung der Glockenbecherkultur an das
jeweilige lokale Kulturmilieu und die daraus entstehenden dynamischen Weiterentwicklungen, die stets ein
lokales Colorit aufweisen.

"3Es existieren nur wenige Griber, die den Chronologiestufen im Untersuchungsgebiet zugeordnet werden
konnen. Aus dem bisher gesagten lisst sich schlieen, dass auch in unterschiedlichen geographischen
Réumen die Triager der Glockenbecherkultur ihre Siedlungszentren meist wihrend der regionalen
Entwicklungsdauer beibehalten haben und somit rdaumliche Siedlungsverlagerungen nicht eindeutig und
offensichtlich nachweisbar sind.
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geringe Ansatzpunkte und Tendenzen aufzeigen, die eventuell Anregungen liefern
konnen, dieser problematischen Fragestellung differenzierter nachzugehen.

Wie anhand der anthropologischen Untersuchungen gezeigt werden konnte, scheint es,
dass es zunichst eine recht kleine Gruppe der Triger dieser fremden Kulturerscheinung
ist, die sich im Untersuchungsgebiet niederldsst. Erst in der weiteren Entwicklung
erscheinen in zunehmendem Malle Bestattungen von Kleinkindern, Kindern und
Jugendlichen auf den einzelnen Friedhofen der Glockenbecherkultur. Dies konnte dafiir
sprechen, dass es sich zunichst um eine Gruppe von Menschen handelt, die zu einer
langen und beschwerlichen Einwanderung befédhigt ist. Diese eingewanderte Gruppe
verbindet sich unmittelbar in kulturellen Kontakt mit den Kulturtrigern der Kosihy-

v

Caka/Mako4-Gruppe, wie dies in den Kap. 11.5 und 14.3 dargestellt wird.

Die Stirke der Einwanderungsgruppe sowie der Grund ihres Erscheinens im
Untersuchungsgebiet und ihrer erwiesen hohen Mobilitdt, ist unbekannt. Nicht
auszuschliefen ist, dass sich der Zustrom der eigentlichen Trdger der
Glockenbecherkultur kontinuierlich steigert. Der Hauptgrund fiir den nachgewiesenen
Bevolkerungsanstieg in der weiteren Entwicklung der Glockenbecherkultur konnte in
erster Linie mit einer raschen Vermischung mit dem ansidssigem spétkupferzeitlichen
Kultursubstrat, vor allem in der Verbindung mit der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe™, zu
erkliren sein. Diese Erwidgungen diirfen anhand der vorgegebenen Materiallage in
Betracht gezogen werden und kann zu weiterfilhrenden Uberlegungen zumindest einen
kleinen AnstoB liefern.

Trotz der ausgewiesenen Handwerkertétigkeit der Trager der Glockenbecherkultur, kann
es den verwendeten Kupfersorten zufolge vermutlich nicht mehr das friihe ostalpine
Kupfer sein (Materialgruppen EO1, EO1A, G nach SAM 2)™, das den Ausschlag gibt, in
ein bereits dicht besiedeltes Gebiet einzuwandern. Unbestritten ist, dass das
Untersuchungsgebiet im Knotenpunkt verschiedenster Handels- und Verbindungswege
liegt und somit eine Grundlage fiir die weiteren Expansionen der Glockenbecherkultur
darstellt:

Osten, Siidosten (donauabwirts, Karpatenbecken und Transdanubien):

e Die Glockenbecherostgruppe ist bis in die Gegend von Budapest belegt (Csépel-
Haros-Gruppe).

e Verbindungen zum Balkan: mogliche Verbindungen zum Metallurgiekreis der
Vucedoler Kultur (z.B. die SAM 2-Materialgruppe C1B)”.

e Nach Siebenbiirgen: vermutlich eine Quelle fiir Gold. Ténerne Imitate von

Armschutzplatten finden sich bis Ruménien”’.

e Moglicherweise durch das Ostliche Karpatenbecken in die Ukraine

" EBine Heirat mit den Frauen aus diesem Kulturkreis zeigt die kulturfremde Keramik vieler Frauengriber .
Die Tatsache, dass diese Keramik nur in Frauengribern vorkommt, deutet als weiteres Indiz diese
Annahme.

Von den 108 Analysen entfallen auf EO1: 1,9 %, EO1A: 4,6 % und auf G: 2,8 %. Zusammen also
lediglich 9,3 %.

"8Sofern sich in der SAM-2-Materialgruppe C1B nicht die Verwendung slowakischen Erzes ausdriickt. Es
sei an dieser Stelle aber auf die auffillige Fundleere der Glockenbecherkultur auf dem Gebiet der heutigen
Slowakei hingewiesen.

"Tpetre-Govora 1985.
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Nordosten (Mihrische Pforte, Schlesien, Polen, Baltikum):
e Die Glockenbecherkultur ist in Schlesien und Kleinpolen belegt und kartiert’®.

e Diese Verbindung ist vermutlich der Herkunftsweg fiir Salz und Bernstein’’.

Norden (Bohmen, Mitteldeutschland, Ostniedersachsen):
e Die Glockenbecherostgruppe ist bis in die Gegend von Braunschweig belegt®®.
e Ausweislich des Vorkommens einzelner Glockenbecher und Armschutzplatten im

siidskandinavischen Raum bestehen Kontakte zur Einzelgrabkultur®'.

Westen (Ober6sterreich, Bayern, Baden-Wiirttemberg, Elsal3):

e FEtwa ab Linz die Donau aufwirts bis ins Jungdonaugebiet bei Tuttlingen.

e Von dort siidlich durch den Hegau (Singen am Hohentwiel) entlang des Hochrheins
bis zu einer Linie Nordlicher Kaiserstuhl - Colmar.

e In diesem Gebiet existiert zum Teil Keramik transdanubischen Vorbildes.

Das erstellte Verbreitungsschema der Glockenbecherostgruppe besitzt nur einen
allgemeinen Charakter hypothetischer Natur (Taf. 45).

Das Untersuchungsgebiet Mihren und Niederosterreich bildet neben Ungarn den Fokus
der Glockenbecherostgruppe. Verfolgt man den Weg der Glockenbecherkultur, wie
beschrieben, so stellt man ein vergleichbares duBleres Bild dieser Kulturerscheinung in
den unmittelbar angrenzenden geographischen Riaumen (Ungarn, Bohmen und Bayern)
fest. Erweitert man nun den Betrachtungskreis (Schlesien, Mitteldeutschland, Baden-
Wiirttemberg, Elsal}), so finden sich hier nur noch periphere Erscheinungen (die durch
ein reduziertes Totenritual ausgewiesen sind). Diese duflerste Peripherie der
Glockenbecherostgruppe, die sich durch die Kontakte zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe
manifestiert, ist gekennzeichnet durch:

e Die Seltenheit von Metallbeigaben und dem Fehlen von Edelmetallbeigaben und
Metallschldgerwerkzeugen.

e Das Fehlen von monumentalen Grabanlagen.

e Das Fehlen von groflen Griberfeldern: es iiberwiegen Einzelgriber und kleine
Gribergruppen mit nur wenigen Bestattungen.

e Das Fehlen der Brandbestattungssitte in den Gebieten westlich von Bayern.

e Das Festhalten an Keramikbeigaben transdanubisch-karpatenlédndischen Vorbildes.

Stellvertretend fiir das Vorkommen von Keramik transdanubisch-karpatenldndischen
Vorbildes in diesen Riumen werden folgende Grabinventare angefiihrt: Landau an der
Isar, Lkr. Dingolfing-Landau, Grab 07/1992 ***; Saint-Louis, Dep. Haut-Rhin*”;

"%Seger 1934.

7. B. Mihren: Brno-Zidenice -01/1963, Bez. Brno-mésto (Dvofak, P. 1992); Bshmen: Dolni Pocernice-
03/1989, Bez. Praha 9 (Vencl/Zaddk 1992); Bayern: Landau an der Isar 01/1981, Landkreis Dingolfing-
Landau (Christlein 1982, 76f.); Niederosterreich: Laa an der Thaya Grab 08, p.B. Mistelbach (Toriser
1976).

8007 B. Esbeck-1/1982, Lkr. Helmstedt (Thieme 1985).

801Becker 1963: z.B. Helnaes, Odense Amt; Hvidbjerg, Thisted amt; Jiitland (unbekannter Fundort). Vor
allem aber Myrhgj in Nordjiitland (Jensen 1972, 61-122).

82Husty 1994, 99ff. Abb. 12: weibliche, rechte Hockerbestattung mit drei keramischen Beigaben, darunter
ein Krug vom sogenannten "Nagyréver Typus". Die beste Analogie zu diesem Gefill findet sich im
Untersuchungsgebiet in Zihlinice, Bez. Kroméfiz, Grab 48/1989 (Dvordk, P. uv.a. 1992). Auch die
Befundsituation ist in beiden Gribern dhnlich. Das Grab aus Landau datiert in die chronologische
Entwicklungsstufe B im Untersuchungsgebiet Mihren und Niederdsterreich.
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Gribergruppe von Niederhergheim, Dep. Haut-Rhin, Korpergrab 2 **; Riegel, Lkr.
Emmendingen, Grab 1 *”.

Es ist davon auszugehen, dass die ersten Triger der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet Mihren und Niederdsterreich (sogenannter Einwanderungshorizont
mit maritimen Bechern, nach Lanting/van der Waals 1976) eine "lingere" Distanz
vergleichsweise rasch bewiltigt haben. Da es keine Anhaltspunkte fiir eine
Einwanderung®® iiber Transdanubien gibt (also aus dem Siidosten) und die an die
Entwicklung im Untersuchungsgebiet anschlieBenden Kulturerscheinungen (nach dem
Einwanderungshorizont) der Glockenbecherkultur 1m Norden (Bohmen und
Mitteldeutschland), im Nordosten (Schlesien, Kleinpolen) und im Westen bzw.
Nordwesten (Bayern, Baden-Wiirttemberg, ElsaB3) gleichzeitig oder aber jlinger datieren,
sind folgende Moglichkeiten denkbar:*”

Herkunft aus dem siidfranzosisch-iberischen Bereich:

Fiir eine solche Verbindung konnte das Vorkommen einzelner Elemente, wie sie auch in
der  "Glockenbecherostgruppe"  vorkommen, in den  Grabinventaren des
Bestattungsplatzes Sion Petit-Chasseur®® sprechen: Ohrring aus Edelmetall, V-formig
durchbohrter ~ Knochenknopf,  Silexpfeilspitzen = mit  ausgenommener  Basis,
Knochenknebel mit Rillenverzierung.

Verfolgt man die Kulturerscheinungen der Glockenbecherostgruppe entlang der Donau
aufwirts, so stellt man fest, dass in Baden-Wiirttemberg und dem Elsal} zwar vereinzelt
Keramik transdanubisch-karpatenldndischen Vorbildes bis zum Oberrhein hin auftritt
(etwa bis zu der Linie Nordlicher Kaiserstuhl - Colmar), jedoch in diesem westlichen
Raum lediglich zwei Metallartefakte (zwei Pfrieme, fiir die es leider keine
Metallanalysen gibt) nachgewiesen sind. Es handelt sich bei den Kulturerscheinungen in
diesem Raum vermutlich nur um Ausldufer der "Glockenbecherostgruppe”, die somit
keine greifbaren Verbindungen zum siidlichen bzw. siidwestlichen Bereich
(Stidfrankreich / Iberien) aufweisen konnen.

%5Zumstein 1964, 48 Taf. 63 Abb. 428a: Rechte Hockerbestattung (vermutlich Frau) mit einem Krug
dhnlich dem sogenannten "Nagyréver Typus".

84Zumstein (ebd. 27f. Taf. 53, bes. Abb. 341): Doppelkdrperbestattung mit drei keramischen Beigaben,
darunter ein Krug dhnlich dem sogenannten "Nagyréver Typus". Chronologisch datiert das Grab in die
Entwicklungsstufe A,/B im Untersuchungsgebiet (auch in geographischen Ridumen auBerhalb des
Untersuchungsgebietes findet sich keramische Ware transdanubisch-karpatenléndischen Vorbildes in den
Grabinventaren von rechten Hockerbestattungen).

85Kraft 1941-47, 127ff., Abb. C, 2: der Krug mit doppelkonischem GefiBkorper, zylindrischem Hals und
einem unterrandstdndigem Henkel zeigt eine deutliche Anlehnung an das transdanubisch-karpatenldndische
Kulturmilieu.

806prihistorische Migrationen sind archdologisch, auch iiber weitere Entfernungen, durchaus nachweisbar,
wenn sie iiber einen groferen Zeitraum ablaufen. Zu denken ist dabei an die neolithischen Landnahmen
(Frithneolithikum: von den Kulturen mit WeilSbemalter Keramik bis hin zur Verbreitung der Bandkeramik,
fiir deren Verlauf allerdings mindestens 1500 Jahre anzusetzen sind). Die Mobilitit der Triager der
Glockenbecherkultur, die durch das plotzliche Auftreten im Untersuchungsgebiet belegt ist, kann vielleicht
auch im Zusammenhang mit der Pferdehaltung stehen. Im Grab 1 von Vyskov, Bez. Vyskov, (Ondricek
1961b) wurden zwei Pferdeschddel gefunden. Teile eines Pferdeschiddels wurden auch in Bayern im
Fundort Oberstimm-West, Grab 86/1, Lkr. Pfaffenhofen (Rieder 1986), sowie angeblich auch in einem der
Griber von Zuchering, Lkr. Ingolstadt, nachgewiesen (Reichart 1962, 190f.; ders. 1968, 165).

%7Es erscheint in den genannten geographischen Riumen eine Keramikauswahl, die durchaus mit dem
bekannten und beschriebenen Material aus dem Untersuchungsgebiet vergleichbar ist. In allen Gebieten
erscheinen Glockenbecherformen, die einer frithen chronologische Entwicklungsstufe (in etwa A /A,) im
Untersuchungsgebiet entsprechen, doch sind diese teilweise nur sehr selten nachgewiesen.

8%Bocksberger 1976.
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Diese Verbindungen existieren aber ausweislich der Funde in Sion und verlaufen
vermutlich bidirektional entlang des Genfer Sees und der Rhone einerseits sowie dem
siidbayrisch-oberosterreichischen Gebiet donauabwirts andererseits. Die ilteste in
Mitteleuropa erscheinende Glockenbecherkultur (paneuropidischer Horizont mit
maritimen Bechern / sogenannter Einwanderungshorizont) gelangt aus dem Siidwesten
(Iberische Halbinsel - Siidfrankreich) iiber Bayern und Bohmen nach Osten.

Herkunft aus dem siidalpinen Bereich:

Es existieren kaum Hinweise auf siidalpine Kontaktmoglichkeiten. Hierbei ist vorallem
der Fund von Gratwein®”, p.B. Graz-Umgebung, Steiermark, und vielleicht auch
Feldthurns in Siidtirol*'’, letztlich besteht diese Moglichkeit aber auch fiir Sion Petit-
Chasseur.

Alle geduBerten Ansichten besitzen nur einen rein spekulativen Charakter und
entstammen keiner eindeutigen Beweisfiihrung. Sie sollen lediglich als Anregungen fiir
weitere eingehende Untersuchungen in dieser Richtung verstanden werden.

14.5 Anmerkungen und Erlduterungen zu einer bestehenden Spezialisierung und der
Prisenz einer Metallurgenschicht in der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet

In Kap. 13 zur Metallurgie der Glockenbecherostgruppe basieren die metallurgischen
Untersuchungen auf 108 Spektralanalysen. Es zeigt sich dabei ganz deutlich, dass das
verwendete Kupfer sehr heterogen ist:

e Material aus chronologisch friilhem Inventar wird vor allem durch den Cluster 3
widergespiegelt (Bohmen, Mihren, NiederOsterreich, Oberdsterreich).

e Material aus chronologisch spitem Inventar wird vor allem durch den Cluster 13
widergespiegelt (Médhren, Bohmen, Mitteldeutschland).

e Die Clusterreihe 4 bis 11 demonstriert deutlich eine regionale Eigenheit der
Glockenbechermetallurgie (60 % dieser Funde stammen aus Bayern und
Oberosterreich).

Wihrend sich der Ausdruck des Metallurgenstandes im Bestattungs- und
Ausstattungsritus innerhalb der "Glockenbecherostgruppe” zum Teil auch iiberregional
verfolgen ldsst®'!, wird in der Mehrheit der Fille Metalle und Fertigerzeugnisse offenbar
nur regional verhandelt (es finden sich Handwerkerbestattungen in Hiigeln und auch in
Flachgribern im Untersuchungsgebiet). Daraus ist zu schliefen, dass die Metallurgen-
und/oder Prospektorenschicht der "Glockenbecherostgruppe" ein soweit entwickeltes
metallurgisches Wissen besitzt, dass es ihnen ermoglicht, Metallerzeugnisse unabhéngig
vom vorhandenen Erz bzw. Rohstoff herzustellen. Ob dies auch fiir die Erzeugnisse aus
Edelmetall zutrifft, ist mangels Analysen nicht zu kldren.

Mit den Handwerkerbestattungen wird eine Spitze innerhalb der bestehenden
Sozialordnung der "Glockenbecherostgruppe" erfasst. Bislang ist unbekannt, ob es eine
Mindestanforderung an einen Handwerkergeritesatz gibt bzw. ob eine solche iiberhaupt
existiert und nachgewiesen werden kann. Dies ist erst nach genauer Analyse des
kompletten Inventars an lithischem und osteo-dentalen Material dieser Griber moglich.

$9Willvonseder 1936; Hicke 1987.

819 _unz 1986; Schubert 1989

81! Angaben zu Hiigelgrabanlagen, die in Verbindung zu Bestattungen von Metallurgen bzw. Handwerkern
stehen, finden sich in Bohmen (StehelCeves, Bez. Kladno).
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Bei ndherer Betrachtung der einzelnen Befundsituationen zeichnen sich folgende
Anhaltspunkte ab:

e Das Metallschldgerwerkzeug aus einem Grabinventar besteht aus mindestens zwei bis
drei Artefakten, die aus den Gattungen "Steinbeil", "Schleifstein" und "Polierstein" zu
bestehen scheinen. Bei den Steinbeilen féllt auf, dass es sich oftmals um
wiederverwendete neolithische oder kupferzeitliche Beile handelt. Vielfach ist eine
Art "Vielzweckgerit" aus Silex oder Felsgestein festzustellen.

e Die Mitgabe von Rohstoffen in Form von Erzen oder Barren ist nicht gesichert belegt.

e Die Ansprache von zweiteiligen Pfeilschaftglittern als solche ist erneut zu tiberpriifen
und diese sind von sogenannten "Rillensteinen" abzugrenzen.

o Weitere Steine oder Steinartefakte, die in der Literatur unter verschiedenen
Bezeichnungen (wie z.B. "Sandstein", "Plidnerstein", "Wacken", "ortsfremdes
Gestein", "Steinlage", "ortsfremde Kiesel") aufgefiihrt werden, sind genauer auf
Funktion und Bearbeitungsspuren zu untersuchen.

e Die Rolle der Eberzahnhauer innerhalb einzelner reich ausgestatteter Gréber ist
unabhédngig von der ihr zugeschriebenen Statusfunktion zu kldren. Insbesondere
scheint eine Unterschied zwischen gelochten und ungelochten Eberzahnhauern zu
bestehen, die eine Funktion als Poliergerit innegehabt haben konnten.

Es hat sich aus den metallurgischen Untersuchungen und auch aus den weiterfiihrenden
Erlduterungen gezeigt, dass im Untersuchungsgebiet den Metallhandwerkern und deren
Familien innerhalb der bestehenden Sozialordnung eine besondere Stellung zuteil wird,
die sich ganz deutlich durch eine differenzierte Totenbehandlung ausdriickt. Die
wesentlichen Strukturen einer differenzierten Totenbehandlung der Metallurgen
innerhalb der Glockenbechersozialordnung, die sich auch iiberregional verfolgen und
definieren lassen, erscheint eine interessante Aufgabe, die auch Hinweise bei der Analyse
des bronzezeitlichen Metallurgenstandes geben konnten.

Ein metallurgischer Fernhandel der Triger der Glockenbecherkultur ist anhand der
untersuchten Metallanalysen nicht aufzuzeigen, allerdings sind regionale Verbindungen
erfabar. Veridnderungen innerhalb der metallurgischen Zusammensetzung der einzelnen
Metallartefakte zeigt auch die Weiterentwicklung der metallurgischen Fachkenntnisse
und ist somit auch stets iiberregional und chronologisch zu betrachten.
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15. AbschlieBende Bemerkungen

Die vorliegende Untersuchung basiert in einem wesentlichen Teil auf der
Keramikanalyse der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Mihren und
Niederdsterreich. Diese Keramikanalyse bildet somit den Ausgangspunkt fiir die
kombinationsstatistischen und vergleichenden, liberregionalen Untersuchungen.

Hauptziele der Untersuchung sind erstens das Erstellen eines inneren chronologischen
Entwicklungsschemas der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet (basierend auf
der Auswertung der geschlossenen Grabfunde) und zweitens Vergleiche zur inneren
chronologischen Grundkonzeption der Glockenbecherkultur in den angrenzenden
kulturhistorischen Rdumen (insbesondere in Bohmen und am Rande auch in Ungarn).
Daran kniipfen als ein drittes, wesentliches Ziel, Untersuchungen zu den
kulturhistorischen Abldufen wihrend der spiten Kupferzeit im Untersuchungsgebiet an.
Es werden kulturelle Kontakte der Glockenbecherkultur zur spitkupferzeitlichen
Schnurkeramischen Kultur und zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe im Untersuchungsgebiet
beschrieben. Weitere Untersuchungen zeigen die moglichen kulturellen Kontakte zur
Protoaunjetitzer Kultur sowie im 6stlichen Landesteil von Méhren zur Veselé-Chtopice-
Kultur auf.

Im Laufe der einzelnen Untersuchungsabschnitte ergeben sich verschiedene
Fragestellungen, die anhand der Materialvorlage aufgenommen und in einem
verantwortbaren Mal3e erortert werden.

Diverse Betrachtungen zur vorhandenen Metallurgie der Glockenbecherostgruppe, die
Beschreibung einer bestehenden Sozialordnung innerhalb der Glockenbechergesellschaft
im Untersuchungsgebiet und die erfaBbaren Angaben zu einer bestehenden
Bevolkerungsstruktur, werden als ein zusidtzlicher Beitrag zur Beschreibung eines
differenzierten Erscheinungsbildes der Glockenbecherkultur in dem vorliegenden
geographischen Raum verstanden.

Bei der Beschreibung der einzelnen Entwicklungsabschnitte der Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet werden folgende wesentliche Aspekte in den Uberlegungen
beriicksichtigt:

e Die formenkundliche wund stilistische Weiterentwicklung der verschiedenen
Keramikformen (verziert und  unverziert) innerhalb der  einzelnen
Griberkombinationsgruppen.

e Die vergleichenden Untersuchungen innerhalb der einzelnen Strukturen des
aufzeigbaren Totenrituals.

e Die zeitliche Abfolge der keramischen Griaberkombinationsgruppen.

e Die Definition der lokalen Glockenbecherentwicklung.

Bislang lag den allgemein akzeptierten Gliederungen der Glockenbecherkultur nach L.
Héjek und nach P. Dvordk die Kenntnis eines formenkundlich und stilistisch
nachvollziehbaren Wandels einzelner keramischer Formen und eines "sich @ndernden”
Totenritualkomplexes zugrunde, aber erst die kombinationsstatistische Analysen und
Vorgehensweisen auf der Grundlage des geschlossenen und gut publizierten
Griberbestandes,  ermoglichen  die  exakte  Beschreibung der einzelnen
Entwicklungsabschnitte und die genaue Festlegung ihrer zeitlichen Abfolge.
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Vergleiche der inneren chronologischen Konzeption bieten sich in den benachbarten
Kulturrdumen, insbesondere in Bohmen (vgl. Kap. 10) an. Der auch dort verhiltnismaBig
gute Forschungsstand und der (nach modernen MaBstiben) etwas weniger ergiebige
Publikationsstand, erlauben einen direkten Vergleich mit den chronologischen und auch
kulturhistorischen ~ Gegebenheiten der Glockenbecherkultur in  Méhren und
Niederosterreich. Die fiir das Untersuchungsgebiet ausgearbeitete Grundkonzeption ldsst
sich auch auf den benachbarten Kulturraum Bohmen iibertragen. Das dort vorhandene
und auch publizierte Gribermaterial zeigt ebenfalls die fiinf Entwicklungsabschnitte
A,/A,, B, C und D. In den einzelnen Entwicklungsabschnitten innerhalb des Totenrituals
der Glockenbecherkultur in Bohmen zeigen sich aber auch folgende Unterschiede zum
Untersuchungsgebiet:

e Die monumentalen Grabbauten (die Hiigelgrabanlagen) sind in Bohmen fiir die
Glockenbecherkultur bislang nur in einer einzigen Lokalitit nachgewiesen
(StehelCeves, Bez. Kladno).

e Die transdanubischen Keramikeinfliisse innerhalb einzelner Grabinventare sind in
Bohmen nicht so hédufig vorhanden, wie dies im Untersuchungsgebiet Médhren und
Nieder0Osterreich der Fall ist. Die Begleitkeramik ist seltener belegt.

e Die Brandbestattungssitte ist in Bohmen seltener als im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen.

In Ungarn ergeben sich wegen des diirftigen Publikationsstandes Probleme in der
Anwendbarkeit der dargelegten Konzeption. Die bekannten und hiufig in der Literatur
erwihnten Gréberfelder der Glockenbecherkultur auf der Csepel-Insel in der Nihe von
Budapest, wie z.B. Tokol mit ca. 86 erwihnten Bestattungen und Békdsmegyer mit ca.
150 Bestattungen, sind bis dato nach modernen MaBstidben nicht ausreichend publiziert.
Der direkte Vergleich mit den wenigen, gut publizierten Gribern der
Glockenbecherkultur in Ungarn zeigt, dass eine in etwa vergleichbare Entwicklung in
den friihen und mittleren Entwicklungsphasen A /A, und B erfaB3bar ist.

Die innere Chronologie der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet und die
Vergleiche in den benachbarten Kulturrdiumen Bohmen und Ungarn bilden den
Ausgangspunkt fiir die Betrachtungen der interkulturellen kulturhistorischen
Beziehungsgeflechte wihrend der spédten Kupferzeit im Untersuchungsgebiet (vgl. Kap.
11).

Es eroffnen sich mogliche kulturelle Kontaktpunkte der Glockenbecherkultur zur
Schnurkeramischen Kultur, zur Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe und zur Protoaunjetitzer
Kultur im westlichen Teil des Untersuchungsgebietes sowie im Ostlichen Teil von
Mihren zur sogenannten Veselé-Chtopice-Kultur (vgl. Kap. 11).

Die kulturellen Verbindungen und Beziehungsgeflechte wihrend der spiaten Kupferzeit
im Untersuchungsgebiet, an denen die Glockenbecherkultur maBgeblich beteiligt ist und
die auf dem vorgegebenen Material basieren, lassen sich wie folgt beschreiben:

e Die Glockenbecherkultur erscheint im westlichen Untersuchungsgebiet (westlicher
Teil von Mihren und Niederosterreich) zu einem Zeitpunkt, als die Schnurkeramische
Kultur bereits einen regen kulturellen Kontakt zum transdanbubisch-
karpatenlidndischen ~Kulturmilieu (Kosihy-Caka/Maké-Gruppe) —unterhielt. Der
eigentliche Einwanderungshorizont mit materiellen und immateriellen Kulturgiitern

(maritime Becher und charakteristisches Totenritual), wie sie aus dem Herkunftsgebiet
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der Triager der Glockenbecherkultur {ibermittelt wurden, ldsst sich am vorhandenen
Material kaum nachweisen.

e Die Glockenbecherkultur tritt ebenfalls und zwar von Beginn an ihrer
Eigenentwicklung im Untersuchungsgebiet, in einen engen kulturellen Kontakt zu
dem transdanubisch-karpatenldndischen Kulturmilieu. Dieser kulturelle Austausch
zwischen der Glockenbecherkultur und der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe ist wihrend
der gesamten Existenzdauer in ihren einzelnen Grabinventaren nachweisbar. Produkte
der Verbindung dieser beiden Kulturerscheinungen sind die lokale Begleitkeramik
und die Ubernahme der Brandbestattungssitte.

e Fine zeitlich begrenzte Koexistenz mit der Schnurkeramischen Kultur zeigen die
beiderseitigen kulturellen Verbindungen zum transdanubisch-karpatenldndischen
Kulturmilieu. Es fehlen jedoch eindeutige Kontaktfunde im Untersuchungsgebiet, die
eine direkte kulturelle Verbindung der Glockenbecherkultur zur Schnurkeramischen
Kultur belegen konnten. Die Schnurkeramische Kultur steuert bereits ihrem
Entwicklungsende entgegen (Schnurkeramische Fundgruppen IIIb und Illc), wihrend
die Entwicklung der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Full gefasst hat
(Stufen A,/A, und B).

e Die permanenten regen Kontakte zwischen der Glockenbecherkultur und der Kosihy-
Caka/Maké6-Gruppe im Untersuchungsgebiet konnen in ihrer Weiterentwicklung zur
Entstehung der Protoaunjetitzer Kultur gefiihrt haben.

Jedoch lasst sich diese Hypothese nur dann festigen, wenn die Protoaunjetitzer Kultur
und die Kosihy-Caka/Maké-Gruppe im Untersuchungsgebiet eingehend untersucht und
beschrieben sind! Ein solches Unterfangen ist nicht Gegenstand der vorliegenden Arbeit
und wird zukiinftig zu kldren sein, um zu einer eindeutigen Position in dieser
Fragestellung zu gelangen.

Inwieweit die ansdssige post-badener Kulturerscheinung der JeviSovicer Kultur an den
beschriebenen kulturellen Abldufen beteiligt ist, ldsst sich anhand der derzeitigen
Forschungssituation im Untersuchungsgebiet nur schwer erkennen. Offensichtlich
scheint ein kultureller Kontakt zwischen der JeviSovice Kultur (Stufe B) und der Kosihy-
Caka/Maké-Gruppe bestanden zu haben. In der jiingsten Entwicklungsphase (JeviSovice
B) erscheinen bekannte Keramikformen aus der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe (Becher und
amphorenartige GefiBe mit einer besenstrichaufgerauhten GefiBoberfliche)®'?.

Mogliche wechselseitige kulturelle Beziehungen der Kosihy-Caka/Maké-Gruppe zur
Schnurkeramischen Kultur einerseits und zur Glockenbecherkultur in diesem Teil des
Untersuchungsgebietes andererseits, lassen sich mangels Materialvorlagen innerhalb der
Kosihy-Caka/Maké6-Gruppe nicht aufzeigen.

Im 6stlichen Landesteil von Méhren zeigen sich nicht die identischen kulturellen Abldufe
wihrend der spiaten Kupferzeit wie im westlichen Teil des Untersuchungsgebietes.

Die Glockenbecherkultur erscheint auch in diesem Teil des Untersuchungsgebietes zu
einem Zeitpunkt als bereits kulturelle Beziehungen zwischen der Schnurkeramischen
Kultur  und der Kosihy-Caka/Mak6-Gruppe — stattgefunden  haben.  Die
Glockenbecherkultur nimmt auch hier unmittelbar nach ihrer Ankunft kulturelle
Kontakte zur Kosihy-Caka/Maké-Gruppe auf.

$2Podborsky u.a. 1993, 154ff. Abb. 93f.
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Eine zeitlich begrenzte Koexistenz der Glockenbecherkultur mit der Schnurkeramischen
Kultur ldsst sich am Ende der Existenzdauer der Schnurkeramischen Kultur anhand
einzelner Grabinventare dieser beiden Kulturerscheinungen nachweisen. Aufgrund des
heutigen Publikationsstandes lidsst sich in diesem Teilgebiet (Ostmihren) die
schnurkeramische Fundgruppe Illc noch nicht nachweisen.

Die kulturellen Verbindungen zwischen der Glockenbecherkultur und der Kosihy-
Caka/Mak6-Gruppe sind hier nur in den friihen Entwicklungsstufen A,/A, der
Glockenbecherkultur nachweisbar und nicht wihrend ihrer gesamten Entwicklungsdauer
zu verfolgen. Die Glockenbecherkultur durchlduft in Ostméhren ihre gesamte

Vv v

Eigenentwicklung (s. Griberfeld in Zahlinice, Bez. Kroméiiz).

Die Veselé-Chtopice-Kultur scheint aus dem Norden, d.h. aus dem Gebiet des heutigen
Polen entlang des Flusses Morava nach Ostmihren zu wandern und dariiber hinaus in die
siidwestliche Slowakei. Ein eindeutiger Beweis fiir die Koexistenz zwischen der Veselé-
Chiopice-Kultur und der Glockenbecherkultur in Ostmihren konnte nicht erbracht
werden (die Veselé-Chtopice-Kultur existiert ungefihr zeitgleich mit der Protoaunjetitzer
Kultur). Inwiefern die ansédssige spitbadener Kulturerscheinung, die sogenannte BoSaca-
Gruppe in diesem Teil des Untersuchungsgebiet an den aufgezeigten Abldufen beteiligt
ist, ldsst sich innerhalb der vorliegenden Aufgabenstellung nicht erklédren.

Die oben beschriebenen kulturellen Beziehungsgeflechte wihrend der spiten Kupferzeit
im Untersuchungsgebiet, bilden den Ausgangspunkt fiir relativchronologische
Betrachtungen der miéhrisch-niederosterreichischen Gruppe der Glockenbecherkultur
innerhalb der spiten Kupferzeit im Ostlichen Mitteleuropa (vgl. Kap. 12).

Die Beschreibung regional unterschiedlich ausgeprigter Kulturentwicklungen innerhalb
des vorgegebenen Zeitrahmens (Spitkupferzeit bis hin zum Beginn der friihesten
friihbronzezeitlichen Kulturentwicklung - sogenannte Ubergangsstufe "Reinecke A0"), in
den an das Untersuchungsgebiet angrenzenden kulturhistorischen Riumen (Bohmen,
Ungarn und Burgenland), hat die dynamische Rolle der Glockenbecherkultur bei der
Entstehung der regional sehr unterschiedlich ausgeformten friihen Bronzezeit eindeutig
hervorgehoben. Ausschlaggebend fiir diese unterschiedlich ausgeprigten (lokalen)
Kulturerscheinungen sind die diversen spétkupferzeitlichen Voraussetzungen in den
einzelnen geographischen Riaumen.

Die mihrisch-niederdsterreichische Gruppe der Glockenbecherkultur zeigt eben diesen
dynamischen Charakter und gehort somit chronologisch und kulturell an das unmittelbare
Ende einer kupferzeitlichen Epoche in Mitteleuropa.

Die rechnergestiitzten Analysen der fiir das Untersuchungsgebiet und den angrenzenden
Kulturrdumen nachgewiesenen Metallurgie (vgl. Kap. 13) vermitteln Einblicke in das
spezifische Wesen des Metallhandwerks der Glockenbecherkultur.

Generell hat sich bei diesen Untersuchungen gezeigt, dass die einzelnen
Metallhandwerker in unterschiedlichen geographischen Ridumen die Metallurgie lokal
betrieben haben. Nachweise fiir einen Fernhandel von Kupfererzeugnisse zwischen den
verschiedenen, von der Glockenbecherostgruppe besiedelten Kulturriumen, existieren
nicht. Die These einer regionalen Metallurgie wird durch die nachgewiesene
"Bleigruppe" bestitigt (vgl. Kap. 13.4.3).
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Weiterfiihrende Untersuchungen zur Metallurgie der Glockenbecherostgruppe sind
strukturell durchzufiihren (vgl. Kap. 13.8).

Zu einer bestehenden, moglicherweise hierarchisch gegliederten Sozialordnung der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Mihren und Niederdsterreich lassen sich
anhand der Materialvorlage folgende wesentliche Erkenntnisse festhalten (vgl. Kap.
14.2).

Es scheint eine familiengebundene Oberschicht innerhalb der Glockenbechergesellschaft
bestanden zu haben, die zum einen in monumentalen Grabanlagen (den aufwendigen
Hiigelgriabern) bestattet und zum anderen weniger aufwendigere Flachgriber zur
Bestattung ihrer verstorbenen Personen (Familienmitglieder) anlegt.

Diese aufwendigen Grabanlagen und -ausstattungen lassen sich vorallendingen in den
friihen lokalen Entwicklungsstufen (A,/A,) deutlich nachweisen. In der weiteren
Entwicklung der Glockenbecherkultur im  Untersuchungsgebiet Mihren und
Niederdsterreich haben diese Phinomene nicht mehr in der beschriebenen Art und Weise
weiterbestanden. Innerhalb der einzelnen Strukturen des gesamten Totenritualkomplexes
scheinen die religiosen Wertvorstellungen einem bestimmten Wandel zu unterliegen.
Statussymbole, wie z.B. der Dolch und vereinzelt auch Schmuckgegenstinde aus
Edelmetall, finden sich - allerdings nur sehr vereinzelt - auch noch in den mittleren und
spiaten Entwicklungsabschnitten der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet auch
in Kinderbestattungen.

Folglich scheint auch in den spiten Entwicklungsstufen eine familiengebundene
Oberschicht im Untersuchungsgebiet existiert zu haben, wenngleich diese schwieriger
und weitaus seltener anhand der Materialvorlage nachgewiesen werden kann.

Zur Bevolkerungsstruktur und  -entwicklung der  Glockenbecherkultur im
Untersuchungsgebiet lassen sich die folgenden wesentlichen Erkenntnisse festhalten (vgl.
Kap. 14.3):

Es ist eine deutliche Bewegung innerhalb der Bevdlkerungsstruktur der
Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet zu erkennen. Eine Zunahme der
Bevolkerung lédsst sich im mittleren bis spdten Entwicklungsabschnitt (insbesondere in
der Entwicklungsphase C) erfassen. Die zum Teil erfassten rdumlichen Ausmalle
einzelner Griberfelder (wie z.B. Brno-Holdsky, Slapanice und Pavlov), sowie die stetig
zunehmende Anzahl von Kleinkinder- und Kinderbestattungen auf den einzelnen
Friedhofen, bestitigen diesen Bevolkerungsanstieg innerhalb der Glockenbecherkultur
ganz deutlich fiir den mittleren bis spiten Entwicklungsabschnitt C.

Zu den moglichen "Einwanderungswegen" der Glockenbecherkultur nach Mihren und
Niederosterreich (vgl. Kap. 14.4) werden aufgrund der begrenzten Materialvorlage und
auch wegen des eigentlichen Untersuchungsgegenstandes nur einige Gedanken gedufert,
die in Zukunft weitergedacht werden konnen und fiir sich alleine bereits einen wichtigen
eigenstiandigen Problemkomplex innerhalb der Erforschung der Glockenbecherkultur in
Mitteleuropa darstellen.

Generell hat sich bei diesen Betrachtungen innerhalb des Untersuchungsgebietes gezeigt,
dass auch in dieser geographischen Region keine deutlichen Verlagerungen der
ausgewihlten Besiedlungszentren nachgewiesen werden konnen. Dies deutet auf eine Art
Sesshaftigkeit der einzelnen Lebensgemeinschaften wihrend der gesamten Existenzdauer
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der Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet hin. Zum jetzigen Zeitpunkt kdonnen
keine "groBeren” Wanderungen innerhalb dieses Raumes festgestellt werden.

Angaben zu den moglichen Einwanderungen der Glockenbecherkultur in das
Untersuchungsgebiet sind rein hypothetischer Natur.

Zu den Fragen einer bestehenden Spezialisierung und der Pridsenz einer
Metallurgenschicht in der Glockenbechergesellschaft im Untersuchungsgebiet (vgl. Kap.
14.5) konnen im wesentlichen folgende Aspekte festgehalten werden:

Anhand der Metallurgengriber ldsst sich deutlich eine sozial abgesetzte Schicht
innerhalb des Totenritualkomplexes nachweisen. Einhergehend mit einer besonderen
personlichen Ausstattung (Metallschldgerwerkzeug, Dolch und Eberzahnhauer), sind in
aller Regel iiberdurchschnittlich aufwendig errichtete Grabanlagen. Die durch die
Ergebnisse der Spektralanalysen ausgewiesene Vielfalt der Kupfermetalle, weist auf die
Universalitidt dieser Handwerker hin, die offenbar so weit spezialisiert sind, dass sie
Kupfer jeglicher Herkunft weiterverarbeiten konnten. Nach dem heutigen Kenntnisstand
kann davon ausgegangen werden, dass dieses Spezialistentum eine wichtige
okonomische und soziale Basis der Glockenbecherkultur im jeweiligen geographischen
Gebiet darstellt. Dadurch kann auch ihr mehr oder weniger plotzliches Erscheinen im
Untersuchungsgebiet erkldrt werden und es ist davon auszugehen, dass es diese
Spezialisierung ist, die die anschlieBende Sesshaftigkeit und die Auflosung der
Glockenbecherkultur unter einer raschen und intensiven Kontaktaufnahme zum
karpatenlidndisch-transdanubischen Kulturmilieu fordert.

Dies sind nur einige wenige Hinweise auf ein iiberregionales Beziehungsgeflecht der
Triager der Glockenbecherkultur in ihrem jeweiligen geographischen Siedelgebiet, dass
tiber den Rhone-Weg auch die iberische Halbinsel und im weiteren Verlauf ihrer
kulturellen Entwicklung ganz Westeuropa®® umfaBt. Man darf die Glockenbecherkultur
schon alleine auf der Basis ihrer metallurgischen Titigkeit®* als eine quasi
paneuropdische  Kulturerscheinung bezeichnen. Erst ihr Erscheinen in den
unterschiedlichsten geographischen und kulturellen Rdumen und die unterschiedlichen
kulturellen Kontakte schaffen die Voraussetzung zur Transformierung der lokalen
spitkupferzeitlichen Substrate in eine neuen Kulturepoche, der friihen Bronzezeit®”. Die

83Butler/van der Waals 1966; Hartmann 1970; ders. 1982; Harrison 1980.

81Wie bereits in Kap. 13 ausgefiihrt, ist die Position des Metallurgenstandes (und ihrer
Familienangehorigen) innerhalb des Totenritualkomplexes strukturell zu analysieren. Die aufgezeigten
iiberregional sicht- und vergleichbaren Gemeinsamkeiten (Grabinventar, Grabanlage) begriinden eine
Tradition, die sich mindestens bis in die Mittelbronzezeit Transdanubiens zu halten scheint (Olexa 1987).
Eine zukiinftige Untersuchung dieses Phidnomens sollte die neolithischen und kupferzeitlichen Traditionen
des Handwerkerstandes (Silexschmiede) ebenso beriihren wie die Ausdriicke der schnurkeramischen
Handwerkerbestattungen und sich neben den Erscheinungen innerhalb der Glockenbecherkultur in ihren
einzelnen geographischen Verbreitungsgebieten, iiber dhnliche Phianomene in der Protoaunjetitzer Kultur,
der Aunjetitzer Kultur bis in die Mittelbronzezeit (Transdanubiens) befassen. Es scheint, als ob der
auffillige Hiatus in der mitteleuropdischen Metallurgie wihrend der Mittelkupferzeit erst durch die
Metallurgie der Glockenbecherostgruppe konsequent beendet wird. Die weitreichenden kulturellen und
geographischen  Verbindungen, das fachliche Konnen wund zugleich auch eine gewisse
Experimentierfreudigkeit der Glockenbechermetallurgie ist die entscheidende Basis fiir die bronzezeitliche
Metallverarbeitung sowie der kulturbildenden Expansion dieser Titigkeit und ihrer Produkte.

815Dje Schnurkeramische Kultur ist, ausweislich ihres Verbreitungsbildes, offenbar noch nicht in der Lage,
ein solch deutliches und weitreichendes Beziehungsgeflecht aufzubauen. Die Glockenbecherkultur ist
innerhalb der spétkupferzeitlichen Becherkulturen die dynamischste Erscheinung. Dies wird beispielsweise
auch im Vergleich der metallurgischen Inventare zwischen der Schnurkeramischen Kultur und der
Glockenbecherostgruppe deutlich. Die schnurkeramische Metallurgie ist auf wenige, vergleichsweise
einfache Formen beschrinkt, wihrend die Metallurgie der Glockenbecherostgruppe verschiedene
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Glockenbecherkultur ist durch diese erwiesenen iiberregionalen Verbindungen das Initial
fiir die Umwandlungsprozesse. Ihre besondere Stérke liegt dabei in der Fahigkeit, sich an
das jeweilige Substrat anzupassen, neue Kontakte aufzubauen und diese vermittelnd zu
nutzen. Hierzu zihlen auch die hohe Mobilitidt dieser Kulturerscheinung, die sich zum
einen durch die nachgewiesene Pferdehaltung und zum anderen in ihrem punktuellen
Erscheinen ausdriickt.

Neben den verfolgten Hauptzielen der vorliegenden Untersuchungen haben auch die
weiterfilhrenden Fragestellungen einen kleinen Beitrag geliefert, die lokale Entwicklung
und Eigenheiten der Glockenbecherkultur in Mihren und Niederdsterreich niher zu
beschreiben. Die getroffenen Aussagen und die aufgezeigten, wenngleich auch
offengebliebenen  Fragestellungen, zur Glockenbecherkultur in Maihren und
Niederdsterreich, sind sehr eng an die vorgegebene Materialausgangsbasis gebunden.
Wird diese in Zukunft lediglich quantitativ ergénzt, bleiben die wesentlichen Aussagen
zur Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet bestehen. Andert sich jedoch generell
etwas an der Qualitit der Materialbasis, so sind grundsitzlich neue Uberlegungen zu
dieser Kulturerscheinung im Untersuchungsgebiet erforderlich.

Legierungs- und Zuschlagsformen nutzt und auch vielfach die Verarbeitung von Edelmetallen (Diadem-
bzw. Besatzbleche, Ohrringe, Golddraht) betreibt (Kuna/Matousek 1978; Hasek 1989; Sumberova 1989).

- 308 -



16. Literaturnachweise:*'

Agthe 1989a

Agthe, M., Bemerkungen zu Feuersteindolchen im nordwestlichen Verbreitungsgebiet
der Aunjetitzer Kultur. Arbeits- u. Forschber. Sdchs. Bodendenkmalpfl. 33, 1989, 15-
113.

Agthe 1989b

Agthe, M., Bemerkungen zu Feuersteindolchen im nordwestlichen Verbreitungsgebiet
der Aunjetitzer Kultur, (Pozndmky k pazourkovym dykdm v severozapadni oblasti
rozsifeni unétické kultury). In: Buchvaldek, M./E. Pleslova-Stikova (Hrsg.), Das
Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C'* 3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa:
kulturelle und chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14. Internationales

Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 305-3009.

Albrecht 1964/65
Albrecht, H., Ein Glockenbechergrab in Miihlhausen/Thiiringen. Alt-Thiiringen 7,
1964/65, 203-207.

Anderberg 1973
Anderberg, M., Cluster analysis for applications (New York 1973).

Andrian von 1877
Andrian von, F., Prihistorische Studien aus Sicilien. Sitzung vom 15. December 1877.
Verhand. Berliner Ges. Anthr. 1877, 477.

Andrian von 1878a
Andrian von, F., Uber die Archédologie Siciliens. Ausserordentliche Sitzung am 9. Mirz
1878. Verhand. Berliner Ges. Anthr. 1878, 99.

Andrian von 1878b
Andrian von, F., Prihistorische Studien aus Sicilien. Zeitschr. Ethn. 10, 1878, Suppl., 1-
89 Taf. 4.

Aspes 1982

Aspes, A. (Hrsg.), Il passagio dal Neolitico all'eta del Bronzo nell” Europa centrale e
nella Regione Alpina. Atti del 10 Simposio Internazionale sulla fine de Neolitico e gli
inizi dell“eta del Bronzo in Europa, Lazise-Verona 1980 (Verona 1982).

Aspes/Fasani 1975

Aspes, A./L. Fasani, Einfliisse der mitteleuropdischen Glockenbecherkultur in der
Poladakultur, (Wbtywy srodkowoeuropejskiej kultury pucharéw dzwonowatych w
Kulture Polada). Acta Arch. Carpathica 15, 1975, 227f.

Axamit 1912
Axamit, J., Pfispévky k prehistorické topografii Prahy a okoli 1. Obzor Prehist. 3, 1912,
1-5;9-14;35-41 Abb. 1-7;14-16.

$16Abkiirzungen der Literatur gemdB dem Abkiirzungsverzeichnis fiir Zeitschriften, Ausgabe 1993,
herausgegeben von der Romisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archiologischen Instituts,
Ber.RGK 73, 1992, 477-540. Da es zur Glockenbecherkultur im Untersuchungsgebiet Mihren und
Niederdsterreich bislang keine auch nur anndhernd vollstindige Literaturaufstellung gibt, wird dies mit der
Vorlage der Literaturnachweise versucht. Es wird auch hier kein Anspruch auf Vollstindigkeit erhoben. In
der mihrischen Zitierweise ist fiir Aufsidtze und Fundberichte in der Zeitschrift Pfehled Vyzkumu in der
Regel das Erscheinungsjahr angegeben. Zitate, die sich auf diese Zeitschrift beziehen werden hier gemif
RGK-Regel unter dem Berichtsjahr gefiihrt. Die Kurzzitatweise wird aus Griinden eines einheitlichen
Erscheinungsbildes dem eigentlichen Literaturzitat auch in jenen Fillen vorangestellt, die weder im Text
noch in den Fundortlisten zitiert werden.

- 309 -



Axamit 1913
Axamit, J., Piispévky k prehistorické topografii Prahy a okoli 2. Obzor Prehist. 4, 1913,
28f.;33f. Abb. 13-16.

Bach, A. 1993
Bach, A., Die Bevolkerung Mitteleuropas vom Mesolithikum bis in die Latenezeit aus
anthropologischer Sicht. Alt-Thiiringen 27, 1993, 7-52.

Bach, A./H. Bach 1976

Bach, A./H. Bach, Die Glockenbecherleute des Mittel-Elbe-Saale-Gebietes. Beitrag zur
Bevolkerungsentwicklung im Neolithikum. Jahresschr. Mitteldt. Vorgesch. 60, 1976,
409-424.

Bach, A./H. Bach 1980
Bach, A./H. Bach, Zur Anthropologie des Kindes im Neolithikum und im Mittelalter.
Ausgr. u. Funde 25, 1980, 226-239.

Bach, A./Simon 1978

Bach, A./K. Simon, Sterblichkeit des Menschen im historischen Verlauf unter besonderer
Berticksichtigung ihrer Geschlechtsspezifitit. Alt-Thiiringen 15, 1978, 7-17.

Bach, A. u.a. 1978
Bach, A./C. Juchert/A. Kdampfe, Degenerative Gelenk- und Wirbelsdulenverdanderungen
an Skelettmaterial aus dem Neolithikum. Alt-Thiiringen 15, 1978, 18-31.

Bach, H. 1964/65
Bach, H., Beitrag zur Anthropologie der Glockenbecherleute. Alt-Thiiringen 7, 1964/65,
208-2217.

Bach, H. 1966
Bach, H., Die Skelette von zwei Glockenbecherleuten aus Wundersleben, Kr. Sommerda.
Ausgr. u. Funde 11, 1966, 243-249.

Bader 1978
Bader, T., Epoca bronzului in nord-vestul Transilvaniei (Die Bronzezeit in
Nordwestsiebenbiirgen) (Bucuresti 1978).

Balek 1991

Balek, M., Vysledky leteckého snimkovéani na Moravé v letech 1990 az 1991, (Die
Ergebnisse der Luftbildprospektion in Mihren in den Jahren 1990 bis 1991). Piehled
Vyzkumt 1991, 95-98.

Bilek 1992
Balek, M., Vysledky leteckého snimkovani na Moravé v roce 1992, (Das Ergebnis der
Luftbildprospektion in Méhren im Jahre 1992) Prehled Vyzkumu 1992, 103-105.

Bélek/Kostutik 1992
Balek, M./P. Kostufik, Rettungsgrabung zwischen den Gemeinden Prosiméfice und
Kyjovice (Bez. Znojmo). Pfehled Vyzkumt 1992, 92 Taf. 17.

Bailek/Peska 1989 .

Bilek, M./J. Peska, Zjistovaci nového vysinného opevnéného sidlisté u Sitbofic (okr.
Bfeclav), (Feststellungsgrabung einer neuen befestigten Hohensiedlung bei Sitboftice
(Bez. Bieclav)). Pfehled Vyzkumu 1989, 121f.

Bélek v.a. 1991

Balek, M./P. Dvorak/J. Kovarnik, Graber der Glockenbecherkultur bei Tvorihraz (Bez.
Znojmo). Prehled Vyzkumi 1991, 50f.

-310 -



Bandi 1981
Béandi, H.G., Uber die Entstehung der frithbronzezeitlichen Zivilisation in
Transdanubien. In: Kalicz, N./R. Kalicz-Schreiber (Hrsg.), Die Friithbronzezeit im

Karpatenbecken und in den Nachbargebieten, Internationales Symposium Budapest-
Velem 1977 (Budapest 1981) 21-27;225-236.

Bindi/Nemeskéri 1970

Béndi, H.G./J. Nemeskéri, Das bronzezeitliche Brandgriberfeld von Kornye-Facankert
(Methoden der archédologischen und anthropologischen Aufarbeitung von
Brandgréberfeldern). Alba Regia 11, 1970, 7-34.

Bantelmann 1982
Bantelmann, N., Endneolithische Funde im rheinisch-westfdlischen Raum (Neumiinster
1982).

Barge/Arnal 1984-85
Barge, H./J. Arnal, Les boutons perforés en V en France. Leur contexte européen. Bull.
Mus. Anthr. Préhist. Monaco 28, 1984-1985, 63-99.

Bitora 1956
Batora, J., Die Anfinge der Bronzezeit in der Ostslowakei. Slovenskéd Arch. 29,1, 1981,
7-15.

Bdtora 1989

Batora, J., Anfinge der Bronzezeit in der Stidwestslowakei, (Pocatky doby bronzové na
jihozapadnim Moravé€). In: Buchvaldek, M./E. Pleslova-Stikova (Hrsg.), Das
Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C'* 3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa:
kulturelle und chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14. Internationales
Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 207-212.

Bayer 1927 .
Bayer, J., Der erste Glockenbecher aus Osterreich (GroB-Weikersdorf, Niederosterreich).
Mitt. Anthr. Ges. Wien 57, 1927, 71f.

Beckel/Zwittkovits 1988
Beckel, L./F. Zwittkovits, Osterreich. Satelliten-Bild-Atlas (Salzburg 1988).

Beckel u.a. 1969 .
Beckel, L./H. Fischer/F. Jiilg/K. Scheidl, Luftbildatlas Osterreich (Wien 19609).

Becker 1963

Becker, C.J., Neolithic bracers in Denmark. In: Jazdzewski, K./W. Hensel/W. Kocka,
(Hrsg.), Munera archaeologica Iosepho Kostrzewski (Festschr. I. Kostrzewski) (Poznan
1963) 97-102.

Behn 1926
Behn, F., Spitneolithische Griber bei Darmstadt. Germania 10, 1926, 101f.

Behrens 1973
Behrens, H., Die Jungsteinzeit im Mittelelbe-Saale-Gebiet. Veroff. Landesmus.
Vorgesch. Halle 27 (Berlin 1973) 175f.

Behrens 1975

Behrens, H., Der Ubergang vom Spitneolithikum zur friihen Bronzezeit als methodisches
Problem, (PrzejsScie od p6Znego neolitu do wczesnego okresu epoki bra jako problem
methodyczny). Acta Arch. Carpathica 15, 1975, 211-214.

-311 -



Behrens/Schlette 1969

Behrens, H./F. Schlette (Hrsg.), Die neolithischen Becherkulturen im Gebiet der DDR
und ihre europdischen Beziehungen. Veroff. Landesmus. Vorgesch. Halle 24 (Berlin
1969).

Bekova-Berounskd 1989

Bekova-Berounskd, M., On eneolithic maces in central Europe, (K eneolitickym
“bulavam‘ ve stredm Evrope) In: Buchvaldek, M./E. Pleslova-Stikova (Hrsg.), Das
Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C14 3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa:
kulturelle und chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14. Internationales
Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 219-222.

Benesova 1953
Benesova, A., Novy nélez zvoncovitych poharti na Moravé, (Nouvelle trouvaille de vases
campaniformes en Moravie). Arch. Rozhledy 5, 1953, 4511.;460f.

Benesova 1957a
Benesova, A., Nové nalezy zvoncovitych pohart v Predmosti u Pferova, (Neue Funde
der Glockenbecherkultur in Pfedmosti bei Prerov). Piehled Vyzkumi 1957, 99f.

Benesova 1957b
BenesSova, A., Spitneolithische Giirtelplatten aus Knochen. Mitt. Anthr. Ges. Wien 87,
1957, 70-75.

Beninger 1933
Beninger, E, Fundberichte 1932. Niederosterreich. Laa a.d. Thaya BH. Mistelbach.
Fundber. Osterreich 1, 1933, 174.

Beninger 1934
Beninger, E., Frithbronzezeitliche Stabdolche aus Niederdsterreich. Prihist. Zeitschr. 25,
1934, 130-144.

Benkovsky-Pivovarova 1981a
Benkovsky-Pivovarova, Z., Armschutzplatten der Glockenbecherkultur aus Nikitsch im
Burgenland und Sitzendorf an der Schmida, NO. Fundber. Osterreich 20, 1981, 17ff.

Benkovsky-Pivovarova 19851b

Benkovsky-Pivovarova, Z., Zur kulturellen Stellung der Hiigelgriberkultur im Osten
Osterreichs. In: Lorenz, H. (Hrsg.), Studien zur Bronzezeit. Festschr. W.A. v. Brunn
(Mainz 1981) 3-20.

Benz/van Willigen 1998

Benz, M./S. van Willigen (Hrsg.), Some new approaches to the bell beaker
'phenomenon'. Lost paradise...? Proceedings of the 2" meeting of the "association
archéologie et gobelets", Feldberg (Germany), 18" - 20" april 1997. BAR international
series 690 (Oxford 1998).

Beranova 1987
Beranova, M., Zur Frage des Systemes der Landwirtschaft im Neolithikum und
Aneolithikum in Mitteleuropa. Arch. Rozhledy 39, 1987, 141-198.

Berg, F. 1957

Berg, F., Grabfunde der friihen Bronzezeit und &dlteren Urnenfelderzeit aus Leobersdorf,
Niederosterreich. Arch. Austriaca 22, 1957, 14-31.

-312-



Bertemes 1989
Bertemes, F., Das frilhbronzezeitliche Griaberfeld von Gemeinlebarn. Kulturhistorische
und paldometallurgische Studien. Saarbr. Beitr. Altkde. 45 (Bonn 1989).

Bertemes/Heyd 1996
Bertemes, F./V. Heyd, Définition et origine de 1" age du bronze ancien en Europe central.
In: Mordant, C./O. Gaiffe (Hrsg.), Cultures et sociétés du Bronze ancien en Europe; actes

du 117e congres national des sociétés historiques et scientifiques Clermond-Ferrand 1992
(Paris 1996) 13-36.

Bertemes/Sebela 1998

Bertemes, F./L. Sebela, Quelques aspects de la métallurgie du chalcolithique récent et le
début de 1"4ge du bronze ancien en Autriche, Boheme et Moravie. In: Mordant, C./M.
Pernot/V. Rychner (Hrsg.), L atelier du bronzier en Europe du XXe au VIlle siécle avant
notre ere, Actes du colloque international Bronze “96, Neuchatel et Dijon. 2: Du minerai
au métal, du métal a 1"objet (Paris 1998) 227-238.

Bertemes u.a. (im Druck)
Bertemes, F. u.a. [Arbeitstitel: Untersuchungen zu den Metallurgengeriten in der
Glockenbecherkultur und der Friihbronzezeit].

Besse 1996
Besse, M., Le campaniforme en France. Analyse de la céramique d“accompagnement.
BAR international series 635 (Oxford 1996).

Billig 1958
Billig, G., Die Aunjetitzer Kultur in Sachsen. Anhang I. Glockenbecherfunde (Leipzig
1958) 183-193.

Binford 1971
Binford, L.R., Mortuary practices: their study and their potential. Am. Ant. 36,1, 1971, 6-
29.

Biro 1991
Bir6, K.T., Bell-beaker culture lithic implements from Hungary. Acta Arch. Carpathica
30, 1991, 87-96.

Blajerova 1960

Blajerova, M., Kostrové pozustatky z eneolitického pohiebisté v Brandysku (okr. Slany),
(Die Skelettreste aus dem dneolithischen Griberfeld in Brandysek (Bez. Slany)). Pam.
Arch. 51, 1960, 475-484;575.

Blajerova 1962
Blajerovd, M., Antropologické zhodnoceni mladoeneolitickych kostrovych pohibi z
Libochovic, Zabovfesk a Stéti. Sbornik Severoceského Mus. 3, 1962, 163-166.

Bocksberger 1976
Bocksberger, O.-J., Le dolmen MVI. Le site préhistorique du Petit-Chasseur (Sion,
Valais). Cah. Arch. Romandes 7 (Lausanne 1976) 85 Taf. 32.

Bohm 1926-27
Bohm, J., Drobné prehistorické nalezy, (Menues fouilles préhistoriques). Pam. Arch. 35,
1926-27, 46-63 Abb. 24-31.

Bohm 1928

Bohm, J., Prehistorické nalezy v TiSicich 3. Ro¢enka Okresni Jednoty Mus. Brandys
1928, 5-11 Abb. 1-3.

-313 -



Béhm 1929 .
Bohm, J., Nalez zvoncovitych poharii v Ludérové (okr. Olomouc). Casopis
Vlasteneckého Spolku Mus. Olomouc 41/42, 1929, 146-151 Taf. 2-3.

Bohm 1931
Bohm, J., Nové ndlezy na Lounsku. Pam. Arch. 38, 1931, 13.

Béhm 1934

Bohm, J., Hroby se zvoncovymi pohéry v Tlustovousech, (Tombeaux avec les vases
caliciformes a Tlustovousy, distr. Cesky Brod). Zpravy Ceskoslovenské Statniho Arch.
Ustavu 4, 1934, 56f.;74 Abb. 49.

Bona 1960
Bon4, 1., The early bronze age cemetery at Kulcs and the Kulcs-group of the Nagyrév-
culture. Alba Regia 1, 1960, 7-15.

Bonid 1975
Bon4, 1., Diskussionsthesen iiber die Frithbronzezeit Ungarns. Acta Arch. Hungarica 27,
1975, 285f.

Bona 1992

Bona, 1., Bronzezeitliche Tell-Kulturen in Ungarn. In: Meier-Arendt, W. (Hrsg.),
Bronzezeit in Ungarn. Forschungen in Tell-Siedlungen an Donau und Theiss
(Frankfurt/M. 1992) 9-41.

Bosch-Gimpera 1926
Bosch-Gimpera, P., Glockenbecherkultur. In: Ebert, M. (Hrsg.), Reallexikon der
Vorgeschichte 4, 2 (Berlin u. Leipzig 1926) 345-362.

Bosch-Gimpera 1963

Bosch-Gimpera, P., L' expansion du vase campaniforme. In: Jazdzewski, K./W.
Hensel/W. Kocka (Hrsg.), Munera archaeologica Iosepho Kostrzewski (Festschr. 1.
Kostrzewski), (Poznan 1963) 103-116.

Bosch-Gimpera 1971
Bosch-Gimpera, P., Typen und Chronologie der Glockenbecher. Mitt. Anthr. Ges. Wien
101, 1971, 29-36.

Brandt 1943
Brandt, Q., Dorfbuch Schéllschitz (Briinn 1943).

Buchvaldek 1966
Buchvaldek, M., Die Schnurkeramische Kultur in Mitteleuropa. Pam. Arch. 62, 1966,
126-171.

Buchvaldek 1967
Buchvaldek, M., Die Schnurkeramische Kultur in Béhmen (Praha 1967).

Buchvaldek 1975

Buchvaldek, M., Die Schnurkeramische Kultur und [die] Anfinge der Bronzezeit (Mit
einem methodologischen Exkurs), (Ceramika sznurowa a poczatki). Acta Arch.
Carpathica 15, 1975, 191-204.

Buchvaldek 1978

Buchvaldek, M., Otazka kontinuity v ¢eskomoravském mladSim eneolitu, (Zur Frage der
Kontinuitét im jiingeren Aneolithikum in Bohmen und Méhren). In: Filip, J. (Hrsg.),
Praehistorica 7. Varia Archaeologica 1 (Praha 1978) 35-64.

314 -



Buchvaldek 1981a
Buchvaldek, M., Das Karpatenbecken und die Schnurkeramische Kultur in Bohmen und
Mihren. In: Kalicz, N./R. Kalicz-Schreiber (Hrsg.), Die Frithbronzezeit im

Karpatenbecken und in den Nachbargebieten, Internationales Symposium Budapest-
Velem 1977 (Budapest 1981) 41ff.

Buchvaldek 1981b
Buchvaldek, M., Zur Kontinuitédtsproblematik in der friihen Bronzezeit in Bohmen und
Maihren. Slovenska Arch. 29, 1, 1981, 23-26.

Buchvaldek 1982 )

Buchvaldek, M., Problematik der Terminologie und Chronologie im Aneolithikium und
in der Friihbronzezeit in Bohmen und Méhren. In: Aspes, A. (Hrsg.), Il passagio dal
Neolitico all'eta del Bronzo nell” Europa centrale e nella Regione Alpina. Atti del 10

Simposio Internazionale sulla fine de Neolitico e gli inizi dell ‘eta del Bronzo in Europa,
Lazise-Verona 1980 (Verona 1982) 225-236.

Buchvaldek 1986
Buchvaldek, M., Kultura se $iitirovou keramikou ve stfedni Evropé. Praehistorica 12
(Praha 1986).

Buchvaldek 1990

Buchvaldek, M., Pohiebisté lidu se zvoncovitymi pohéary, (Ein Griberfeld der
Glockenbecherkultur). In: Buchvaldek, M./J. Zeman (Hrsg.), Lochenice. Z
archeologickych vyzkumu na katastru obce. Praehistorica 16 (Praha 1990) 29-49.

Budinsky-Kricka 1965

Budinsky-Kricka, V., Griberfeld der spiten Schnurkeramischen Kultur in Veselé,
(Pohrebisko s kulturou neskorej Snurovej keramiky vo Veselom). Slovenska Arch. 13/1,
1965, 51-106.

Bukowska-Gedigowa 1965

Bukowska-Gedigowa, J., Cmentarzysko kultury pucharé6w dzwonowatych w
Pietrowicach Wielkich, pow. Raciborz, (A cemetery of bell beakers culture at Pietrowice
Wielkie, the Raciborz district). Roczniki Muz. Goérnoslaskiego Bytomiu 3, 1965, 41-65.

Burger 1980

Burger, 1., Die chronologische Stellung der FuBBschalen in den endneolithischen
Kulturgruppen Mittel- und Siidosteuropas. In: Spindler, K. (Hrsg.), Vorzeit zwischen
Main und Donau. Erlanger Forsch., Reihe A, 26, 1980, 11ff.

Burgess/Shennan 1976

Burgess, C./S.J. Shennan, The beaker phenomenon: some suggestions. In: Burgess, C./R.
Miket (Hrsg.), Settlement and economy in the third and second millenia BC. BAR 33
(Oxford 1976) 309-331.

Burian 1952

Burian, V., Jama kultury zvoncovitych poharti v Podbiezicich na Moravé, (Fosse
culturelle de la civilisation aux vases campaniformes a PodbieZice (Podebrjejitse), arr'
Vyskov, Moravie). Arch. Rozhledy 4, 1952, 326f.;384.

Butler/van der Waals 1966

Butler, J.J./J.D. van der Waals, Bell beakers and early metalworking in the Netherlands.
Palaeohistoria 12, 1966, 41-139.

-315-



Cabalska 1967

Cabalska, M., Ze studiow nad obrzadkiem ciatopalnym w Europie przedhistorycznej,
(Rite funéraire a incinération en Europe préhistorique). Prace i Mat. Muz. £.6dzZ Ser.
Arch. 8, 1967, 39-60.

Case 1966
Case, H.J., Were beaker-people the first metallurgists in Ireland ? Paleohistoria 12, 1966,
141-177.

Caselitz/Michl 1988

Caselitz, P./R.B. Michl, Zur formalen Klassifikation von Gefidf3en. Eine Studie zur
Gruppierungstechnik am Beispiel des eisenzeitlichen Urnengréiberfeldes von Wetzen, Kr.
Harburg. Zeitschr. Arch. 22, 1988, 37-63.

Castillo Yurrita 1928
Castillo Yurrita, A. del, La cultura del vaso campaniforme (Barcelona 1928).

Castillo Yurrita 1951

Castillo Yurrita, A. del, La cultura del vaso campaniforme en Austria y su posible origen
a la luz de los nuevos descubrimientos, [Die Glockenbecherkultur in Osterreich und ihre
mogliche Herkunft im Licht neuer Funde]. Ampurias 13, 1951, 35-64.

Cermdk 1881 )
Cermaék, K., Die Ornamentik auf den alten in der Umgebung von Caslau in Bohmen
vorgefundenen Grabgefidssen. Mitt. Anthr. Ges. Wien 10, 1881, 281-284, 1 Taf.

Cermak 1890-92 .
Cermak, K., Zdobené nddoby zvoncovité nalezené v Caslavi. Pam. Arch. 15, 1890-92,
343-350 Abb. S. 346.

Cermak 1891
Cermaék, K., Die geschweiften Becher und ihre Verbreitung. Mitt. K.K. Central- Comm.
Baudenkmale 17, 1891, 174ff.

Cermdk 1894-95 5
Cermaék, K., Nélezy v ciheln€ u Kozeluh pod Caslavi, 12. Zprava Mus. Spolku "Vcela
Caslavskd" 1894-1895, 11-16.

Cemny 1911
Cerny, F., Ptispévky k praehistorii Moravy, (Contributions a la préhistoire de Moravie).
Pravék 7, 1911, 32-35.

Cerny 1914
Cerny, F., Morava v dobé pravéké (Praha 1914).

Cerny 1916
Cerny, F., Die Voraunjetitzer Keramik in Mihren. Wiener Prihist. Zeitschr. 3, 1916,
31ff.

Cervinka 1900
Cervinka, I.L., Archaeologicky vyzkum na Prostéjovsku (Prostéjov 1900).

Cervinka 1902
Cervinka, [.L., Morava za pravéku, Vlastivéda moravska 1, 2. Zemé a lid (Brno 1902).

Cervinka 1905

Cervinka, I.L., Nélezy v ciheln& u Slavkova. Casopis Moravského Zemského Mus. Brno
5, 1905, 30 Abb. 43.

- 316 -



Cervinka 1908

Cervinka, I.L., O pokolenich skréenych koster na Moravé, Moravské starozitnosti 11, D:
Pokoleni s kulturou keramiky zvoncovitych pohard, (Geschlecht der Hocker mit der
Kultur der Zonenbecher-Keramik (Kojetin na Hané 1908) 200ff.

Cervinka 1909
Cervinka, I.L., O nejstarSich mohylach sbératelich, (Sur les plus anciens tumuli de la
Moravie). Pravék 5, 1909, 53-58;114-143.

Cervinka 1911 )
Cervinka, I.L., O "zvoncovitych poharech". Casopis Vlasteneckého Spolku Mus.
Olomouc 28, 1911, 1-32.

Cervinka 1926
Cervinka, I.L., Pfedvéka pohiebisté v Némcicich na Hané, (Die vorgeschichtlichen
Friedh6fe und Funde in Némcice an der Hané (in Mihren)). Pravék 1926, 3-35.

Cervinka 1933a
Cervinka, I.L., Kyjovsko a Zdansko v pravéku. Archaeologické ndlezy a osidleni (Kyjov
1933).

Cvervinka 1933b
Cervinka, I.L., Masaryktv kraj v pravéku (Hodonin 1933).

Cervinka 1938 .
Cervinka, I.L., Lidstvo s kulturou zvoncovitych pohdri (ungedr. Manuskript Archiv AU
CSAYV, Brno 1938).

Cervinka 1942
Cervinka, I.L., Osidleni kraje olomouckého v pravéku. Vlastivéda stfedni a severni
Moravy (Prerov-Zabieh 1942).

Cervinka 1948 5
Cervinka, I.L., Holasky (okr. Brno). Casopis Vlasteneckého Spolku Mus. Olomouc 57,
1948, 5-19.

Charvdtovd u.a. 1992
Charvatova, K./V. Spurny/N. Venclova, Nalezové zpravy statniho archeologického
ustavu v Praze 1919-1952 (Praha 1992).

Childe 1925
Childe, V.G., The dawn of european civilization (London 1925).

Childe 1929
Childe, V.G., The Danube in prehistory (Oxford 1929).

Childe 1950
Childe, V.G., Prehistoric migrations in Europe (Oslo 1950).

Chleborad 1950

Chleborad, M., Pohtebisté kultury zvoncovitych pohari nad Holaskami u Brna,
(Cimetiere de la civilisation des vases campaniformes a Holasky pres de Brno, Moravie).
Obzor Prehist. 14, 1950, 361-363.

Chochol 1967

Chochol, J., Zur Problematik der vor- und frithgeschichtlichen Schideltrepanation.
Anthropologie (Brno) 5, 1967, 3-34.

-317 -



Chochol 1950

Chochol, J., Antropologické zhodnoceni kosternych nélezt z hrobi KZP v Praze,
(Anthropologische Auswertung von Skelettfunden der Glockenbecherkultur aus Prag-
Kobylisy und Prag-Lipence). Arch. Rozlhedy 32, 1980, 132f.

Chochol 1981
Chochol, J., Anthropologische Bewertung von Knocheniiberresten aus einem Grab der
Glockenbecherkultur aus Zelesice bei Brno. Prehled Vyzkumi 1981, 29f.

Christlein 1964
Christlein, R., Beitrdge zur Stufengliederung der frithbronzezeitlichen Flachgridberfelder
in Siiddeutschland. Bayer. Vorgeschbl. 29, 1964, 471f.

Christlein 1952
Christlein, R., Waffen der Glockenbecherleute aus Grabfunden von Straubing-Alburg
und Landau an der Isar, Niederbayern. Arch. Jahr Bayern 1981, 76f.

Chropovsky 1973
Chropovsky, B. (Hrsg.), Symposium iiber die Entstehung und Chronologie der Badener
Kultur, Nitra 1969 (Bratislava 1973).

szmzt’fﬂ)vora]( 1985
Cizma¥, M./P. Dvotdk, Prototngtické pohfebiité v Bedfichovicich, (Proto-Unétice
culture cemetery at Bedfichovice). Arch. Rozhledy 37, 1985, 413-425.

Cizmai/Geisler 1985
Cizmar, M./M. Geisler, Rettungsgrabungen auf dem Bau der Autobahn im Abschnitt
Holubice - Tucapy im Jahre 1985 / Bez. Vyskov /. Pfehled Vyzkumu 1985, 65f.

Ci?méai/Geisler 1988 5

Cizmar, M./M. Geisler, Zachranny vyzkum pohtebisté¢ KSK na katastru Komoran / okr.
Vyskov /, (Rettungsgrabung eines Griberfeldes der Kultur mit Schnurkeramik am
Kataster von Komotany / Bez. Vyskov /). Pfehled Vyzkumu 1988, 18.

Cizmai u.a. 1979

Cizmar, M./K. Geislerova/l. Rakovsky, Rettungsgrabungen der préhistorischen
Abteilung im Raume des Baues des mittleren und unteren Stausees des Wasserwerkes
Nové Mlyny im Jahre 1979 / Bez. Bfeclav /. Pfehled Vyzkumu 1979, 67f.

Cizmai u.a. 1980

Cizmaf, M./M. Geisler/Z. Himmelova/l. Rakovsky, Rettungsgrabungen der
préhistorischen Abteilung im Raume des Baues des mittleren und unteren Stausees des
Wasserwerkes Nové Mlyny im Jahre 1980 /Bez. Bfeclav/. Pfehled Vyzkumi 1980, 59f.
Abb. 24f.

Cizmai u.a. 1982

Cizmar, M./M. Geisler/I. Rakovsky, Rettungsgrabungen der préhistorischen Abteilung
am Baue des unteren Stausees des Wasserwerkes Nové Mlyny im Jahre 1982 /Bez.
Breclav/. Pfehled Vyzkumu 1982, 79.

Cizmai u.a. 1984

Cizmaf, M./M. Geisler/I. Rakovsky/J. Stuchlikova/J. Peska, Rettungsgrabungen auf dem
Baue des unteren Stausees des Wasserwerkes Nové Mlyny im Jahre 1984 / Bez. Bieclav,
Kat.Gebiet Nové Mlyny, Pavlov, Sakvice /. Pfehled Vyzkumti 1984, 73f.

-318 -



Cizmar u.a. 1987
CiZmaf, M./P. Dvordk/M. Geisler/P. Hordlkovd, Archeologicky prizkum meliora¢nich
ryh v prostoru mezi Slapanicemi a Holubicemi Jokt. Brno-venkov, VySkov/,

(Archidologische Terrainerforschung im Raum zwischen Slapanlce und Holubice /Bez.
Brno-venkov, Vyskov). Piehled Vyzkumii 1987, 92f.

Cizmarovd 1976

CiZzmarova, J., PfedbéZznd zpravo o zdchranném vyzkumu v Brné-Starém Liskovci
(Vorbericht iiber die Rettungsgrabung in Brno-Stary Liskovec /Bez. Brno-mésto/).
Prehled Vyzkumu 1976, 122f.

Clarke 1970
Clarke, D.L., Beaker pottery of Great Britain and Ireland (Cambridge 1970).

Clarke 1976

Clarke, D.L., The beaker network - social and econonomic models. In: Lanting, J.N./J.D.
van der Waals (Hrsg.), Glockenbechersymposium Oberried 1974 (Bussum/Haarlem
1976) 459f1t.

Closmadeuc 1865
Closmadeuc, G. de, La céramique des dolmens dans le Morbihan. Rev. Arch. N.S. 11,
1865, 2571f.;260.

Curda 1986
Curda, T., Zachranny vyzkum pohfebisté kultury zvoncovitych pohérii v Hrochovém
Tynci-Sticanech. Zpravodaj Hradec Kralové 13, 1986, 32-45.

Czebresuk/Makarowicz 1993

Czebresuk, J./P. Makarowicz, The problem of amber buttons with V-shaped perforation
in the bell beaker culture. In: Pavik, J. (Hrsg.), Actes du 22e Congres International des
Sciences Préhistoriques et Protohistoriques (Bratislava 1993) 529-532.

Dacik 1986

Dacik, T., Hrob kultury zvoncovytych pohart z Budkovic, okr. Brno-venkov, (Ein
Skelett aus dem Grab der Glockenbecherkultur aus Budkovice, Bez. Brno-Umgebung).
Arch. Rozhledy 38, 6, 1986, 661-663.

Dezort 1963-64
Dezort, J., Prototnétické hroby v Opatovicich u Rajhradu, (Protounéticer Griber in
Opatov1ce bei Rajhrad). Sbornik CSAV-Arch. Ustav Brno 3, 1963-64, 50-57, Taf. 4-7.

Dimitrijevi¢c 1982a
Dimitrijevié, S., Zu einigen chronologischen Fragen des pannonischen Aneolithikums.
Germania 60, 2 1982, 425-458.

Dimitrijevic 1952b

Dimitrijevié, S., Die friihe Vinkovci-Kultur und ihre Beziehungen zum Vucedoler
Substrat im Lichte der Ausgrabungen in Vinkovci (1977-78). Opuscula Arch. (Zagreb) 7,
1982, 7-36.

Dobisikovd 1992

Dobisikova, M., Anthropologické zhodnoceni hrobt ze Zahlinic, okr. Kroméftiz,
(Skelette aus dem Griberfeld der Glockenbecherkultur in Zahlinice, Bez. Kromériz).
Pravék NR 2, 1992, 235f.

-319-



Dobisikova/Langovd 1996

Dobisikova, M./J. Langova, 3. Anthropologische Befunde. In: Dvordk, P./A.
Matéjickova/J. Peska/l. Rakovsky, Griberfelder der Glockenbecherkultur in Méhren 2
(Bezirk Breclav). Katalog der Funde (Brno u. Olomouc 1996) 47-69.

Dockal/Krechler 1984
Dockal, T./I. Krechler, Zachranné vyzkumy v Lednici / okr. Bieclav /, (Rettungsgrabung
in Lednice / Bez. Bfeclav /). Pfehled Vyzkumu 1984, 78f.

Dockal/Méfinsky 1977

Dockal, T./Z. Méfinsky, Hrob kultury se zvoncovitymi pohdry mezi Bulhary a
Milovicemi (okr. Bieclav), (Grab der Glockenbecherkultur in der Sandgrube zwischen
Bulhary und Milovice /Bez. Bieclav/). Piehled Vyzkuma 1977, 29.

Dohnal 1961a
Dohnal, V., Kleine Nachrichten. Bzenec, Bez. Hodonin. Pravék Vychodni Moravy 2,
1961, 163.

Dohnal 1961b 5
Dohnal, V., Kleine Nachrichten. Cejkovice, Bez. Hodonin. Pravék Vychodni Moravy 2,
1961, 163.

Dolezel 1983

Dolezel, J., Pravéké a rané stiedoveéké osidleni TiSnovska - pfedbézné vysledky
povrchového prizkumu v letech 1979-1983 / okr. Blansko, Brno-venkov/,
(Préhistorische und friithmittelalterliche Besiedlung des TiSnover Raumes - vorldufige
Ergebnisse von Terrainbegehungen in den Jahren 1979-1983). Pfehled Vyzkumu 1983,
85-89.

Domécka 1932
Domécka, L., Nilez z doby zvoncovych poharti ve Svobodnych Dvorech. Pam. Arch. 38,
1932, 44f. Abb. 28.

Dostal 1965
Dostal, B., Nalezy kultury zvoncovitych pohart z Chrlic. Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E
10, 1965, 348-351.

Driehaus 1959
Driehaus, J., Die Gliederung des bohmischen und mihrischen Jungneolithikums als
forschungsgeschichtliches Problem. Germania 37, 1959, 53-65.

Driehaus/Pleslova 1961 i

Driehaus, J./E. Pleslové, Aspekte zur Beurteilung des Aneolithikums in Bohmen und
Mihren. In: Bohm, J./S. de Laet (Hrsg.), L "Europe a la fin de 1"dge de la pierre. Actes du
symposium consacré aux problemes du néolithique européen, Praha-Liblice - Brno, 5-12
octobre 1959 (Praha 1961) 361-387.

Dvorik, F., 1931

Dvorak, F., Ndlezy zvoncové keramiky na Kolinsku a Ceskobrodsku (Funde der
Glockenbecherkeramik in der Umgebung von Kolin und Cesky Brod). Pam. Arch. 37,
1931, 36-45 Abb. 10-11 Taf. 3-4.

Dvorik, P., 1987

Dvorték, P., Siedlungsgrube der Glockenbecherkultur in BlaZovice / Bez.Brno-venkov.
Prehled Vyzkumi 1987, 30.

- 320 -



Dvoridk, P., 1959

Dvotiék, P., Die Glockenbecherkultur in Mihren, (Kultura zvoncovitych pohart na
Morave) In Buchvaldek, M./E. Pleslova- Stlkova (Hrsg.), Das Aneolithikum und die
friiheste Bronzezeit (C'* 3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa: kulturelle und chronologische
Beziehungen, Praehistorica 15, 14. Internationales Symposium, Univerzita Karlova
(Praha 1989) 201-205.

Dvorik, P., 1990

Dvordk, P., Pohiebisté lidu s kulturou se zvoncovitymi pohary ve Slapanicich (okr. Brno-
Venkov) (Dle Griberfelder der Glockenbecher-Kultur bei Slapamce (Bez. Brno-
venkov)). In: Tichy, R. (Hrsg.), Pravéké a slovanské osidleni Moravy, (Die
vorgeschichtliche und slawische Besiedlung Méhrens). Sbornik k 80. narozenindm Josefa
Poulika, (Festschr. Josef Poulik), (Brno 1990) 98-118.

Dvordk, P., 1991

Dvortdk, P., Pohiebiste lidu s kulturou se zvoncovitymi pohary v Holdskach, (Ein
Griberfeld der Glockenbecherkultur in Hol4sky). Casopis Moravského Muz. Brno 76, 1-
2, 1991, 41-60.

Dvoridk, P., 1992
Dvorak, P., Die Griberfelder der Glockenbecherkultur in Méhren, 1 (Bez. Blansko,
Brno-mésto, Brno-venkov), Katalog der Funde (Brno 1992).

Dvordk, P, 1993

Dvoiék, P., 3.3.9 Lid se zvoncovitymi pohary. In: Podborsky, V./M. CiZzmat/P.
Dvoiik/A. Erhart/V. Janik/A. Medunova- BeneSova/J. Nekvasil/J. Ondracek/J.
Pavel¢ik/M. Sala$/S. Stuchlik/J. Stuchlikova/L. Sebela/M. Smid/A. Strof/J. Tejral/K.
Valoch (Hrsg.), Pravéké Dé&jiny Moravy, Vlastivéda Moravska Zemé A Lid,
(Heimatkunde des Méhrischen Landes und der Leute. Die Vorgeschichte Méhrens) (Brno
1993) 218-230.

Dvoidk, P./Hgjek 1990
Dvoiék, P./L. Hijek, Die Griberfelder der Glockenbecherkultur bei Slapanice (Bez.
Brno- Venkov) Katalog der Funde (Brno 1990).

Dvordk, P./Sebela 1992

Dvoiék, P./L. Sebela, Beziehungen zwischen Schnurkeramik und Glockenbecherkultur in
Mihren. In: Buchvaldek M./C. Strahm (Hrsg.), Die kontinentaleuropédischen Gruppen
der Kultur mit Schnurkeramik. Praehistorica 19, 1990, Schnurkeramik-Symposium
(Praha 1992) 99-109.

Dvorik, P. u.a. 1987

Dvorak, P./J. Stuchlikova/l. Rakovsky/J. Peska, Rettungsgrabungen auf dem Bau des
unteren Stausees des Wasserwerkes Nové Mlyny im Jahre 1987 (Bez. Bieclav). Pfehled
Vyzkumi 1987, 89.

Dvorik, P. u.a. 1992

Dvortak, P./J. Stuchlikova/l. Rakovsky, Pohtebisté lidu s kulturou zvoncovitych pohart u
Zahlinic, (Griberfeld des Volkes mit Glockenbecherkultur bei Zahlinice, Bez.
Krométiz). Pravék N.R. 2, 1992, 215-232.

Dvorik, P. u.a. 1996
Dvorak, P./A. Matéjickova/J. Peska/l. Rakovsky, Griaberfelder der Glockenbecherkultur
in Mihren 2 (Bezirk Bfeclav). Katalog der Funde (Brno u. Olomouc 1996).

Ecsedy 1978

Ecsedy, I, Die Siedlung der Somogyvar-Vinkovci Kultur bei Szava und einige Fragen
der Frithbronzezeit in Siidpannonien. Janus Pannonius Miiz. Evk. 22, 1978, 97-136.

- 321 -



Eggert 1978
Eggert, M.K.H., Zum Kulturkonzept in der prihistorischen Archédologie. Bonner Jahrb.
178, 1978, 1-30.

Eggert u.a. 1980

Eggert, M.K.H./S. Kurz/H.-P. Wotzka, Historische Realitédt und archidologische
Datierung: Zur Aussagekraft der Kombinationsstatistik. Prahist. Zeitschr. 55, 1980, 110-
145.

Ehgartner 1948
Ehgartner, W., Vier frithbronzezeitliche Schidel aus Oggau, Burgenland. Arch. Austriaca
1, 1948, 1-26.

Ehgartner 1956
Ehgartner, W., Anthropologischer Befund der Schédel aus Deutschkreutz, Burgenland.
Arch. Austriaca 19/20, 1956, 105f.

Endrich 1961
Endrich, P., Vor- und Friihgeschichte des Bayerischen Untermaingebietes
(Aschaffenburg 1961).

Eulenstein 1893
Eulenstein, (0.V.), Reihengriberfunde aus der Gegend des oberen Donautales. Prihist.
Bl. 5, 5, 1893, 65f. Taf. 7.

Fasani/Viadar 1975

Fasani, L./J. Vladér, Kulturkontakte des nordkarpatischen und des norditalienischen
Gebietes in der idlteren Bronzezeit, (Problemy chronologii wczesnej epoki brazu). Acta
Arch. Carpathica 15, 1975, 229-234.

Figler 1994

Figler, A., Die Fragen der Friihbronzezeit in Nordwest-Transdanubien, (Eszaknyugat-
Dunaéntdl korai bronzkordnak kérdései). In: Miiller, R./H. Windl (Hrsg.), Die Fragen der
Bronzezeit. Archédologische Konferenz des Komitates Zala und Niederosterreichs 3.
Keszthely, 5.-7.10.1992, (A bronzkor kérdései. Zala megye és AlsO-Ausztria régészeti
konferencidi 3. Keszthely, 1992, 10. 5-7.). Zalai Muz. 5 (Zalaegerszeg 1994) 21{f.

Filip 1948 .
Filip, J., Pravéké Ceskoslovensko (Praha 1948).

Filip 1966
Filip, J. (Hrsg.), Enzyklopidisches Handbuch zur Ur- und Friihgeschichte Europas 1
(Stuttgart - Berlin - Koln u.a. 1966) [BosSovice] 153.

Fischer 1956
Fischer, U., Die Griber der Steinzeit im Saalegebiet (Berlin 1956).

Fischer 1975
Fischer, U., Zur Deutung der Glockenbecherkultur. Nassau. Ann. 86, 1975, 1-13.

Fischer 1976

Fischer, U., Die Dialektik der Becherkulturen. Jahresschr. Mitteldt. Vorgesch. 60, 1976,
235-245.

-322-



Fiser 1976

FiSer, Z., Pravéké sidlistni nalezy z Kotojed u Kroméfiz / okr. Kroméfiz /, (Préahistorische
Siedlungsfunde aus Kotojedy bei Kroméfiz / Bez. Kroméfiz /). Prehled Vyzkumu 1976,
127.

Franz 1927
Franz, L., Retzer Funde. Mitt Anthr. Ges. Wien 57, 1927, 200-205.

Franz u.a. 1924

Franz, L./M. Hesch/O. Menghin/H. Mitscha-Mérheim, Die prihistorische Sammlung des
niederdsterreichischen Landesmuseums. Spitneolithikum, C. Glockenbecherkultur. Mat.
Urgesch. Osterreich 2 (Wien 1924) 25.

Freising 1938
Freising, H., Die Hinterlassenschaften der Glockenbecherkultur aus dem Gerichtsbezirk
Nikolsburg (Mihren). Wiener Prihist. Zeitschr. 25, 1938, 471f.

Freising 1941
Freising, H., Neue méhrische Funde im Jahre 1937. Mitt. Anthr. Ges. Wien 71, 1941,
326-336 Taf. 1.

Friesinger 1976
Friesinger, I., Glockenbecherzeitliche Grabfunde aus Henzing, Gemeinde
Sieghardtskirchen, pol. Bez. Tulln, NO. Ann. Naturhist. Mus. Wien 80, 1976, 823ff.

Gallay, A. 1979
Gallay, A., Le phénomene campaniforme: une nouvelle hypothese historique. In: Menk,
R./A. Gallay (Hrsg.), Anthropologie et archéologie: le cas des premiers ages des métaux.

Actes du symposium de Sils-Maria 25 - 30 septembre 1978. Archives Suisses Anthr.
Générale 43,2, 1979, 231-258.

Gallay, G. 1972
Gallay, G., Beigaben der Friihbronzezeit Stiddeutschlands in ihrer Verteilung auf
Minner- und Frauengriber. Homo 23, 1972, 55ff.

Gatermann, 1943
Gatermann, H., Die Becherkulturen in der Rheinprovinz (Wiirzburg 1943).

Gebers 1978
Gebers, W., Endneolithikum und Friihbronzezeit im Mittelrheingebiet. Saarbriicker Beitr.
Altkde. 28 (Bonn 1978).

Gebers 1954
Gebers, W., Das Endneolithikum im Mittelrheingebiet. Typologische und chronologische
Studien. Saarbriicker Beitr. Altkde. 27 (Bonn 1984).

Geisler 1990a
Geisler, M., Ein Grab der Glockenbecherkultur aus Modfice (Bez. Brno-venkov).
Prehled Vyzkuma 1990, 73f. Taf. 9.

Geisler 1990b

Geisler, M., Hrob kultury se zvoncovitymi pohéry z Rousinovce, (Ein Grab der
Glockenbecher-Kultur aus Rousinovec). In: Tichy, R. (Hrsg.), Pravéké a slovanské
osidleni Moravy, (Die vorgeschichtliche und slawische Besiedlung Mihrens). Sbornik k
80. narozenindm Josefa Poulika, (Festschr. Josef Poulik), (Brno 1990) 113-126.

-323 -



Geisler/Rakovsky 1983

Geisler, M./I. Rakovsky, Zachrany vyzkum na katastru obce Ceska / okr. Brno-venkov /,
(Rettungsgrabung im Kataster der Gemeinde Cesk4 / Bez. Brno-venkov/). Piehled
Vyzkumt 1983, 109f.

Geisler/Sedo 1989
Geisler, M./O. Sedo, Rettungsgrabungen am Autobahnbau im Abschnitt TuCapy -
Vyskov (Bez. Vyskov). Pfehled Vyzkumu 1989, 109f.

Geisler/Vitula 1991

Geisler, M./P. Vitula, Zachranny vyzkum na trase tranitniho plynovodu Muténice-Velké
Némcice v roce 1991 (okres Hodonin, Bieclav), (Rettungsgrabungen auf der Trasse der
Transitgasleitung Muténice - Velké Némcice im Jahre 1991 (Bez. Hodonin, Bfeclav)).

Prehled Vyzkumi 1991, 101.

Geisler u.a. 1983

Geisler, M./J. PeSka/l. Rakovsky, Rettungsgrabungen am Baue des unteren Stausees des
Wasserwerkes Nové Mlyny im Jahre 1983 / Bez. Bieclav /. Pfehled Vyzkumt 1983,
111f.

Geislerovd 1986 5
Gesilerova, K., Zachranny vyzkum neolitického a eneolittického sidliSté v Zadovicich
/okr. Hodonin/, (Rettungsgrabung einer neolithischen und &dneolithischen Siedlung in
Zadovice /Bez. Hodonin/). Prehled Vyzkuma 1986, 24.

Geislerovd/Dvoridk, P. 1987

Geislerova, K./P. Dvorak, Dokonceni vyzkumu eneolitické sidelni jamy v Zad0V101ch
/okr. Hodomn/ (Beendung der Grabung der éneolithischen Siedlungsgrube in Zadovice
/Bez. Hodonin/). Pfehled Vyzkumut 1987, 28.

Geislerovd/Ondracek 1979

Geislerova, K./J. Ondracek, Objekt kultury zvoncovitych pohart z Bofitova (okr.
Blansko), (Objekt der Glockenbecherkultur aus Bofitov /Bez. Blansko/). Prehled
Vyzkumt 1979, 19.

Gerhardt 1953
Gerhardt, K., Die Glockenbecherleute in Mittel- und Westdeutschland (Stuttgart 1953).

Gerhardt 1976

Gerhardt, K., Anthropologie der Glockenbecherleute in ihren Ausschwirmelandschaften.
In: Lanting, J.N./J.D. van der Waals (Hrsg.), Glockenbechersymposium Oberried 1974
(Bussum/Haarlem 1976) 147-164.

Gerhardt 1978

Gerhardt, K., Paldoanthropologie der Glockenbecherleute. In: Schwabedissen, H. (Hrsg.),
Die Anfidnge des Neolithikums vom Orient bis Nordeuropa. Teil VIIIb, Anthropologie 2.
Fundamenta Reihe B, 3 (K6ln u. Wien 1978) 265-316.

Gerloff 1993
Gerloff, S., Zu Fragen mittelmeerlindischer Kontakte und absoluter Chronologie der
Friihbronzezeit in Mittel- und Westeuropa. Prihist. Zeitschr. 68, 1, 1993, 58-102.

Gleser 1995

Gleser, R., Die Epi-Rossener Gruppen in Stidwestdeutschland. Untersuchungen zur
Chronologie, stilistischen Entwicklung und kulturellen Einordnung. Saarbriicker Beitr.
Altkde. 61 (Bonn 1995).

324 -



Goldmann 1968
Goldmann, K., Zur Auswertung arché@ologischer Funde mit Hilfe von Computern. Die
Kunde N.S. 19, 1968, 122-129.

Goldmann 1979
Goldmann, K., Die Seriation chronologischer Leitfunde der Bronzezeit Europas. Berliner
Beitr. Vor- u. Frithgesch. N.F. 1 (Berlin 1979).

Gonwald 1905 5
Gottwald, A., Nalezy od Hrubcic. Casopis Vlasteneckého Spolku Muz. Olomouc 22,
1905, 109-119 Taf. 1.

Gonwald 1915 5
Gottwald, A., Hroby z doby prechodni a kamenné palice z Prostéjovska. Casopis
Moravského Zemského Mus. Brno 15, 1915, 159-168 Abb. 1.

Gontwald 1927 5
Gottwald, A., Predhistorické ndlezy z okoli Bédihosté. Casopis Vlasteneckého Spolku
Mus. Olomouc 38, 1927, 63-70.

Gottwald 1931
Gottwald, A., M1j archeologicky vyzkum (Prostéjov 1931).

Gotze 1900a
Gotze, A., Die Einteilung der neolithischen Periode in Mitteleuropa. Korrbl. Dt. Ges.
Anthr. 31, 1900, 133-137.

Gotze 19006
Gotze, A., Uber die Gliederung und Chronologie der jiingeren Steinzeit. Sitzung vom 17.
Mirz 1900. Verhand. Berliner Ges. Anthr. 1900, 259-278.

Gotze 1901
Gotze, A., Antwort auf die Angriffe des Hrn. Reinecke. Sitzung vom 26. October 1901.
Verhand. Berliner Ges. Anthr. 1901, 414-422.

GroBler 1909
GroBler, P., Die TongefidBe der Glockenbecherkultur und ihre Verbreitung in Thiiringen
und angrenzenden Gebieten. Jahresschr. Mitteldt. Vorgesch. 8, 1909, 1-86.

Hijek 1936-1938a
Hajek, L., Kulturni jamy s keramikou zvoncovitych pohard, (Zwei Siedlungen mit der
Glockenbecherkeramik). Pam. Arch. 41, 1936-1938, 119.

Hijek 1936-1938b
Hajek, L., Zarovy hrob kultury zvoncovitych pohart ze Sadské, (Ein Brandgrab der
Glockenbecherkultur aus Sadska). Pam. Arch. 51, 1936-38, 119.

Hijek 1939-1946
Hajek, L., Pilmésicovita spinadla kultury zvoncovitych pohart, (Half-moon shaped
clasps of the bell beaker period). Pam. Arch. 42, 1939-1946, 20-29;217.

Hijek 1941-1942

Hijek, L., Die Bernsteinfunde der mitteleuropdischen Glockenbecherkultur. Sudeta 2,
1941-1942, 22ff.

-325-



Hijek 1946
Hajek, L., Prvni cedniky v dobé kamenné, (The first strainers in the neolithic period).
Obzor Prehist. 13, 1946, 32-34.

Hijek 1950
Hajek, L., Bronzové (médéné ?) jehlice kultury zvoncovitych pohard, ([Des] epingles en
bronze dans la civilisation a vases campaniformes). Obzor Prehist. 14, 1950, 353-359.

Hgjek 1951

Hajek, L., Nové ndlezy kultury zvoncovitych pohard, (Nouvelles trouvailles de la
civilisation a vases campaniformes en Moravie). Arch. Rozhledy 3, 1951, 22-24;27-
30;41f£.;93.

Hijek 1956

Hajek, L., Chronologie de la civilisation des gobelets campaniformes en
Tchechoslovaqme In: Neustupny, J. (Hrsg.), O chronologii pravéku Ceskoslovenska,
([La] chronologie préhistorique de la Tchéchoslovaquie), (Praha 1956) 64f.

Hijek 1957
Hajek, L., Knofliky stfedoevropské skupiny kultury zvoncovitych pohart, (Die Knopfe
der mitteleuropdischen Glockenbecherkultur). Pam. Arch. 48, 1957, 389-424.

Hijek 1961
Hajek, L., Kostrovy hrob kultury zvoncovitych pohart ze StehelCevsi, (Ein Skelettgrab
der Glockenbecherkultur aus StehelCeves). Pam. Arch. 52, 1961, 138.

Hijek 1962
Hajek, L., Die Glockenbecherkultur in Bohmen und Mihren. Inventaria Archeologica
Ceskoslovensko (Bonn 1962) BI. CS 11-20.

Hijek 1966a
Hajek, L., Die élteste Phase der Glockenbecherkultur in Bohmen und Méhren. Pam.
Arch. 57, 1966, 210-241.

Hijek 1966b
Hajek, L., La Civilisation des Vases Campaniformes. In: Filip, J. (Hrsg.), 7ieme Congres
International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques. Investigations

archéologiques en Tchécoslovaquie. Etat actuel des recherches et leur organisation
(Praha 1966) 1011f.

Hijek 1966¢
Hajek, L., Glockenbecherkultur. In: Filip, J. (Hrsg.), Enzyklopéddisches Handbuch zur
Ur- und Friihgeschichte Europas 1 (Stuttgart - Berlin - Koln u.a. 1966) 411-416.

Hijek 1966d
Hajek, L., Nécropole a Bohdalice pres de Vyskov (Moravie). In: Filip, J. (Hrsg.), 7ieme
Congres International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques. Investigations

archéologiques en Tchécoslovaquie. Etat actuel des recherches et leur organisation
(Praha 1966) 108.

Hijek 1966¢
Hajek, L., Nécropole a Lhanice pres de Trebi¢ (Moravie). In: Filip, J. (Hrsg.), 7ieme
Congres International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques. Investigations

archéologiques en Tchécoslovaquie. Etat actuel des recherches et leur organisation
(Praha 1966) 109.

- 326 -



Hijek 1968
Hajek, L., Kultura zvoncovitych pohért v Cechach, (Die Glockenbecherkultur in
Bohmen) Arch. Stud. Mat. 5 (Praha 1968).

Hajek/Moucha 1986

Hajek, L./V. Moucha, Nélezy ze Zamkt u Bohnic v Narodnim muzeu v Praze, 3., (Die
Funde aus der Lage "Zamka" bei Bohnice im Nationalmuseum in Prag, 3.). Arch.
Pragensia 7, 1986, 5-70.

Hijek/Vicek 1956
Hajek, L./E. VIcek, Kostrové hroby z Predméfic, (Die Skelettgriaber von Pfedméfice).
Pam. Arch. 47, 1956, 1-30.

Hakelberg 1995

Hakelberg, D., 1.1 Mihrische Gruppe: Méhren, Niederosterreich und Ungarn. In:
Strahm, C. (Hrsg.), Das Glockenbecher-Phdnomen. Ein Seminar. Freiburger Arch. Stud.
2 (Freiburg 1.Br. 1995) 29-40.

Happ 1991
Happ, G., Bestattungen und Menschenreste in "Hédusern" und Siedlungen des
steinzeitlichen Mitteleuropa (Frankfurt/M. 1991).

Hardmeyer 1976
Hardmeyer, B., Prihistorisches Gold Europas im 3. und 2. Jahrtausend vor Christus
(Widenswil 1976).

Harrison 1974
Harrison, R.J., Origins of the bell beaker cultures. Antiquity 48, 1974, 99-109.

Harrison 1950
Harrison, R.J., The beaker folk (London 1980).

Hartmann 1970
Hartmann, A., Prihistorische Goldfunde aus Europa 1: Spektralanalytische
Untersuchungen und deren Auswertung. Stud. Anfidnge Metallurgie 3 (Berlin 1970).

Hartmann 1952
Hartmann, A., Prihistorische Goldfunde aus Europa 2: Spektralanalytische
Untersuchungen und deren Auswertung. Stud. Anfinge Metallurgie 5 (Berlin 1982).

Hisek 1989

Hasek, I., Die idltesten Gold- und Silberfunde Mitteleuropas. In: Buchvaldek, M./E.
Pleslova Stlkova (Hrsg.), Das Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C14 3000-2000
b.c.) in Mitteleuropa: kulturelle und chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14.
Internationales Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 49-54.

Hisek/Kovdarnik 1996
Hasek, I./J. Kovarnik, Letecka a geofyzikalni prospekce pfi vyzumu pravékych
kruhovych prikopti na Moravé, (Luftbildarchdologie und geophysikalische Untersuchung

der prihistorischen ringférmigen Strukturen in Mihren). Sbornik Praci Fil. Fak. Brno M
1, 1996, 57-79.

Hasenhiindl 1994

Hasenhiindl, G., Fundchronik 1994. Jiingere Steinzeit. KG Pulkau, SG Pulkau, VB
Hollabrunn. Fundber. Osterreich 1994, 488f. Abb. 288f.

-327 -



Hiusler 1966
Hiusler, A., Zum Verhiltnis von Minnern, Frauen und Kindern in Gribern der Steinzeit.
Arb. u. Forschber. Sichs. Bodendenkmalpfl. 14/15, 1966, 25-73.

Hausler 1951

Héusler, A., Zu den Beziehungen zwischen dem nordpontischen Gebiet, Siidost- und
Mitteleuropa im Neolithikum und in der frithen Bronzezeit und ihre Bedeutung fiir das
indoeuropiische Problem. Przeglad Arch. 29, 1981, 101-150.

Hiusler 1989 .

Héusler, A., Zur Problematik des Bestattungsrituals im Aneolithikum Mitteleuropas, (K
problematice pohiebniho ritu v eneolitu stiedni Evropy). In: Buchvaldek, M./E. Pleslova-
Stikova (Hrsg.), Das Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C'* 3000-2000 b.c.) in
Mitteleuropa: kulturelle und chronologische Beziehungen, Prachistorica 15, 14.
Internationales Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 163-166.

Hiusler 1990
Hausler, A., Geschlechtsdifferenzierte Bestattungssitten im Neolithikum und in der
friihen Bronzezeit Mitteleuropas. Saeculum 41, 1990, 332-349.

Hiusler 1991

Hausler, A., Bemerkungen zu Bestattungsritual und Paliodemographie des Neolithikum.
In: Horst, F./H. Keiling (Hrsg.), Bestattungswesen und Totenkult in ur- und
frilhgeschichtlicher Zeit. Beitriage zu Grabbrauch, Bestattungssitten, Beigabenbrauch und
Totenkult (Berlin 1991) 41-54.

Hausler 1994
Hausler, A., Grab- und Bestattungssitten des Neolithikum und der friihen Bronzezeit in
Mitteleuropa. Zeitschr. Arch. 28, 1994, 23-61.

Hautmann 1932
Hautmann, F., Zwei Glockenbecher aus Nordwestpannonien. Mitt. Anthr. Ges. Wien 62,
1932, 367-370.

Havel 1978 .

Havel, J., Pohiebni ritus kultury zvoncovitych poharti v Cechach a na Moravée, (The
burial rite of the bell beaker culture in Bohemia and Moravia,) in: Filip, J. (Hrsg.),
Praehistorica 7, Varia Arch. 1 (Praha 1978) 91-117.

Havel 1950
Havel, J., Nové nalezy kultury zvoncovitych poharii na izemi Prahy, (Neufunde der
Glockenbecherkultur auf Prager Gebiet). Arch. Rozhledy 32, 1980, 121-132;237.

Havel 1952
Havel, J., Dva hroby kultury zvoncovitych pohara z Prahy, (Zwei Gréber der
Glockenbecherkultur aus Prag). Arch. Pragensia 3, 1982, 5ff.

Havel/Kovdatik 1982 i
Havel, J./J. Kovarik, Hrob unétické kultury z Prahy 6 - Lysolaji, (Ein Grab der Unéticer
Kultur aus Prag 6 - Lysolaje). Arch. Pragensia 3, 1982, 13ff.

Havel/Pavelkovd 1989
Havel, J./J. Pavelkovd, Pohfebni ritus a antropologické zhodnoceni populacni skupiny
kultury zvoncovitycj pohara z izemi Cech, (Burial rite and the anthropological

evaluation of the population group of the bell-beaker culture from the territory of
Bohemia / Czechoslovakia). Arch. Pragensia 10, 1989, 5ff.

- 328 -



Havlik 1909 . .
Havlik, A., Prehistorické ndlezy v Rozdalovicich. Casopis Ceského Mus. 17, 1909, 17-20
Taf.3.

Hell 1941
Hell, M., Schnurkeramik und Glockenbecher im Alpenvorland. Wiener Préhist. Zeitschr.
28, 1941, 63-73.

Hell 1960
Hell, M., Friihbronzezeitliche Wohnstittenfunde bei Oberndorf an der Salzach. Germania
38, 1960, 131-135.

Hellich 1922-23
Hellich, J., Kultura zvoncovitych pohara v Peckach, (Les vases caliciformes de Pecky).
Pam. Arch. 33, 1922-23, 137f. Abb. 63.

Hellich 1924

Hellich, J., Zarové hroby se zvoncovitymi pohary na Podébradsku, (Tombeaux a
incineration avec les vases caliciformes dans les environs de Podebrady). Obzor Prehist.
3, 1924, 113-116.

Herzog/Scollar 1987
Herzog, I./1. Scollar, Ein "Werkzeugkasten" fiir Seriation und Clusteranalyse.
Arch.KorrBl. 17, 1987, 273-279.

Hetzer 1946
Hetzer, K., Drei Daumenschutzplatten aus Niederdsterreich. Unsere Heimat (Wien) 17,
1946, 70ff.

Hetzer 1949 .
Hetzer, K., Beitriage zur Kenntnis der Glockenbecherkultur in Osterreich. Arch. Austriaca
4, 1949, 87-115.

Heyd, Volker 2000
Heyd, V., Die Spitkupferzeit in Stiddeutschland: Untersuchungen zur Chronologie von
der ausgehenden Mittelkupferzeit bis zum Beginn der Frithbronzezeit im siiddeutschen

Donaueinzugsgebiet und den benachbarten Regionen bei besonderer Beriicksichtigung
der keramischen Funde. Saarbr. Beitr. Alt.kde. 73 (Bonn 2000).

Hicke 1984
Hicke, W., Der Keramik-Depotfund der frithen Bronzezeit aus Siegendorf. Ein Beitrag
zur Leithaprodersdorf-Gruppe. Wiss. Arb. Burgenland 69 (Eisenstadt 1984) 24-37.

Hicke 1987
Hicke, W., Hiigel- und Flachgriber der Friihbronzezeit aus Jois und Oggau. Wiss. Arb.
Burgenland 75 (Eisenstadt 1987).

Hobarth 1938
Hobarth, J., Fundberichte 1937: Niederosterreich. Radlbrunn, GB Ravelsbach, VB
Hollabrunn. Fundber. Osterr. 2, 4, 1938, 256.

Hoernes 1898

Hoernes, M., Urgeschichte der Bildenden Kunst in Europa. Von den Anfingen bis um
500 vor Chr. (Wien 1898).

-329-



Holodriak 1991

Holodnak, P., Zachranny archaeologicky vyzkum v sobésukach (okr. Chomutov) v letech
1985-1988: predbézna zprava, (Die archdologischen Rettungsforschung in Sobésuky (Kr.
Chomutov) in den Jahren 1985-1988: ein vorldufiger Bericht). Arch. Rozhledy 43, 1991,

423-435.

Hordlkovd u.a. 1991
Horalkova, P./I. Rakovsky/P. Vitula, Rettungsgrabungen am Bau des Wasserwerkes
Nové Mlyny im Jahre 1988 / Bez. Bfeclav /. Pfehled Vyzkumu 1988, 68f.

Horler 1953 .
Horler, H., Die ur- und frithgeschichtliche Besiedlung des Bezirkes Génserndorf, NO.
(ungedr. Diss. Wien 1953).

Horst/Keiling 1991

Horst, F./H. Keiling (Hrsg.), Bestattungswesen und Totenkult in ur- und
frilhgeschichtlicher Zeit. Beitrdge zu Grabbrauch, Bestattungssitten, Beigabenbrauch und
Totenkult (Berlin 1991).

Hrala 1955 ,
Hrala, J., Kostrovy hrob zvoncovitych pohdéril ze Sulejovic. Ustecké kapitoly vlastivédné
(Kniznice Ustecka 1955) 88 Abb. S. 8.

Hrala 1959 .
Hrala, J., Hroby lidu se zvoncovitych pohary z Uval, (Gridber mit Glockenbechern in
Uvaly). Arch. Rozhledy 11, 1959, 107f. Abb. S. 42

Hruby 1941
Hruby, V., [Fundbericht] Polesovice. Sbornik velehradsky 12, 1941, 49.

Hundt 1958
Hundt, H.-J., Katalog Straubing I. Die Funde der Glockenbecherkultur und der
Straubinger Kultur. Mat.hefte bayer. Vorgesch. 11 (Kallmiintz 1958).

Hundt 1975
Hundt, H.-J., Steinerne und kupferne Himmer der frithen Bronzezeit. Arch. Korrbl. 5,
1975, 115-120.

Husty 1994

Husty, L., Eine glockenbecherzeitliche Gribergruppe aus Landau an der Isar, Lkr.
Dingolfing-Landau. In: Schmotz, K. (Hrsg.), Vortrige des 12. Niederbayrischen
Archédologentages (Deggendorf 1994) 89-107.

Jandk 1982
Jandk, V., Zachranny vyzkum ve velkych Hosticich /okr. Opava/, (Rettungsgrabung in
Velké Hostice /Bez. Opava/). Prehled Vyzkumi 1982, 87f.

Janik 1983
Jandk, V., Treti etapa zachranného vyzkumu ve Velkych Hosticich /okr. Opava/, (Die
dritte Etappe der Rettungsgrabung in Velké Hostice /Bez. Opava/). Pfehled Vyzkumi
1983, 109f.

Jandl 1992

Jandl, J., Nové archeologické nalezy z okoli Bfeclavi (okr. Bfeclav), (Neue
archiologische Funde aus der Umgebung von Bieclav (Bez. Bieclav)). Piehled Vyzkumu
1992, 100-102.

- 330 -



Jelinek, B. 1891
Jelinek, B., Materialien zur Vorgeschichte und Volkskunde Bohmens, I. Teil. Mitt.
Anthr. Ges. Wien 21, 1890, 1-36 Abb. 1-77.

Jelinek, B. 1894
Jelinek, B., Materialien zur Vorgeschichte und Volkskunde Bohmens, II. Teil. Mitt.
Anthr. Ges. Wien 24, 1894, 57-83 Abb. 1-75.

Jelinek, J. 1960

Jelinek, J., Der neue mihrische Fund eines trepanierten Schidels aus dem Eneolithikum,
(Trepovana lebka z moravského eneolitu). Casopis Moravského Mus. Brno 45, 1960,
241-250.

Jelinek, J. 1964

Jelinek, J., Anthropologie mladsi doby kamenné na Moravé, (Anthropologie der jlingeren
Steinzeit in Mihren). Die eneolithische Population der Glockenbecherleute. Anthropos
N.S. 8 (Brno 1964) 38-65.

Jelinek, J./Dockalova 1986
Jelinek, J./M. Dockalova, Aeneolithische Skelettfunde aus Holubice in Mihren.
Anthropologie (Brno) 24, 1986, 1-6.

Jelinkovd, D. 1976

Jelinkova, D., Zachranovaci vyzzkumy v katastru obce MuSova / okr. Bfeclav /,
(Rettungsgrabungen im Kataster der Gemeinde MuSov / Bez. Breclav /). Piehled
Vyzkumu 1976, 111-113.

Jelinkova, D. u.a. 1985

Jelinkova, D./I. Rakovsky/J. Stuchlikové/J. Peska, Rettungsgrabungen auf dem Bau des
unteren Stausees des Wasserwerkes Nové Mlyny im Jahre 1985 / Bez. Breclav /. Piehled
Vyzkumt 1985, 64f.

Jelinkova, D. u.a. 1986
Jelinkova, D./I. Rakovsky/J. Stuchlikova/J. Peska, Rettungsgrabungen am Bau des
Wasserwerkes Nové Mlyny im Jahre 1986 / Bez. Bieclav /. Pfehled Vyzkumut 1986, 89f.

Jelinkovd, Z. 1959

Jelinkova, Z., Hromadny nalez protounétické keramiky z Kfechotfe und Kolina, (Ein
Depotfund der Protoaunjetitzer Keramik in Kiechor bei Kolin). Pam. Arch. 50, 1959, 16-
33.

Jensen 1972
Jensen, J.A., Myrhgj - tre hustomter med klokkenbagerkeramik, (Myrhgj - Three houses
with bell beaker pottery). Kuml 1972, 61-122.

Jerabek/Stuchlik 1982

Jerabek, O./S. Stuchlik, Nalezy kultury se zvoncovitymi pohary ze Slavkova / okr.
Vyskov /, (Funde der Glockenbecherkultur aus Slavkov / Bez. VySkov /). Prehled
Vyzkumu 1982, 23f.

Junghans v.a. 1960
Junghans, S./E. Sangmeister/M. Schroder, Metallanalysen kupferzeitlicher und
frithbronzezeitlicher Bodenfunde aus Europa. Stud. Anfinge Metallurgie 1 (Berlin 1960).

Junghans v.a. 1968

Junghans, S./E. Sangmeister/M. Schroder, Kupfer und Bronze in der frithen Metallzeit
Europas: Die Materialgruppen beim Stand von 12000 Analysen. Stud. Anfiinge
Metallurgie 2/1-3 (Berlin 1968).

-331-



Junghans v.a. 1974

Junghans, S./E. Sangmeister/M. Schroder, Kupfer und Bronze in der frithen Metallzeit
Europas: Katalog der Analysen Nr. 10041-22000 (mit Nachuntersuchungen der Analysen
Nr. 1-10040). Stud. Anféange Metallurgie 2/4 (Berlin 1974).

Jiittner u.a. 1925
Jiittner, K./J. Matzura/A. Petak, Ein stidméahrischer Fund aus der Monitzer Zeit. Sudeta 1,
1925, 131-136.

Kachel 1955
Kachel, J., Stopy kultury zvoncovitych pohard ve Straznici. Stud. Krajského Mus.
Gottwaldové 4, 1955, 14-16.

Kalicz 1955

Kalicz, N., Adatok a harang alakd edények budapestkdrnyéki elterjedéséhez, (Beitrige
zur Verbreitung der Glockenbecherkultur in der Umgebung von Budapest). Folia Arch.
7, 1955, 45-60;230-232 Taf. 8-11.

Kalicz 1968
Kalicz, N., Die Friihbronzezeit in Nordostungarn. Arch. Hungarica 45, 1968, 77-109.

Kalicz 1984a
Kalicz, N., Die Hatvan-Kultur. In: Tasi¢, N. (Hrsg.), Kulturen der Friihbronzezeit des
Karpatenbeckens und Nordbalkans (Beograd 1984) 191-219.

Kalicz 1984b
Kalicz, N., Die Mako6-Kultur. In: Tasi¢, N. (Hrsg.), Kulturen der Friihbronzezeit des
Karpatenbeckens und Nordbalkans (Beograd 1984) 93-108.

Kalicz 1984c
Kalicz, N., Die Nyirség-Kultur. In: Tasi¢, N. (Hrsg.), Kulturen der Friihbronzezeit des
Karpatenbeckens und Nordbalkans (Beograd 1984) 109-124.

Kalicz-Schreiber 1973
siehe Schreiber 1973.

Kalicz-Schreiber 1975

Kalicz-Schreiber, R., Die Bedeutung von Budapest in der Chronologie der
mitteleuropéischen Friihbronzezeit, (Znaczenie Budapesztu w chronologii wczesnej
epoki brazu Europy Srodkowej). Acta Arch. Carpathica 15, 1975, 163-172.

Kalicz-Schreiber 1975
sieche auch Schreiber 1975.

Kalicz-Schreiber 1976

Kalicz-Schreiber, R., Die Probleme der Glockenbecherkultur in Ungarn. In: Lanting,
J.N./J.D. van der Waals (Hrsg.), Glockenbechersymposium Oberried 1974
(Bussum/Haarlem 1976) 183-215.

Kalicz-Schreiber 1981a

Kalicz-Schreiber, R., Moglichkeiten zur feineren Gliederung der Nagyrév-Kultur in
Budapest. In: Kalicz, N./R. Kalicz-Schreiber (Hrsg.), Die Friihbronzezeit im
Karpatenbecken und in den Nachbargebieten, Internationales Symposium Budapest-
Velem 1977 (Budapest 1981) 81ff.

-332-



Kalicz-Schreiber 1981b
Kalicz-Schreiber, R., Opfergruben aus der Frithbronzezeit in der Umgebung von
Budapest. Slovenské Arch. 29,1, 1981, 75-86.

Kalicz-Schreiber 1984
siehe Schreiber-Kalicz 1984.

Kalicz-Schreiber 1989

Kalicz-Schreiber, R., Die ilteste Bronzezeit in Nordwestungarn und ihre Beziehungen,
(Nejstarsi doba bronzova v severozapadnim Madarsku a jeji vztahy). In: Buchvaldek,
M./E. Pleslova-Stikova (Hrsg.), Das Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C"
3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa: kulturelle und chronologische Beziehungen,
Praehistorica 15, 14. Internationales Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 249-
259.

Kalicz-Schreiber 1991

Kalicz-Schreiber, R., A Somogyvar-Vinkovci kultira dél-északi iranyt kozvetito szerepe
a korabronzkorban, (Die Vermittlungsrolle in Siid-Nord Richtung der Somogyvar-
Vinkovci-Kultur in der frithen Bronzezeit). Budapest Régiségei 28, 1991, 9-43.

Kalicz-Schreiber 1994

Kalicz-Schreiber, R., Siedlungsfunde und ein Brandgrab der friihbronzezeitlichen Mako6-
Kultur in Budapest, (A korabronzkoi makéi kultira telepleletei és hamvasztasos sitja
Budapesten). In: Miiller, R./H. Windl (Hrsg.), Die Fragen der Bronzezeit.
Archiéologische Konferenz des Komitates Zala und Niederosterreichs 3. Keszthely, 5.-
7.10.1992, (A bronzkor kérdései. Zala megye és Also-Ausztria régészeti konferencidi 3.
Keszthely, 1992, 10. 5-7.). Zalai Muz. 5 (Zalaegerszeg 1994) 39ff.

Kalousek 1945
Kalousek, F., Moravskd $itirova kultura I-IIT (ungedr. Diss. Brno 1945).

Kalousek 1947
Kalousek, F., K otazce ptivodu kultury $ndrovou keramikou. Ro¢enka pedagogické
fakulty Masarykovy university v Brn€ (Brno 1947) 192-220.

Kalousek 1956a
Kalousek, F., Ein birituelles Griberfeld und Siedlungsobjekte der Glockenbecherkultur
in TéSetice bei Znojmo. Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E 1, 5, 1956, 5-14.

Kalousek 1956b

Kalousek, F., Lid se zvoncovitymi pohary na Bu¢ovsku (Morava), (Die
Glockenbecherleute im Bezirk von Bucovice (Mihren)). Casopis Moravského Muz. Brno
41, 1956, 53-100.

Kalousek 1973-1974a 5
Kalousek, F., Korpergrab der Glockenbecherkultur in Brno-Reckovice (Méhren).
Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E 18-19, 1973-74, 317ff.

Kalousek 1973-1974b

Kalousek, F., Die Siedlung der Bevolkerung der Glockenbecherkultur und der
mitteldanubischen Grabhiigelkultur Slavkov bei Brno. Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E 18-
19, 1973-74, 135-168.

Kalus 1955a

Kalus, L., Hrob kultury zvoncovitych poharti ze Skoronic (okres Kyjov). Arch. Vyzkumy
1955. Stud. Krajského Mus. Gottwaldové 11, 1957, 19.

-333-



Kalus 1955b
Kalus, L., Rozorany hrob? S kulturou zvoncovitych pohari z Blisic (okres Kyjov). Arch.
Vyzkumy 1955. Stud. Krajského Mus. Gottwaldové 11, 1957, 19f.

Kamieriska/Kulczycka-Leciejewiczowa 1964
Kamienska, J./A. Kulczycka-Leciejewiczowa, Quelques remarques sur la civilisation des
vases campaniformes en Pologne. Arch. Polona 7, 1964, 96ff.

Kampftfmeyer v.a. 1988

Kampffmeyer, U./P. Zamperoni/W.-R. Teegen/L. Graca, Untersuchungen zur
rechnergestiitzten Klassifikation der Form von Keramik. Arb. Urgesch. Menschen 11
(Frankfurt a.M. - Bern - New York u.a. 1988).

Kastner 1939
Kastner, J.F., Funde der Vucedol (Laibacher) -Kultur und der Glockenbecherkultur von
Aspern (Wien, 22. Bezirk). Wiener Prihist. Zeitschr. 26,2, 1939, 25ff.

Kaufmann 1969
Kaufmann, D., Zwei Griber der Glockenbecherkultur mit Holzeinbauten von Lobnitz,
Kr. Stafurt. Ausgr. u. Funde 14, 1969, 27-31.

Kern 1954

Kern, D., Fundberichte 1984. Jiingere Steinzeit. Niederosterreich. KG Zwingendorf, MG
GroBharras, VB Mistelbach (OK 23, O 162 mm, N 109 mm). Fundber. Osterreich 23,
1984, 236.

Kiessling 1934

Kiessling, F., Beitrdge zur Ur-, Vor- und Friihgeschichte von Niederdsterreich und Siid-
Mihren, mit besonderer Berticksichtigung des niederdsterreichischen Waldviertels (Wien
1934).

Klanica 19853
Klanica, Z., Mikul¢ice, gegenwirtiger Stand und Perspektiven / Bez. Hodonin /. Prehled
Vyzkumt 1983, 39-44.

Klima 1978
Klima, B., Kostrovy hrob v Brné-Slatiné /okr. Brno-mésto /, (Skelettgrab in Brno-Slatina
/ Bez. Brno-mésto /)). Pfehled Vyzkumu 1978, 72f.

Klima 1981

Klima, B., Dva hroby kultury zvoncovitych poharti u Dolnich Bojanovic, /okr. Hodonin/,
(Zwei Griber der Glockenbecherkultur bei Dolni Bojanovice / Bez. Hodonin/). Prehled
Vyzkumi 1981, 26.

Klima 1956

Klima, B., Prizkum u jiZzniho biehu Vé&stonického jezera, okr. Bfeclav, (Untersuchung
beim siidlichen Ufer des Véstonicer Stausees, Bez. Bieclav). Piehled Vyzkumi 1986,
93f.

Knies 1904 5
Knies, J., Zvoncovita nadoby z Klobouk a Slapanic u Brna. Pravék 1904, 78-80.

Knor 1966
Knor, A., Nécropole a StehelCeves pres de Kladno (Bohéme). In: Filip, J. (Hrsg.), 7iéme
Congres International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques. Investigations

archéologiques en Tchécoslovaquie. Etat actuel des recherches et leur organisation
(Praha 1966) 107f.

-334 -



Kohl 1900
Kohl, C., Neue stein- und frithmetallzeitliche Griberfunde bei Worms. Korrbl. Dt. Ges.
Anthr. 31, 1900, 137-142.

Koenen 1895
Koenen, K., Gefillkunde der vorromischen, romischen und frinkischen Zeit in den
Rheinlanden (Bonn 1895).

Koester 1965-66
Koester, C., Beitrige zum Endneolithikum und zur Friihen Bronzezeit am nordlichen
Oberrhein. Prihist. Zeitschr. 43/44, 1965-66, 2-95.

Kollmann 1933
Kollmann, J., Ein Glockenbecher aus Stidmihren. Sudeta 9, 1933, 121f.

Kopriva 1958
Kopfiva, H., Berichte. Postoupky, Bez. Kroméfiz. Pravék Vychodni Moravy 1, 1958,
175.

Kossack/Lichardus 1991

Kossack, G./J. Lichardus, Die Kupferzeit als historische Epoche. Diskussion und
SchluBbetrachtung. In: Lichardus, J. (Hrsg.), Die Kupferzeit als historische Epoche,
Symposium Saarbriicken und Otzenhausen 6. - 13.11.1988. Saarbriicker Beitr. Altkde.
55,2 (Bonn 1991) 801-806.

Kosturik 1971

Kostufik, P., Archeologické nélezy z eneolitu a doby bronzové v TéSeticich (okr.
Znojmo), (Archéologische Funde aus dem Aneolithikum und der Bronzezeit in
TéSeticice (Bez. Znojmo)). Pfehled Vyzkuma 1971, 39-42.

Kosturik 19584
Kostutik, P., Uziti kamene v pravéku (Mikulov 1984).

Kosturik 1989
Kostuiik, P., Neue archdologische Funde aus Brno-Novy Liskovec (Bez. Brno-mésto).
Prehled Vyzkumu 1989, 26.

Koutecky 1967 .
Koutecky, D., Nové ndlezy ze severozapadnich Cech, (Neue Funde aus
Nordwestbohmen). Arch. Rozhledy 19, 1967, 30-34 Abb. 16-19.

Kovirik 1988 5
Kovarik, J., Praha 8 - Dablice. In: Havel, J./J. Kovéarik (Hrsg.), Pfehled vyzkumi
archeologického oddéleni MMP v letech 1986-1987. Arch. Pragensia 9, 1988, 178.

Kovics 1977
Kovdcs, T., Die Bronzezeit in Ungarn (Budapest 1977).

Kovacs 19586
Kovics, T., Ein Beitrag zur Untersuchung der bronzezeitlichen Verbindungen zwischen
Stidtransdanubien und der unteren Donaugegend. Folia Arch. 37, 1986, 17-25.

Kovdarnik 1976

Kovérnik, J., Dalsi ndlezy pravékého osidleni regionu honriho toku Roktytné /okr.
Trebic/, (Weitere Funde einer vorgeschichtlichen Besiedlung in der Region des oberen
Laufes der Rokytna /Bez. Ttebi¢/). Piehled Vyzkumu 1976, 120f.

-335-



Kovdarmik 1978

Kovarnik, J., Terénni prizkum praveékych lokalit na jihozapadni Moravé,
(Terrainuntersuchungen prahistorischer Lokalitéiten in Siidwestméhren). Prehled
Vyzkumt 1978, 65-67.

Kovdarnik 1981
Kovarnik, J., Archeologické ndlezy najiZzni a jthozdpadni Moravé, (Archidologische
Funde in Siid- und Westmihren). Pfehled Vyzkuma 1981, 76-79.

Kovdarnik 1983

Kovarnik, J., Vysledky terénniho archaeologickéo prizkumu na Znojemsku /okr.
Znojmo/, (Ergebnisse der archdologischen Terrainforschung im Znojmo-Gebiet /Bez.
Znojmo/). Pfehled Vyzkumu 1983, 100-102.

Kovdarnik 1985

Kovarnik, J., Terénni archeologicky prizkum na Znojemsku / okr. Znojmo /,
(Archidologische Terrainuntersuchung im Znojmoer Raum / Bez. Znojmo /). Piehled
Vyzkumt 1985, 75-77.

Kovdarnik 1990

Kovarnik, J., Dalsi archeologické nélezy ze znojemska a Tiebi¢ska, (Weitere
archiologische Funde im Raume von Znojmo und Tiebi¢ (Bez. Znojmo, Tiebic)).
Prehled Vyzkumi 1990, 115-126.

Kovdrnik 1991a

Kovaérnik, J., Dalsi archeologické nélezy ze znojemska a Tiebi¢ska, (Weitere
archiologische Funde im Raume von Znojmo und Tiebi¢ (Bez. Znojmo, Tiebic)).
Prehled Vyzkumi 1991, 102-107.

Kovdarnik 1991b

Kovarnik, J., Vysledky Letecké Archeologické Prospekce Na Jizni Moravé V R. 1991,
(Die Ergebnisse der archédologischen Luftbildprospektion in Siidméhren im J. 1991).
Prehled Vyzkumi 1991, 108-110.

Kovarnik 1992

Kovérnik, J., Nové archeoloické lokalty na Znojemsku a Breclavsku v r. 1992, (Neue,
1992 festgestellte archdologische Lokalitdten in den Gegenden von Znojmo und
Bieclav). Prehled Vyzkumt 1992, 94-99.

Kraft 1941-47
Kraft, G., Neue Glockenbecherfunde am Oberrhein. Badische Fundber. 17, 1941-1947,
127-137.

Kraft 1943
Kraft, G., Glockenbechergriber von Kiinheim, Ldkr. Kolmar (Oberelsal}). Nachrbl. Dt.
Vorzeit 19, 1943, 36-38 Taf. 6,1.

Kramer 1957-88
Kramer, D., Frithe Bauernkulturen in der Steiermark 5. Die frithen Bauern in der
Steiermark. Feldbacher Beitr. Heimatkde. Siidoststeiermark 2/3, 1987/88, 65f.

Kiivdnek v.a. 1972
Kftivanek, G./J. Ondracek/M. Stloukal, Prototunétické hroby z VySkova na Moravé, (Die
Protoaunjetitzer Griber von VySkov in Méhren). Arch. Rozhledy 24,4, 1972, 514-519.

Krzak 1981
Krzak, Z., Der Ursprung der Schnurkeramischen Kultur. Germania 59, 1, 1981, 21-29.

- 336 -



Kucera 1930

Kucera, V., Drobné archeologické nalezy z Mostecka 2. Bohaté nalezi$té keramiky
zvoncové v piskovné u dolu "Anna" v Sousi. Véstnik Spolku podkrusnohorského Mus.
Most 2, 1930, 13.

Kucera 1931
Kucera, V., Archeologické zprava z Mostecka za rok 1931. StarSi nalezy z dolu Jan u
Mostu. Véstnik Spolku PodkruSnohorského Mus. Most 3, 1931, 12-14.

Kucera 1934
Kucera, V., Archeologicka zprava za rok 1934. Véstnik Spolku PodkruSnohorského Mus.
Most 4, 1934, 14f.

Kiihn, F. 1979

Kiihn, F., Botanicky rozbor obili z eneolitu z Bofitova (okr. Blansko), (Botanische
Analyse von Getreide aus dem Aneolithikum aus Bofitov /Bez. Blansko/). Piehled
Vykumu 1979, 20.

Kiihn, F. 1981 5
Kiihn, F., Crops and weeds in Slapanice near Brno from early bronze age to now.
Zeitschr. Arch. 15, 1981, 191-198.

Kiihn, H.J. 1979
Kiihn, H.J., Das Spétneolithikum in Schleswig-Holstein (Neumiinster 1979) 90-93.

Kuna/Matousek 1978

Kuna, M./V. Matousek, Médéna industrie kultury zvoncovitych pohart ve stiedni
Evropé, (Das Kupferinventar der Glockenbecherkultur in Mitteleuropa). In: Filip, J.
(Hrsg.), Praehistorica 7. Varia Arch. 1 (Praha 1978) 65-89.

Kurth 1963

Kurth, G., Der Wanderungsbegriff in Préhistorie und Kulturgeschichte unter
paldodemographischen und bevolkerungsbiologischen Gesichtspunkten. Alt-Thiiringen
6, 1963, 1-21.

Kytlicova 1956
Kytlicova, O., Pohiebisté kultury zvoncovitych pohart v Knézevsi, (Nécropole de la
civilisation a vases campaniformes a KnéZeves). Arch. Rozhledy 8, 1956, 328.

Kytlicova 1957

Kytlicova, O., Pohiebisté kultury zvoncovitych pohért v Tfebusicich u Slaného,
(Nécropole de la civilisation des gobelets campaniformes a Trebusice). Arch. Rozhledy
9, 1957, 160;187.

Kytlicova 1960
Kytlicov4, O., Eneolitické pohtebisté v Brandysku, (Das dneolithische Griberfeld in der
Gemeinde Brandysek). Pam. Arch. 51, 1960, 443-474.

Langovd 1989
Langova, J., Zachranny vyzkum v Tlumacé (okr. Zlin), (Rettungsgrabung in Tlumacov
(Bez. Zlin)). Pfehled Vykumi 1989, 117f. Taf. 11.

Langovi 1992

Langova, J., Paldoanthropologische Beurteilungen. In: Dvorék, P. (Hrsg.), Die
Griberfelder der Glockenbecherkultur in Méhren 1 (Bez. Blansko, Brno-mésto, Brno-
venkov), Katalog der Funde (Brno 1992) 39-46.

- 337 -



Langova/Rakovsky 1981

Langova, J./I. Rakovsky, Objekty kultury zvoncovitych pohért z Jezetfan-MarSovic,
(Objects of the bell-beaker cuture from Jezetany-MarSovice). Arch. Rozhledy 33, 1981,
1, 19-36;113f.

Lanting/van der Waals 1976a

Lanting, J.N./].D. van der Waals, Beaker culture relations in the Lower Rhine Basin. In:
Lanting, J.N./J1.D. van der Waals (Hrsg.), Glockenbechersymposium Oberried 1974
(Bussum/Haarlem 1976) 1-80.

Lanting/van der Waals 1976b
Lanting, J.N./J1.D. van der Waals (Hrsg.), Glockenbechersymposium Oberried 1974
(Bussum/Haarlem 1976).

Lanting uv.a. 1973
Lanting, J.N./W.G. Mook/J.D. van der Waals, C'* chronology and the beaker problem.
Helinium 13, 1973, 38-58.

Lauermann/Zickbauer 1987

Lauermann, E./R. Zickbauer, Fundberichte 1987. Jiingere Steinzeit. Niederdsterreich.
KG Niederhollabrunn, MG Nlederhollabrunn VB Korneuburg (OK 41, W 18-22 mm, N
143 mm). Fundber. Osterrelch 26, 1987, 196.

Lichardus 1976

Lichardus, J., Rossen - Gattersleben - Baalberge. Ein Beitrag zur Chronologie des
mitteldeutschen Neolithikum und zur Entstehung der Trichterbecher-Kulturen. Saarbr.
Beitr. Altkde. 17 (Bonn 1976).

Lichardus 1978/79

Lichardus, J., Beitrdge zur jiingeren Steinzeit und Bronzezeit im Saar-Mosel-Raum. 2.
Zur Entstehung der frithen Bronzezeit. Ber. Staatl. Denkmalpfl. Saarland 25/26, 1978/79,
31-59.

Lichardus 1979-80
Lichardus, J., Zum Problem der Riesenbecher und der friihen Bronzezeit im Hessischen
Bergland. Fundber. Hessen 19/20, 1979-80, 327-368.

Lichardus 1991a

Lichardus, J., Die Kupferzeit als historische Epoche. Ein forschungsgeschichtlicher
Uberblick. In: Lichardus, J. (Hrsg.), Die Kupferzeit als historische Epoche, Symposium
Saarbriicken und Otzenhausen 6. - 13.11.1988. Saarbriicker Beitr. Altkde. 55, 1 (Bonn
1991) 13-32.

Lichardus 1991b

Lichardus, J., Die Kupferzeit als historische Epoche. Versuch einer Deutung. In:
Lichardus, J. (Hrsg.), Die Kupferzeit als historische Epoche, Symposium Saarbriicken
und Otzenhausen 6. - 13.11.1988. Saarbriicker Beitr. Altkde. 55, 2 (Bonn 1991) 763ff.

Lichardus v.a. 1985
Lichardus, J./M. Lichardus-Itten/G. Bailloud/J. Cauvin, La protohistoire de 1"Europe: Le
néolithique et le chalcolithique entre la méditerannée et la mer baltique (Paris 1985).

Liedermann 1873

Liedermann, J., Prihistorische Ansiedlungen im Nikolsburger Bezirk. Mitt. Anthr. Ges.
Wien 3, 1873, 135-146.

- 338 -



Lippert 1964 .
Lippert, A., Das friihbronzezeitliche Gréaberfeld Ossarn, p.B. St. Polten, NO. Arch.
Austriaca 35, 1964, 14ff.

Lomborg 1960
Lomborg, E., Donaulidndische Kulturbeziehungen und relative Chronologie der frithen
nordischen Bronzezeit. Acta Arch. (Kebenhavn) 30, 1960, 51-146.

Lorencovd 1960 .
Lorencova, A., Anthropologische Bearbeitung menschlicher Uberreste aus der
Versuchsgrabung von Prosiméfice. Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E6, 10, 1961, 55-60.

Lorencovd 1981

Lorencova, A., Antropologické zhodnoceni lidské kostry nalezené v Jezefanech-
Marsovicich, (Anthropological analysis of the human skeleton from the grave at
Jezetany-MarSovice). Arch. Rozhledy 33, 1981, 34f.

Ludikovsky 1961

Ludikovsky, K., Pohfebisté zvoncovitych pohart v Pustiméfskych Prusich u Vyskova,
(Griberfeld aus der Zeit der Glockenbecherkultur in Pustiméiské Prusy bei Vyskov).
Prehled Vyzkumi 1961, 47f.

Liining 1972
Liining, J., Zum Kulturbegriff im Neolithikum. Prihist. Zeitschr. 47, 1972, 145-173.

Lunz 1986
Lunz, R., Vor- und Friihgeschichte Siidtirols 1. Steinzeit (Bruneck 1986) 63-66.

Machnik 1962
Machnik, J., Uwagi o zwiazkach i chronologii niektorych znalezisk kultury ceramiki
sznurowej w Karpatach, (Observations sur les connexités et la chronologie de certianes

trouvialles [trouvailles] de la civilisation de la céramique cordée dans les Carpates). Acta
Arch. Carpathica 4, 1962, 91-107.

Machnik 1969
Machnik, J., Einige Bemerkungen zur relativen Chronologie des Spétneolithikums in
Kleinpolen. Arch. Polski 14, 2, 1969, 387-389.

Machnik 1971 .

Machnik, J., Kulturverdnderungen im Karpatenbecken gegen Ende des Aneolithikum und
zu Beginn der Friihbronzezeit und deren Widerspiegelung in Kleinpolen. Arch. Polski

16, 1, 1971, 147-149.

Machnik 1972-73

Machnik, J., Des remarques sur les relations entre les régions Carpathes et des Alpes a la
fin de 1"époque énéolithique et au début de 1"4ge du bronze. Acta Arch. Carpathica 13,
1972-73, 72f.

Machnik 1973
Machnik, J., Studies on the connections of the Caucasus region with the Carpathian areas
at the beginning of the bronze age. Arch. Polski 18, 1, 1973, 163-165.

Machnik 1974

Machnik, J., Bemerkungen zu den Kulturbeziehungen in Mitteleuropa am Anfang der
Bronzezeit. Preist. Alpina 10, 1974, 191-207.

-339-



Machnik 1975

Machnik, J., Einige Bemerkungen zur Genese der frithbronzezeitlichen Zivilisation in
Europa (Diskussionsbeitrag), (Kilka uwag temat genezy wczesnobrazowej cywilizacji w
Europie (glos w dyskusji)). Acta Arch. Carpathica 15, 1975, 239-245.

Machnik 1979

Machnik, J., Krag kulturowy ceramiky sznurowej. In: Kulczycka-Leciejewiczowa, M./A.
Machnik/T. Wislanski (Hrsg.), Prahistoria ziem polskich 2, Neolit (Wroctaw-Warszawa-
Krakow uv.a. 1979) 337-419.

Machnik 1981
Machnik, J., Die Verbreitung und Chronologie der Veselé-Chlopice-Kultur. Slovenska
Arch. 29, 2, 1981, 297-311.

Machnik 1954
Machnik, J., Frithbronzezeitliche Kulturen in Kleinpolen. In: Tasié, N. (Hrsg.), Kulturen
der Friihbronzezeit des Karpatenbeckens und Nordbalkans (Beograd 1984) 341-366.

Machnik 1987

Machnik, J., Kultury z przetomu eneolitu i epoki brazu w strefie karpackiej, (Kulturen
der Wende des Aneolithikums und der Friihbronzezeit in der Karpatenzone) (Wroctaw -
Warszawa - Krakow 1987).

Machnik 1989

Machnik, J., Neue Angaben fiir die Periodisierung der Friihbronzezeit in Kleinpolen,
(Nové udaje pro periodizaci ¢asné doby bronzové v Malopolsku. In: Buchvaldek, M./E.
Pleslova-Stikova (Hrsg.), Das Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C'* 3000-2000
b.c.) in Mitteleuropa: kulturelle und chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14.
Internationales Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 275-279.

Mahr 1930
Mabhr, A., Vorzeitfunde aus dem Saazer Becken in Wiener Museumsbesitz. Sudeta 6,
1930, 9-36.

Maier 1960 )
Maier, R.A., Nochmals zum roten Steinschmuck des Aneolithikums. Germania 39, 1960,
452-454.

Maier 1983
Maier, R.A., Zwei kleine metallzeitliche Steinambosse aus Oberbayern. Germania 61/1,
1983, 117-119.

Malmer 1962
Malmer, M., Jungneolithische Studien. Acta Arch. Lundensia 8,2 (Lund 1962).

Mandera 1965
Mandera, H.-E., Zur Deutung neolithischer Kulturen. Probleme urgeschichtlicher
Methodik. Nass. Ann. 76. 1965, 1ff.

Marschall 1969

Marschall, Otto, Ein Grab der Glockenbecherkultur mit Bernsteinschmuck bei
Hedersleben, Kr. Eisleben. Ausgr. u. Funde 14, 1969, 31-34.

-340 -



Marschall 1990
Marschall, O., Ein Grab der Glockenbecherkultur mit Bernsteinkndpfen bei Hedersleben,
Kr. Eisleben. Ausgr. u. Funde 35, 1990, 4, 172-174.

Masek 1976
Masek, N., Sidlistni objekt kultury zvoncovitych pohart v Hostivafi - Praha 10, (Ein
Siedlungsobjekt der Glockenbecherkultur in Prag 10 - Hostivar). Arch. Rozhledy 28,
1976, 18-30.

Masek 1981
Masek, N., Neolitické a eneolitické sidliSte v Praze 10 - Hostivar, (Neo- und
dneolithische Siedlung in Prag-Hostivar). Arch. Pragensia 2, 1981, 41.

Maska 1890
Maska, K.J., Bericht des Konservators Prof. Maska iiber seine Forschungen in Mihren.
Mitt. K.K. Centralcomm. Baudenkmale 16, 1890, 44.

Matousek 1952 .

Matousek, V., Pohfebni ritus rané unétické kultury v Cechach, (Der Grabritus der frithen
Aunjetitzer Kultur in Bohmen). In: Zavadova, A./M. Buchvaldek (Hrsg.), Praehistorica
10. Varia Arch. (Praha 1982) 33-52.

Matthias 1960
Matthias, W., Neue Griber des Glockenbecherfriedhofs von Schafstiadt. Jahresschr.
Mitteldt. Vorgesch. 44, 1960, 81-107.

Matthias 1968
Matthias, W., Kataloge zur mitteldeutschen Schnurkeramik 3: Nordharzgebiet. Veroft.
Landesmus. Vorgesch. Halle 23 (Berlin 1968).

Maurer 1976
Maurer, H., Neue jungsteinzeitliche Funde aus Niederosterreich. Arch. Austriaca 59/60,
1976, 21-27.

Medunova-Benesovd 1962
Medunovéi-BeneSova, A., Ndlezy zvoncovitych poharti z Pfedmosti u Pferova. Sbornik
Ceskoslovenské Spolecnosti Arch. 2, 1962, 235-245

Medunovéa-Benesova 1972
Medunova-Benesova, A., JeviSovice - Stary Zamek, Schicht B. Katalog der Funde.
Fontes Arch. Moravicae 6 (Brno 1972).

Medunovi-Benesovd 1981a .
Medunova-Benesova, A., Zur Frage des Vorkommens der Kosihy-Caka-Gruppe in
Mihren. Slovenska Arch. 29,1, 1981, 97-103.

Medunova-Benesovd 1981b

Medunova-BeneSova, A., Die JeviSovice-Kultur in Stidwestméahren. In: Kalicz, N./R.
Kalicz-Schreiber (Hrsg.), Die Friihbronzezeit im Karpatenbecken und in den
Nachbargebieten, Internationales Symposium Budapest-Velem 1977 (Budapest 1981)
109ff.

Medunova-Benesovd 1981c¢

Medunova-Benesova, A., JeviSovice - Stary Zamek. Schicht C2, C1, C. Katalog der
Funde. Fontes Arch. Moravicae 13 (Brno 1981).

-341 -



Medunova-Benesovd 1993 5
Medunova-BeneSova, A., 3.6 JeviSovicka kultura. In: Podborsky, V./M. CiZmai/P.
Dvorak/A. Erhart/V. Jandk/A. Medunova-BeneSova/J. Nekvasil/J. Ondracek/J.
PavelCik/M. Sala$/S. Stuchlik/J. Stuchlikova/L. Sebela/M. Smid/A. Strof/J. Tejral/K.
Valoch (Hrsg.), Pravéké Dé€jiny Moravy, Vlastivéda Moravska Zemé A Lid,
(Heimatkunde des Méhrischen Landes und der Leute. Die Vorgeschichte Méhrens) (Brno
1993) 191-200.

Medunova/Ondriacek 1969

Medunova, A./J. Ondracek, Biritudlni pohiebisté lidu s kulturou zvoncovitych pohara u
Lechovic, okr. Znojmo, (Das birituelle Gréiberfeld der Glockenbecherkultur bei
Lechovice, Kreis Znojmo). Arch. Rozhledy 21, 4, 1969, 4371f.

Meier-Arendt 1992
Meier-Arendt, W. (Hrsg.), Bronzezeit in Ungarn. Forschungen in Tell-Siedlungen an
Donau und Theiss (Frankfurt/M. 1992).

Meisenheimer 1989

Meisenheimer, M., Das Totenritual, geprédgt durch Jenseitsvorstellungen und
Gesellschaftsrealitiit. Theorie des Totenrituals eines kupferzeitlichen Friedhofs zu
Tiszapolgar-Basatanya (Ungarn). BAR 475 international series (Oxford 1989).

Menghin 1926
Menghin, O., Einfiihrung in die Urgeschichte Bohmens und Méhrens (Reichenberg
1926).

Menk 1979
Menk, R., Le phénomene campaniforme: structures biologiques et intégration historique.
In: Menk, R./A. Gallay (Hrsg.), Anthropologie et archéologie: le cas des premiers ages

des métaux. Actes du symposium de Sils-Maria 25 - 30 septembre 1978. Archives
Suisses Anthr. Générale 43,2, Geneve 1979, 259-284.

Meftinsky 1976

Meftinsky, Z., Zachranny vyzkum v nové Stérkovné n.p. Ingstav u Dolnich Véstonic (okr.
Bfeclav), (Rettungsgrabung in der neuen Schottergrube des VEB Ingstav bei Dolni
Véstonice /Bez. Breclav/). Pfehled Vyzkumu 1976, 118f.

Mefinsky 1977

Mefinsky, Z., Pokracovani zachranného vyzkumu v nové Sté€rkovné n.p. Ingstav u
Dolnich Véstonic (okr. Bfeclav), (Fortsetzung der Rettungsgrabung in der neuen
Schottergrube des VEB Ingstav bei Dolni Véstonice /Bez. Bfeclav/). Pfehled Vyzkumt
1977, 108f.

Mefinsky/Stuchlik 1977a
Mefinsky, Z./S. Stuchlik, Hroby kultury se zvoncovitymi pohéry a sttedodunajské
moylové kultury v Bulharech (okr. Breclav), (Gréaber der Glockenbecher- und der

donaulédndischen Hiigelgraberkultur in Bulhary /Bez. Bieclav/). Piehled Vyzkuma 1977,
291.

Metinsky/Stuchlik 1977b
Mefinsky, Z./S. Stuchlik, Zprava o inventarizaci archaeologické sbirky Vrbasova muzea
ve Zdanicich v roce 1977 (Bericht tiber die Inventarisierung der archédologischen

Sammlung des Vrbas-Museums in Zdénice im Jahre 1977 /Bez. Hodonin/). P¥ehled
Vyzkumt 1977, 116f.

-342-



Metinsky/Stuchlik 1980

Mefinsky, Z./S. Stuchlik, Hroby kultury se zvoncovitymi pohéry a stfedunajské
mohylové kulury v Bulharech, okr. Bfeclav, (The graves of the bell-beaker and the
middle danubian tumulus cultures at Bulhary, Breclav distr.). Arch. Rozhledy 32, 1980,
368-379.

Milojcic 1949
Milojci¢, V., Chronologie der jlingeren Steinzeit Mittel- und Siidosteuropas (Berlin
1949).

Milojcic 1959
Milojci¢, V., Zur Chronologie der jiingeren Stein- und Bronzezeit Siidost- und
Mitteleuropas. Germania 37, 1959, 65ff.

Mitscha-Marheim 1924
Mitscha-Mirheim, H., Grabfunde der Voraunjetitzzeit aus Mistelbach (Niederodsterreich).
Wiener Prihist. Zeitschr. 11, 1924, 96ff.

Mitscha-Marheim 1931
Mitscha-Mirheim, H., Griberfunde der Uraunjetitzstufe aus Pottenhofen (Bez.
Mistelbach). Wiener Prihist. Zeitschr. 18, 1931, 24-26.

Moller 1927
Moller, A., Ein Griffzungendolch mit Randleisten der Glockenbecherkultur. Mitt. Anthr.
Ges. Wien 57, 1927, 87-89.

Montelius 15899-1900
Montelius, O., Die Chronologie der iltesten Bronzezeit in Nord-Deutschland und
Skandinavien. Archiv Anthr., Ethn. u. Urgesch. 26, 1899-1900, 88ff.;193.

Moraw 1993

Das Mitelalter. Grundfragen und Grundlagen. Bohmen und Méhren im Reich. In: Prinz,
F. (Hrsg.), Deutsche Geschichte im Osten Europas. Bohmen und Mihren (Berlin 1993)
30ff.

Moucha 1963 .
Moucha, V., Die Periodisierung der Unéticer Kultur in Bohmen. Sbornik Ceskoslovenské
Spolecnosti Arch. 3, 1963, 9-60.

Moucha 1981a
Moucha, V., Donau-Karpatische Einfliisse im &dlteren Abschnitt der Aunjetitzer Kultur.
Slovenska Arch. 29,1, 1981, 105ff.

Moucha 19816

Moucha, V., Siidostliche Elemente in méhrischen und bohmischen Gruppe der
Glockenbecherkultur. In: Kalicz, N./R. Kalicz-Schreiber (Hrsg.), Die Friihbronzezeit im
Karpatenbecken und in den Nachbargebieten, Internationales Symposium Budapest-
Velem 1977 (Budapest 1981) 115-123;291-295.

Moucha 1958
Moucha, V., Ladislav Hijek - nekrolog. Arch. Pragensia 9, 1988, 181-183.

Moucha 1989 .

Moucha, V., Bchmen am Ausklang des Aneolithikums und am Anfang der Bronzezeit,
(Cechy na sklonku eneolitu a na po¢atku doby bronzové). In: Buchvaldek, M./E.
Pleslova-Stikova (Hrsg.), Das Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C"* 3000-2000
b.c.) in Mitteleuropa: kulturelle und chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14.
Internationales Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 213-218.

- 343 -



Moucha 1992
Moucha, V., Die Schnurkeramische Kultur und die Glockenbecherkultur in Bohmen. In:
Buchvaldek, M./C. Strahm (Hrsg.), Die kontinentaleuropédischen Gruppen der Kultur mit

Schnurkeramik, Schnurkeramik-Symposium 1990, Univerzita Karlova, Praehistorica 19
(Praha 1992) 81-88.

Moucha/Pleinerova 1978 5
Moucha, V /1. Pleinerova, Praveké dejiny Cech (Praha 1978).

Muska 1981
Muska, J., The settlement and cemetery sites of the bell beaker culture at Radovesice by
Bilina. In: Hrala, J. (Hrsg.), Nouvelles archaéologiques dans la république socialiste

Tcheque. 10. Congres Internat. Sciences Préhist. et Protohist. Mexico 1981 (Praha - Brno
1981) 51.

Miiller, C. 1958
Miiller, C., Schitzung der Korperhohe bei Funden von Leichenbrinden. Ausgr. u. Funde
3, 1958, 52-58.

Miiller, H.-H. 1991

Miiller, H.-H. Tierreste in Brandbestattungen und ihre Bedeutung fiir die Rekonstruktion
der Bestattungssitten. In: Horst, F./H. Keiling (Hrsg.), Bestattungswesen und Totenkult
in ur- und frithgeschichtlicher Zeit. Beitrdge zu Grabbrauch, Bestattungssitten,
Beigabenbrauch und Totenkult (Berlin 1991) 377-380.

Miiller, R./WindI 1994

Miiller, R./H. Windl (Hrsg.), Die Fragen der Bronzezeit. Archidologische Konferenz des
Komitates Zala und Niederosterreichs 3. Keszthely, 5.-7.10.1992, (A bronzkor kérdései.
Zala megye és Also-Ausztria régészeti konferencidi 3. Keszthely, 1992, 10. 5-7.). Zalai

Muz. 5 (Zalaegerszeg 1994).

Miiller-Karpe 1974
Miiller-Karpe, H., Handbuch der Vorgeschichte 3: Kupferzeit (Miinchen1974) 240-246.

Nekvasil 1970
Nekvasil, J., Zachraniovaci vyzkum u Skrbné, (Eine Rettungsgrabung bei Skrben (Bez.
Olomouc)). Pfehled Vyzkumi 1970, 26-29.

Nerudova/Paral 1996

Nerudova, Z./]. Paral, 4. Paldozoologische Gutachten. In: Dvorak, P./A. Matéjickova/J.
Peska/l. Rakovsky, Gréberfelder der Glockenbecherkultur in Mihren 2 (Bezirk Breclav).
Katalog der Funde (Brno u. Olomouc 1996) 70f.

Neugebauer C./J.W. Neugebauer 1991a

Neugebauer C./J.W. Neugebauer, Fundberichte 1991, Jiingere Steinzeit.
Niederosterreich. KG Gemeinlebarn, SG Traismauer, VB St. Polten. Fundber. Osterreich
30, 1991, 234f.

Neugebauer C./J.W. Neugebauer 1991b

Neugebauer C./J.W. Neugebauer, Fundberichte 1991, Jiingere Steinzeit.
Niederosterreich. KG Maria Ponsee, MG Zwentendorf an der Donau, VB Tulln. Fundber.
Osterreich 30, 1991, 237f.

344 -



Neugebauer, C./J.W. Neugebauer 1992

Neugebauer, C./J.W. Neugebauer, Quellen zur Chronologie der spidten Schnurkeramik im
Unteren Traisental, Niederdsterreich. In: Buchvaldek, M./C. Strahm (Hrsg.), Die
kontinentaleuropdischen Gruppen der Kultur mit Schnurkeramik, Schnurkeramik-
Symposium 1990, Univerzita Karlova, Praehistorica 19 (Praha 1992) 143-155.

Neugebauer, J.-W. 1974-1975
Neugebauer, J.-W., 25 Jahre Bronzezeitforschung in Niederosterreich (1950-1975). Mitt.
Osterr. Arbeltsgememschaft Ur- u. Frithgesch. 25, 1974-1975, 67.

Neugebauer, J.-W. 1976
Neugebauer, J.-W., 25 Jahre Bronzezeitforschung in Niederosterreich. Arch. Austriaca
59/60, 1976, 50.

Neugebauer, J.-W. 1981a
Neugebauer, J.-W., Glockenbecherfunde im Raume Laa an der Thaya, Niederdsterreich.
Arch. Austriaca 65, 1981, 53ff.

Neugebauer, J.-W. 1981b

Neugebauer, J.-W., Herzogenburg-Kalkofen, ein ur- und frithgeschichtlicher Fundplatz
im Unteren Traisental. Unter Mitwirkung von Alois Gattringer. Fundber. Osterreich.
Mat.heft A1 (Wien 1981).

Neugebauer, J.-W. 1993
Neugebauer, J.-W., Rettungsgrabungen im Unteren Traisental in den Jahren 1992 und
1993, 11. Vorbericht iiber die Aktivititen der Abteilung fiir Bodendenkmale des

Bundesdenkmalamtes im Raum St. Polten-Traismauer. Fundber. Osterreich 32, 1993,
443ff.

Neugebauer, J.-W. 1994a
Neugebauer, J.-W., Bronzezeit in OstOsterreich. Wissenschaftl. Schriftenreihe
Niederosterreich 98-101 (St. Polten u. Wien 1994).

Neugebauer, J.-W. 1994b

Neugebauer, J.-W., Die friihe und beginnende mittlere Bronzezeit in OstOsterreich
siidlich der Donau, (A korabronzkor és a kozépsobronzkor kezdete Kelet-Ausztridban, a
Dunitol délre). In: Miiller, R./H. Windl (Hrsg.), Die Fragen der Bronzezeit.
Archiologische Konferenz des Komitates Zala und Niederosterreichs 3. Keszthely, 5.-

7.10.1992, (A bronzkor kérdései. Zala megye €s Also-Ausztria régészeti konferencidi 3.
Keszthely, 1992, 10. 5-7.). Zalai Muz. 5 (Zalaegerszeg 1994) 85ff.

Neugebauer, J.-W./Gattringer 1952

Neugebauer, J.-W./A. Gattringer, Die Kremser Schnellstrae S 33. Zweiter Vorbericht
iiber die Ergebnisse der archdologischen Uberwachung des GroBbauvorhabens durch die
Abt. f. Bodendenkmale des Bundesdenkmalamtes im Jahre 1982. Fundber. Osterreich 21,
1982, 63ff.

Neugebauer, J W. v.a. 1991

Neugebauer, J.W./A. Gatringer/C. Blesl/C. Neugebauer-Maresch/B. Sitzwohl,
Rettungsgrabungen im Unteren Traisental im Jahre 1991 (mit Ausblick auf 1992).
Zehnter Vorbericht liber die Aktvitdten der Abt. f. Bodendenkmale des
Bundesdenkmalamtes im Raum St. P6lten-Traismauer. Fundber. Osterr. 30, 1991, 87-
140.

- 345 -



Neugebauer, JW. v.a. 1994

Neugebauer, J.W./C. Blesl/A. Gatringer/C. Neugebauer-Maresch/F. Preinfalk/M.
Reichel, Rettungsgrabungen im Unteren Traisental im Jahre 1994. Zwolfter Vorbericht
tiber die Aktvititen der Abt. f. Bodendenkmale des Bundesdenkmalamtes im Raum St.
Polten-Traismauer. Fundber. Osterr. 33, 1994, 297-352.

Neugebauer-Maresch 1994a

Neugebauer-Maresch, C., Die Lokalgruppe der Schnurkeramik des Unteren Traisentals.
In: Neugebauer, J.W. (Hrsg.), Bronzezeit in Ostosterreich. Wiss. Schr.reihe
Niederosterreich 98-101 (St. Polten u. Wien) 23ff,

Neugebauer-Maresch 1994b

Neugebauer-Maresch, C., Uberblick iiber das Endneolithikum im Unteren Traisental,
(Attekmtes az Also6- Tralsen volgy késo-neolitikumérdl). In: Miiller, R./H. Windl (Hrsg ),
Die Fragen der Bronzezeit. Archdologische Konferenz des Komitates Zala und
Niederdsterreichs 3. Keszthely, 5.-7.10.1992, (A bronzkor kérdései. Zala megye €s Also-
Ausztria régészeti konferencidi 3. Keszthely, 1992, 10. 5-7.) Zalai Muz. 5 (Zalaegerszeg
1994) 73ff.

Neumann 1929
Neumann, G., Die Gliederung der Glockenbecherkultur in Mitteldeutschland. Prihist.
Zeitschr. 20, 1929, 3ff.

Neumann 1958
Neumann, G., Glockenbecherkultur. Ausgr. u. Funde 3, 1958, 199-201.

Neustupny, E. 1961
Neustupny, E., Die westlichen Kulturen im bohmischen Aneolithikum. In: Bshm, J./S. de
Laet (Hrsg.), L "Europe a la fin de 1"4ge de la pierre (Praha 1961) 313-320.

Neustupny, E. 1966
Neustupny, E., K mladsimu eneolitu v Karpatské kotlin€, (Zum jiingeren Aneolithikum
im Karpatenbecken) Slovenskd Arch. 14, 1966, 77-96.

Neustupny, E. 1968
Neustupny, E., Absolute chronology of the neolithic and aeneolithic periods. Slovenska
Arch. 16, 1968, 19-60.

Neustupny, E. 1972
Neustupny, E., Das jiingere Aneolithikum in Mitteleuropa. Musaica 23, 1972, 91-120.

Neustupny, E. 1976a
Neustupny, E., The Bell Beaker Culture in East Central Europe. In: Guilaine, J. (Hrsg.),
La civilisation des vases campaniformes, 9ieme Congrés Union internationale des

sciences préhistoriques et protohistoriques Nice, mardi 14 septembre 1976. Colloque 24
(Nizza 1976) 112-131.

Neustupny, E. 1976b
Neustupny, E., Paradigm Lost. In: Lanting, J.N./J.D. van der Waals (Hrsg.),
Glockenbechersymposium Oberried 1974 (Bussum/Haarlem 1976) 241-247.

Neustupny, E. 1981
Neustupny, E., Mobilitét der dneolithischen Populationen. Slovenska Arch. 29,1, 1981,
111-120.

Neustupny, E. 1984

Neustupny, E., The Bell Beaker culture in east central Europe. In: Guilaine, J. (Hrsg.),
L’age du cuivre européen (Paris 1984) 107-116.

- 346 -



Neustupny, E. 1989

Neustupny, E., Die Besiedlung Bohmens im Aneolithikum, (Osidlen{ Cech v eneolitu).
In: Buchvaldek M./E. Pleslova-Stikova (Hrsg.), Das Aneohthlkum und die friiheste
Bronzezeit (C14 3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa: kulturelle und chronologische

Beziehungen, Praehistorica 15, 14. Internationales Symposium, Univerzita Karlova
(Praha 1989) 81-84.

Neustupny, E./SmrZ 1989

Neustupny, E./Z. SmrZ, Cachovice - pohiebisté kultury se $fitirovou keramikou a
zvoncovych pohart, (Cachov1ce a corded ware and bell beaker cemetery). Pam. Arch.
80, 1989, 282-383.

Neustupny, J. 1930
Neustupny, J., Skifiikovy Zarovy hrob kultury zvoncovitych pohari z Mostu, (Tombeau a

ciste de la culture des vases caliciformes de Most (Briix)). Pam. Arch. 36, 1930, 112.

Neustupny, J. 1960
Neustupny, J., Some suggestions concerning archaeologic records and archaeologic
cultures. Swiatowit 23, 1960, 31-40.

Neustupny, J. 1961

Neustupny, J., Zum Stand der relativen Chronologie des Aneolithikums in der
Tschechoslowakel In: Tocik, A. (Hrsg.), Kommission fiir das Aneolithikum und die
iltere Bronzezeit Nitra 1958 (Bratislava 1961) 43-58.

Neustupny, J. 1962
Neustupny, J., Lid kultury se zvoncovitymi pohdry v Cechéch a na Moravé. Casopis
Narod. Muz. Praha 141, 1962, 184.

Neustupny, J. 1963

Neustupny, J., The bell beaker bulture in Bohemia and Moravia. In: Genoves, S. (Hrsg.),
A Pedro Bosch Gimpera en sel septuagésimo aniversario de su nacimiento (Festschr.
Bosch Gimpera) (Mexiko 1963) 331-345.

Nosek 1964
Nosek, S., Le début de 1"dge de bronze en Pologne. Arch. Polona 6, 1964, 7-64.

Novotna/Novotny 1984a
Novotnd, M./B. Novotny, Die Chtopice-Veselé-Gruppe. In: Tasi¢, N. (Hrsg.), Kulturen
der Friihbronzezeit des Karpatenbeckens und Nordbalkans (Beograd 1984) 283-288.

Novotni/Novotny 1984b
Novotnd, M./B. Novotny, Die KoStany-Gruppe. In: Tasi¢, N. (Hrsg.), Kulturen der
Friihbronzezeit des Karpatenbeckens und Nordbalkans (Beograd 1984) 289-298.

Novotnia/Novotny 1984c
Novotné, M./B. Novotny, Die Nitra-Kultur. In: Tasi¢, N. (Hrsg.), Kulturen der
Friihbronzezeit des Karpatenbeckens und Nordbalkans (Beograd 1984) 299-306.

Novotna/Novotny 1984d
Novotnd, M./B. Novotny, Aunjetitzer Kultur. In: Tasi¢, N. (Hrsg.), Kulturen der
Friihbronzezeit des Karpatenbeckens und Nordbalkans (Beograd 1984) 307-314.

Novotny 1955

Novotny, B., Slawonische Kultur in der Tschechoslowakei. Slovenska Arch. 3, 1955, 56-
61.

Novotny 1956

Novotny, B., Fouilles de Mikulice. Arch. Rozhledy 8, 1956, 509;519-512;620.

- 347 -



Novotny 1958
Novotny, B., Hroby kultury zvoncovitych pohar u Smolina na Moravé, (Die Gréber der
Glockenbecherkultur in Smolin (Mihren)). Pam. Arch. 49, 2, 1958, 297-311.

Noworyta 1976
Noworyta, E., De nouvelles découvertes de [la] culture des vases caliciformes en Silésie.
Silesia Antiqua 18, 1976, 49-58.

Obermaier 1911-12
Obermaier, H., Der Mensch der Vorzeit (Berlin - Miinchen - Wien 1911-12).

Ohrenberger 1949
Ohrenberger, A., Die Jungsteinzeit des Burgenlandes (Diss. Wien 1949).

Ohrenberger 1950
Ohrenberger, A., Neue Funde aus der Stein- und Bronzezeit im Burgenland. Burgenl.
Heimatbl. 12, 1950, 1-12.

Ohrenberger 1951
Ohrenberger, A., Grabfunde aus der friihen Bronzezeit im Burgenland. Burgenl. Forsch.
Sonderh. (Eisenstadt 1951) 66-73.

Ohrenberger 1956

Ohrenberger, A., Zwei Griber aus der Spétphase der Glockenbecherkultur in
Deutschkreutz, BH Oberpullendorf, Bgld. Ein Beitrag zum Problem des Typus
Ragelsdorf-Oggau-Sarrdd. Arch. Austriaca 19/20, 1956, 98-105 Taf. 1-2.

Olexa 1987
Olexa, L., Griber von Metallgiessern in NiZznd Mysla. Arch. Rozhledy 39, 1987, 255-
275.

Oliva 1991

Oliva, M., Stipan4 industrie kzp z pohfebiité v Brn&-Holaskach, _(Die Spaltindustrie [der
Glockenbecherkultur auf dem Griiberfeld von Brno- Holasky]). Casopls Moravského
Muz. Brno 76, 1-2, 1991, 59f.

Ondricek 1959a
Ondrécek, J., Hrob kultury zvoncovitych pohart v Kobyli na Morave, (Ein Grab der
Glockenbecherkultur von Kobyli na Moravé). Prehled Vyzkuma 1959, 145.

Ondridcek 1959b
Ondrécek, J., Sidlisté lidu zvoncovitych pohéart u Rajhradu, (Eine Siedlung der
Glockenbecherkultur bei Rajhrad). Pfehled Vyzkumu 1959, 146.

Ondricek 1959c

Ondragek, J., Zjistovaci vyzkum na pohiebisti lidu se zvoncovitymi pohéry v
Borkovanech, okr. Hustopece, (Feststellungsgrabung auf einem Gréberfeld der
Glockenbecherkultur in Borkovany, Bez. Hustopece). Pfehled Vyzkumu 1959, 145.

Ondricek 1961a
Ondrécek, J., Hrob lidu s kulturou zvoncovitych poharti z Brna-Julidnova, (Grab der
Glockenbecherkultur aus Brno-Julidnova). Pfehled Vyzkumi 1961, 44.

Ondridcek 1961b

Ondrécek, J., Prispévky k poznéni kultury zvoncovitych na Moravé, (Beitrige zur
Erkenntnis der Glockenbecherkultur in Mahren). Pam. Arch. 52, 1961, 149-157 Abb. 5.

- 348 -



Ondriacek 1962
Ondracek, J., Nalezy kultury zvoncovitych pohdrti v Zopech u Holesova, (Funde der
Glockenbecherkultur in Zopy bei Holesov). Prehled Vyzkumu 1962, 30f.

Ondracek 1963
Ondrécek, J., Dalsi hrob kultury zvoncovitych pohard z Brna-Julidnova, (Ein weiteres
Grab der Glockenbecherkultur aus Brno-Julianov). Piehled Vyzkuma 1963, 22f. Taf. 8.

Ondracek 1964
Ondrécek, J., Protounéticer-Kultur in Mihren und das Problem ihrer Entstehung. Piehled
Vyzkumi 1964, 1f.

Ondriacek 1966a
Ondrécek, J., Nécropole birituelle a Lechovice pres de Znojmo (Moravie). In: Filip, J.
(Hrsg.), Tieme Congres International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques.

Investigations archéologiques en Tchécoslovaquie. Etat actuel des recherches et leur
organisation (Praha 1966) 108f.

Ondracek 1966b

Ondrécek, J., Siiirovy hrob z Hostic-Heroltic na Vyskovsku, (Eine schnurkeramische
Bestattung aus HoStice-Heroltice in der VySkover Gegend). Arch. Rozhledy 18, 1966,
639-643.

Ondracek 1967a

Ondrécek, J., Hrob kultury zvoncovitych poharti z Medlova, (okr. Brno-venkov), (Das
Glockenbechergrab von Medlov (Bez. Brno-venkov)). Pfehled Vyzkumut 1967, 21f. Taf.
19.

Ondracek 1967b

Ondrécek, J., Hrob kultury zvoncovitych pohart z Pustiméie na Vyskovsku, (Das
Glockenbechergrab von Pustiméf in der Gegend von Vyskov). Prehled Vyzkumu 1967,
23 Taf. 20,1-6.

Ondricek 1967c
Ondrécek, J., Moravska protounéticka kultura, (Die mihrische Proto-Aunjetitzer Kultur).
Slovenska Arch. 15, 1967, 389-446.

Ondricek 1967d
Ondrécek, J., Nové nalezy z Klobouk u Brna, (Neue Funde von Klobouky u Brna).
Prehled Vyzkumu 1967, 19.

Ondracek 1968a
Ondrécek, J., Hrob kultury zvoncovitych poharti v Brne-Julidnové, (Ein Grab der
Glockenbecherkultur in Brno-Julidnov). Pfehled Vyzkumi 1968, 19f. Taf. 17.4.

Ondracek 1968b

Ondrécek, J., Novy nalez keramiky kultury zvoncovitych pohart z Bucovic, (Ein neuer
Keramikfund der Glockenbecherkultur in BuCovice). Pfehled Vyzkumu 1968, 23f. Taf.
17,5.

Ondracek 1968c

Ondracek, J., Vyzkum nitranského pohrebiste u HoleSova v roce 1968 (okr. Kroméfiz),
(Ausgrabung der Nitra-Gruppe-Nekropole bei HoleSov im Jahre 1968 (Bez. Kroméfiz)).
Prehled Vyzkumu 1968, 13-14.

Ondracek 1972

Ondrécek, J., Pohtebiste nitranské skupiny v HoleSové, (Das Griberfeld der Nitra-
Gruppe in HoleSov). Arch. Rozhledy 24, 1972, 168-172;233-235.

- 349 -



Ondridcek 1976
Ondrécek, J., Grabung eines Objektes der Glockenbecherkultur in Bofitov, Bez. Blansko.
Prehled Vyzkumt 1976, 26.

Ondracek/Dvorik, P. im Druck
Ondracek, J./P. Dvordk, Die Siedlungen der Glockenbecherkultur in Méhren. Katalog der
Funde (im Druck).

Ondricek/Sebela 1985
Ondracek, J./L. Sebela, Pohiebisté nitranské skupiny v Holesov (katalog nalezti). Stud.
Muz. Kroméfizska "85 (Krométiz 1985) 2-130.

Ondrus/Dvorék, P. 1992

Ondrus, V./P. Dvordk, Pohfebisté kultury zvoncovitych pohdrii v Ostopovicich,
(Griberfeld der Glockenbecherkultur bei Ostopovice). Casopis Moravského Muz. Védy
Spolecenské 77, 1992, 81-105.

Opravil 1985
Opravil, E., Nalez zuhelnatélého dfeva z pozdniho eneolitu v Holubicich, (Finds of the
late eneolithic wood charcoals from Holubice). Arch. Rozhledy 37, 1985, 390f.

Orton 1980
Orton, C., Mathematics in archaeology (Cambridge - London - New York u.a. 1980).

Ostoja-Zagorski 1989
Ostoja-Zagorski, J., Soziale Mikrostrukturen in der Bronzezeit in Mitteleuropa. Ein
Rekonstruktionsversuch (mit poln. u. deut. Resiimée). Przeglad Arch. 36, 1989, 169-208.

Orto/Witter 1952
Otto, H./W. Witter, Handbuch der iltesten vorgeschichtlichen Metallurgie in
Mitteleuropa (Leipzig 1952).

Pago 1981

Péago, L., Chemicky posudek predmétt z hrobu kultury zvoncovitych pohara v
Jezetanech-MarSovicich, (Chemical analysis of the objects from the bell-beaker grave at
Jezetany-MarSovice). Arch. Rozhledy 33, 1981, 35.

Palliardi 1894
Palliardi, J., Die Gréber der liegenden Hocker in Mihren. Prihist. Bl. 6, 1894, 4, 52-59.

Palliardi 1914
Palliardi, J., Die relative Chronologie der jlingeren Steinzeit in Médhren. Wiener Priéhist.
Zeitschr. 1, 1914, 268ff.

Palliardi 1919
Palliardi, J., Beitrdge zur Kenntnis der Glockenbecherkultur. Wiener Prihist. Zeitschr. 6,
1919, 41-56.

Pape 1979
Pape, W., Histogramme neolithischer '*C-Daten. Germania 57, 1979, 1-51.

Pape 1982 .

Pape, W., Terminologie und Chronologie am Ubergang vom Neolithikum zur Bronzezeit
in Stiddeutschalnd. In: Aspes, A. (Hrsg.), Il passagio dal Neolitico all'eta del Bronzo nell”
Europa centrale e nella Regione Alpina. Atti del 10 Simposio Internazionale sulla fine de

Neolitico e gli inizi dell‘eta del Bronzo in Europa, Lazise-Verona 1980 (Verona 1982)
2971f.

- 350 -



Patay 1938
Patay, P., Korai bronzkori kultirdk Magyarorszagon, (Friihbronzezeitliche Kulturen in
Ungarn). Diss. Pannonicae 2, 13 (Budapest 1938).

Patay 1941
Patay, P., Bronzezeitliche Grabfunde aus Sarrdd. Folia Arch. 3-4, 1941, 62ff.

Pavelcik 1966
PavelCik, J., Oblast Bilych Karpat na sklonkou eneolitu, (Die Region der weillen
Karpaten am Ende des Aneolithikums). Pfehled Vyzkumu 1966, 3-7.

Pavelcik 1968

Pavelcik, J., Sidlisté lidu se zvoncovityi pohary v Klobouckach u Brna, (Die Siedlung der
Glockenbecherkultur und ein Grab des Spitlengyelhorizontes in Klobouky bei Brno
(Bez. Bieclav)). Pfehled Vyzkumu 1968, 12f.

Pavelcik 1976
Pavelcik, J., Osidleni kultury zvoncovitych pohart ve stfednim Pool$avi, (Die
Glockenbecherkultur im mittleren OSlavagebiet). Arch. Rozhledy 28, 1976, 83-86.

Pavelcik 1986
Pavelcik, J., Pravéké lokality u Holasovic /okr. Opava/, (Prihistorische Lokalititen bei
Holasovice / Bez. Opava /). Prehled Vyzkumi 1986, 95f.

Pavelcik 1987 5 5
Pavelcik, J., Nové nalezy ze SiSmy /okr. Pferov /, (Neue Funde aus SiSma /Bez. Prerov/).
Prehled Vyzkumu 1987, 26.

Paviik 1972
Pavuk, J., Neolithisches Griberfeld in Nitra. Slovenska Arch. 20, 1, 1972, 5-105.

Pavik 1981
Pavik, J., Die ersten Siedlungsfunde der Gruppe Chtopice-Veselé aus der Slowakei.
Slovenska Arch. 29,1, 1981, 163-176.

Paviik/Siska 1981

Paviuk, J./S. Siska, The neolithic and eneolithic. In: Chropovsky, B. (Hrsg.),
Archaeological Research in Slovakia. 10. Internat. Congress of Prehist. and Protohist.
Sciences, Mexico 19-24 October 1981 (Nitra 1981) 31-60.

Pernicka 1961
Pernicka, R.M., Eine unikate Grabanlage der Glockenbecherkultur bei Prosiméfice,
Siidwestmihren. Sbornik Praci Fil. Fak. Brno 10, E 6, 1961, 9-54.

Pernicka 1966

Pernicka, R.M., Tombeau campaniforme a Prosiméfice preés de Znojmo (Moravie). In:
Filip, J. (Hrsg.), 7iéme Congres International des Sciences Préhistoriques et
Protohistoriques. Investigations archéologiques en Tchécoslovaquie. Etat actuel des
recherches et leur organisation (Praha 1966) 109f.

Peschel 1994
Peschel, K., Thiiringen in ur- und frithgeschichtlicher Zeit (Wilkau-HaBlau 1994).

Peska 1956

Peska, J., Nové zjisténé pohiebisté kultury zvoncovitych poharti Brumovice (okr.
Breclav), (Neu festgestelltes Griberfeld der Glockenbecherkultur bei Brumovice /Bez.
Breclav/). Piehled Vyzkumu 1986, 29.

- 351 -



Peska 1987
Peska, J., Zachranny vyzkum v Bavorech, (Rettungsgrabung in Bavory /Bez. Breclav/).
Prehled Vyzkumt 1987, 31.

Peska 1989

Peska, J., Die Anfinge der Bronzezeit in Ostmihren, (PoCatky doby bronzové na
Vychodm) In: Buchvaldek, M./E. Pleslova-Stikova (Hrsg) Das Aneolithikum und die
friiheste Bronzezeit (C'* 3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa: kulturelle und chronologische
Beziehungen, Praehistorica 15, 14. Internationales Symposium, Univerzita Karlova
(Praha 1989) 193-199.

Peska 1990

Peska, J., Letecka prospekce regionalniho muzea v Mikulové na jizni Moravév roce 1990
(okr. Bfeclav, Hodonin), (Luftprospektion des Regionalmuseums Mikulov in Siidmé&hren
in [im] Jahre 1990). Pfehled Vyzkumu 1990, 128-130.

Peska/Klanicovd 1992 .

Peska, J./E. Klanicovd, Nové zjiSténi na Malych Domaninéch u Sitbofic (okr. Bfeclav),
(Neue Feststellungen auf Malé Domaniny bei Sitbotice (Bez. Bfeclav)). Prehled
Vyzkumi 1992, 93f.

Péska/Rakovsky 1992

Péska, J./I. Rakovsky, K problematice vyvoje jizni Moravy v mladém eneolitu, (Zur
Problematik der Entwicklung Stidméhrens im Jungéineolithikum). Arch. Rozhledy 44,
1992, 2, 170-184.

Peska/Sebela 1992

Peska, J./L. Sebela, Funde der Veselé-Chtopice-Gruppe in Miéhren und ihre Stellung in
der Endphase des Spétédneolithikums. In: Buchvaldek, M./C. Strahm (Hrsg.), Die
kontinentaleuropdischen Gruppen der Kultur mit Schnurkeramik, Schnurkeramik-
Symposium 1990, Univerzita Karlova, Praehistorica 19 (Praha 1992) 131-141.

Peskar 1957
Peskat, 1., Nouvelles trouvailles en Moravie méridionale. Arch. Rozhledy 9, 1957,
317f.;340.

Peskar 1961 5
Peskat, 1., Pabérky z pohiebisté kultury zvoncovitych pohart Zelesice, (Lesefunde von
den Griberfeldern der Glockenbecherkultur bei ZeleSice). Pfehled Vyzkumi 1961, 48f.

Peskar 1962 .
Peskat, 1., Eneoliticky hrob v trati "Ovc¢arna" u Ledct, (Aneolithisches Grab in der Flur
"Ovcarna" bei Ledce). Prehled Vyzkumi 1962, 29f.

Peskar 1967
Peskat, 1., Hrob kultury zvoncovitych pohari v Brné-Julianove, (Ein Grab der
Glockenbecherkultur in Brno-Julidnov). Pfehled Vyzkumi 1967, 19f. Taf. 17.4.

Peskar 1970
Peskat, 1., Sidlisté kultury zvoncovitych pohart a stfedodunajské mohylové kultury v
katastru Sentic (okr. Brno-venkov), (Eine Siedlung der Glockenbecherkultur und der

mitteldonauléndischen Hiigelgriberkultur im Kataster von Sentice, Bez. Brno-venkov).
Prehled Vyzkuma 1970, 20.

Peskar 1976

Peskat, 1., Sidlistni jama kultury zvoncovitych pohara u Pustiméie (okr. Vyskov),
(Siedlungsgrube der Glockenbecherkultur bei Pustimér /Bez. VySkov/). Piehled
Vyzkumu 1976, 25.

-352-



Peskar 1977

Peskar, 1., Nalez keramiky kultury zvoncovitych pohart v Novych Brénicich /okr. Brno-
venkov/, (Keramikfund der Glockenbecherkultur in Nové Branice / Bez. Brno-venkov /).
Prehled Vyzkumu 1977, 30.

Peskar 1978

Peskar, 1., Nalezist¢ kultury zvoncovitych pohért u Ofechova / okr. Brno-venkov /,
(Fundort der Glockenbecherkultur bei Ofechov / Bez. Brno-venkov). Pfehled Vyzkumi
1978, 18.

Peske 1976

Peske, L., Osteologické nalezy v sidelnim objektu kultury zvoncovitych pohart z Prahy-
Hostivare, (Tierknochenfunde aus dem Siedlungsobjekt der Glockenbecherkultur von
Prag-Hostivar). Arch. Rozhledy 28, 1976, 30f.

Peske 1985

Peske, L., Osteologické nalezy nultury nvoncovitych nohard z Holubic a poznamky k
zéaptrahu skotu v eneolitu, (Bone finds of bell beaker culture from the site of Holubice and
notes on the harnessing of cattle in the aeneolithic). Arch. Rozhledy 37, 1985, 428-440.

Petre-Govora 1985
Petre-Govora, G., Protege-bras dans la culture de Glina. Stud. si. Cerc. Istor. Veche 36,4,
1985, 347-350.

Pic 1910

Pi¢, J.L., Nové hroby se zvoncovitymi nddobami. Hroby na pohtebisti bylanském, Hroby
v Rozdalovicich, Hrob se skréenou kostrou ve Vrabi. Pam. Arch. 24, 1, 1910 1-8 Abb. 1-
2 Taf. 1-4.

Pittioni 1931
Pittioni, R., Ein Glockenbecherfund aus Stidmihren. Sudeta 7, 1931, 70-76.

Pittioni 1937 .
Pittioni, R., Urgeschichte. Allgemeine Urgeschichte und Urgeschichte Osterreichs
(Leipzig u. Wien 1937).

Pittioni 1940
Pittioni, R., Ein keramischer Hortfund der frithen Bronzezeit aus Traunsdorf. Germania
24,1940, 12ff.

Pittioni 1941
Pittioni, R., Beitrdge zur Urgeschichte der Landschaft Burgenland im Reichsgau
Niederdonau (Wien 1941).

Pittioni 1942

Pittioni, R., Friihbronzezeitliche Grabfunde in Golnstorf, Gemeinde St. Valentin,
Landkreis Amstetten. Stein- und bronzezeitliche Funde aus Niederdonau (Wien 1942)
8ff.

Pittioni 1946
Pittioni, R., Neue frithbronzezeitliche Griber aus Oggau BH. Eisenstadt. Burgenlédnd.
Heimatbl. 8, 1946, 3-9.

Pittioni 1954
Pittioni, R., Urgeschichte des Osterreichischen Raumes (Wien 1954).

-353 -



Pittioni 1965
Pittioni, R., Gréaber der spiten Glockenbecherkultur aus Wipfing, p.B. Tulln,
Niederosterreich. Arch. Austriaca 37, 1965, 7ff.

Pittioni 1980 .
Pittioni, R., Geschichte Osterreichs I: Urzeit (Wien 1980).

Pleinerovi 1966

Pleinerova, 1., Unetickd kultura v oblasti KruSnych her a jejim sousedstvii 1, (Die
Aunjetitzer Kultur im Bereich des Erzgebirges und in den Nachbargebieten 1). Pam.
Arch. 57, 2, 1966, 3391f.;456ff.

Pleinerovd 1967

Pleinerova, 1., Unetickd kultura v oblasti KruSnych her a jejim sousedstvii 2, (Die
Aunjetitzer Kultur im Bereich des Erzgebirges und in den Nachbargebieten 2). Pam.
Arch. 58, 1, 1967, 27-36.

Pleinerova 1990
Pleinerova, 1., Hrob kultury zvoncovitych pohért ze Selibic, (Ein Grab der
Glockenbecherkultur bei Selibice). Arch. Rozhledy 42, 1990, 207-209;231.

Pleslova-Stikova 1971
Pleslova-Stikova, E., Die dneolithische Grundlage der friihbronzezeitlichen Kulturen in
Mitteleuropa. Prace i Mat. Muz. £.6dZ Ser. Arch. 18, 1971, 7-40.

Pleslova-Stikovd 1972
Pleslova-Stikova, E., Eneolitické osidleni v Lysolajich u Prahy. Pam. Arch. 63, 1972, 3-
141.

Pleslova-Stikovd 1976

Pleslova-Stikova, E., Die Beziechungen des mitteleuropéischen mittleren und jiingeren
Aneolithikums zur Schnurkeramik und zur Glockenbecherkultur. In: Lanting, J.N./J.D.
van der Waals (Hrsg.), Glockenbechersymposium Oberried 1974 (Bussum/Haarlem
1976) 167-181.

Pleslova-Stikov4 1981

Pleslova-Stikova, E., Anmerkungen zur Frage der wechselseitigen Beziehungen
zwischen Karpatenbecken und Mitteleuropa im Aneolithikum und am Anfang der
Bronzezeit. In: Kalicz, N./R. Kalicz-Schreiber (Hrsg.), Die Friihbronzezeit im

Karpatenbecken und in den Nachbargebieten, Internationales Symposium Budapest-
Velem 1977 (Budapest 1981) 1471f.

Pleslova-Stikova 1989

Pleslova-Stikova, E., Bohmen im Alt- bis Jungineolithikum, (Cechy v dobé star§iho a7
mladsiho eneolitu). In: Buchvaldek, M./E. Pleslova-Stikova (Hrsg.), Das Aneolithikum
und die friiheste Bronzezeit (C'* 3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa: kulturelle und
chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14. Internationales Symposium,
Univerzita Karlova (Praha 1989) 75-80.

Podborsky/Vildomec 1968

Podborsky, V./V. Vildomec, Archeologicky vyzkum v "Sutndch* u TéSetic-Kyjovic v
roce 1968 (okr. Znojmo), (Die archdologische Grabung auf der Flur “Sutny* bei
TéSetice-Kyjovice im Jahre 1968 (Bez. Znojmo)). Piehled Vyzkumi 1968, 7-9.

Podborsky/Vildomec 1972
Podborsky, V./V. Vildomec, Pravék Znojemska (Brno 1972).

-354 -



Podborsky v.a. 1993

Podborsky, V./M. Cizmai/P. Dvorak/A. Erhart/V. Jank/A. Medunovi- BeneSova/J.
Nekvasil/J. Ondracek/J. Pavel¢ik/M. Sala$/S. Stuchlik/J. Stuchlikové/L. Sebela/M.
Smid/A. Strof/J. Tejral/K. Valoch (Hrsg.), Pravéké Dé&jiny Moravy, Vlastivéda Moravska
Zemé A Lid, (Heimatkunde des Mihrischen Landes und der Leute. Die Vorgeschichte
Mihrens), (Brno 1993).

Preidel 1934
Preidel, H., Die urgeschichtlichen Funde und Denkmiler des politischen Bezirkes Briix
(Briix 1934).

Preidel 1953
Preidel, H., Die vor- und frithgeschichtlichen Siedlungsrdaume in Bohmen und Méhren.
Stidosteurop. Arb. 40 (Miinchen 1953).

Prichystal 1981

Prichystal, A., Surovinové zhodnoceni kamennych artefaktl z hrobu kultury
zvoncovitych pohari v Jezetfanech-MarSovicich (okr. Znojmo), (The anlaysis of raw
materials used in the manufacture of the stone artifacts from the bell-beaker grave at
Jezetany-MarSovice, the Znojmo district). Arch. Rozhledy 33, 1981, 36.

Prichystal 1985

Prichystal, A., Suroviny stipanych a brousenych artefaktd z objekti KZP v Holubicich,
(Raw materials of the chipped and polished industries of the bell beaker culture from
Holubice). Arch. Rozhledy 37, 1985, 389f.

Prichystal 1996

Prichystal, A., 5. Petrographische Gutachten. In: Dvorak, P./A. Mat¢jickova/J. Peska/l.
Rakovsky, Griberfelder der Glockenbecherkultur in Méhren 2 (Bezirk Breclav). Katalog
der Funde (Brno u. Olomouc 1996) 72f.

Price u.a. 1998
Price, T. D./G. Grupe/P. Schréter, Migration in the bell beaker period of central Europe.
Antiquity 72, 276, 1998, 4051f.

Primas 1977
Primas, M., Untersuchungen zu den Bestattungssitten der ausgehenden Kupfer- und
frithen Bronzezeit. Ber. RGK 58, 1977, 1-160.

Prinz 1993
Prinz, F. (Hrsg.), Deutsche Geschichte im Osten Europas. Bohmen und Mihren (Berlin
1993).

Prochédzka 1904
Prochazka, A., Zpravy o nalezech na VySkovsku. Pravék 1904, 12-16.

Prochdzka v.a. 1927 .

Prochazka, A./M. Chleborad/F. Kalousek, Piedvéka pohfebiste€ v Sardickach u Bucovic,
(Zwei vorgeschichtliche Griberfelder in Sardicky bei Bucovice in Méhren). Pravék 3,
1927, 5-34.

Prudka 1989

Prudka, A., Hrob kultury zvoncovitych pohart v Kralicich na Hané (okr. Prost&jov), (Ein
Grab der Glockenbecherkultur in Kralice na Hané (Bez. Prostéjov)). Piehled Vyzkumu
1989, 38f.

- 355 -



Raetzel-Fabian 1956
Raetzel-Fabian, D., Phasenkartierung des mitteleuropdischen Neolithikums. BAR 316
(Oxford 1986).

Radig 1936
Radig, W., Sachsens Vorzeit (Bielefeld u. Leipzig 1936).

Rakovsky 1978
Rakovsky, I., Rettungsgrabung im Raume des Baues des mittleren und unteren Stausees
des Wasserwerkes Nové Mlyny (Bez. Bfeclav). Pfehled Vyzkumu 1978, 60f.

Rakovsky 1985a
Rakovsky, 1., Pohrebiste kultury zvoncovitych pohara v Holubicich, (A cemetery of the
bell beaker culture at Holubice). Arch. Rozhledy 37, 1985, 4, 393-400.

Rakovsky 1985b
Rakovsky, 1., Sidlisté kultury zvoncovitych poharu v Holubicich, (A bell beaker culture
site at Holubice). Arch. Rozhledy 37, 1985, 4, 377-389.

Rehman u.a. 1992
Rehman, F./V.J. Robinson/S.J. Shennan, A neutron activation study of bell beakers and
associated pottery from Czechoslovakia and Hungary. Pam. Arch. 83, 1992, 197-211.

Reichart 1962
Reichart, J., Fundchronik fiir die Jahre 1961 und 1962. Jungsteinzeit. Zuchering (Ldkr.
Ingolstadt). Bayer. Vorgeschbl. 27, 1962, 190f.

Reichart 1968
Reichart, J., Fundchronik fiir die Jahre 1963 und 1964, Jungsteinzeit. Zuchering (Ldkr.
Ingolstadt). Bayer. Vorgeschbl. 33, 1968, 165.

Reinecke 1900a

Reinecke, P., Bemerkungen zu Zeitschr. f. Ethnologie, 1900, S. 146 u. f., Verhandlungen
1900, S. 237 u. f., 259 u. f. [Entgegnung zu Gétze 1900b]. Sitzung vom 17. November
1900. Verhand. Berliner Ges. Anthr. 1900, 600-608.

Reinecke 1900b
Reinecke, P., Zur jlingeren Steinzeit in West- und Siiddeutschland. Westdt. Zeitschr. 19,
1900, 2091f.;230ff.;258ff.

Reinecke 1924
Reinecke, P., Zur chronologischen Gliederung der siiddeutschen Bronzezeit. Germania 8,
1924, 43f.

Reitinger 1968
Reitinger, J., Die ur- und friihgeschichtlichen Funde in Oberosterreich. Schr. Oberésterr.
Mus.ver. 105 (Linz 1968).

Renfrew 1973

Renfrew, C., Monuments, mobilization and social organization in neolithic Wessex. In:
Renfrew, C. (Hrsg.), The explanation of culture change: models in prehistory (Gloucester
1973) 539-558.

- 356 -



Rieder 1986

Rieder, K.H., Ein weiterer Bestattungsplatz der Glockenbecherkultur aus Oberstimm,
Gemeinde Manching, Landkreis Pfaffenhofen a.d. [lm, Oberbayern. Arch. Jahr Bayern
1986, 47-50.

Rihovsky 1956 5 5
Rihovsky, J., Hrob ze Zerotic a z Oslavan na Moravé, (Sépultures de Zerotice et
d Oslavany en Moravie). Arch. Rozhledy 8, 1956, 774-776;807;883.

Rihovsky 1959
Rihovsky, J., Nékolik prizkumnych akci na Moravé, (Einige Forschungsaktionen in
Mihren). Piehled Vyzkumi 1959, 142.

Rihovsky 1963
Rihovsky, J., Zachrannié akce v Lov¢ickach / okr. VySkov /, (Rettungsaktionen in
Lovc¢icky / Bez. Vyskov /). Pfehled Vyzkumu 1963, 17f. Taf. 7.

Rihovsky 1965
Rihovsky, J., Prizkum v oblasti Pavlovskych vrcht, (Erforschung der Region der
Pollauer Berge). Pfehled Vyzkumu 1965, 43f.

Rihovsky 1992
Rihovsky, J., Die Axte, Beile, Mei3el und Himmer in Méhren. PBF 9,17 (Stuttgart
1992).

Riquet u.a. 1963
Riquet, R./J. Guilaine/A. Coffyn, Les campaniformes francais. Gallia Préhist. 6, 1963,
63-128.

Rittershofer 1987
Rittershofer, K.-F., Grabraub in der Bronzezeit. Ber. RGK 68, 1987, 5-23.

Roman 1971
Roman, P., Strukturdnderungen des Endédneolithikums im Donau-Karpaten-Raum. Dacia
N.S. 15, 1971, 31-169.

Roman 1975
Roman, P., Zum Problem des Beginns der Friihbronzezeit in Ruménien, (Problem
poczatkéw wcezesnej epoku brazu w Rumunii). Acta Arch. Carpathica 15, 1975, 145-158.

Ruttkay 1973
Ruttkay, E., Uber einige Fragen der Laibach-Vucedol-Kultur in Niederosterreich und im
Burgenland. Arh. Vestnik 24, 1973, 38-61.

Ruttkay 1981a

Ruttkay, E., Jennyberg II. Ein Beitrag zur Erforschung der Leitha-Gruppe. In: Kalicz,
N./Kalicz-Schreiber, R. (Hrsg.), Die Friihbronzezeit im Karpatenbecken und in den
Nachbargebieten, Internationales Symposium Budapest-Velem 1977 (Budapest 1981)
171ff.

Ruttkay 1981b

Ruttkay, E., "Jungsteinzeit". In: Neugebauer, J.-W. (Hrsg.), Herzogenburg-Kalkofen, ein
ur- und frithgeschichtlicher Fundplatz im Unteren Traisental. Unter Mitwirkung von
Alois Gattringer. Fundber. Osterreich. Mat.heft A1 (Wien 1981) 25-27.

- 357 -



Ruttkay 1982
Ruttkay, E., Neue Funde der Kosihy- Caka/Maké-Gruppe in Niederosterreich. Beitrag

zum Ubergang vom Endneolithikum zur Friihbronzezeit. Fundber. Osterreich 21, 1982,
143-156.

Ruttkay 1985a
Ruttkay, E., Fernbeziehungen im neolithischen Europa. Mitt. Anthr. Ges. Wien 115,
1985, 139-162.

Ruttkay 1985b
Ruttkay, E., Das Neolithikum in Niederosterreich (Wien 1985).

Ruttkay 1994

Ruttkay, E., Ein Brandgrab der Kosihy- Caka/Maké-Gruppe und die "MeBbecher" der
Wleselburger Kultur von Schwechat in Niederosterreich. Fundber. Osterreich 34, 1994,
353-356.

Rauttkay/Stadler 1979

Ruttkay, E./P. Stadler, 1979 eingelangte Fundberichte: Jiingere Steinzeit:
Niederdosterreich: Schwechat, Gem. Schwechat, BH Wien-Umgebung (Bl. 59, O 169
mm, N 245 mm). Fundber. Osterreich 18, 1979, 308-310 Abb. 172-182.

Rzehak 1882
Rzehak, A., Beitrdge zur Urgeschichte Méhrens. Mitt. Anthr. Ges. Wien 11, 1882, 178-
183.

Rzehak 1923
Rzehak, A., Die Vorgeschichte des siidwestlichen Miahren. Stidméhrisches Heimatb.
1923, 265-287.

Rzehak/Cervinka 1925

Rzehak, A./I.L. Cervinka, Bohmen, Mihren, Slowakei. Die Glockenbecherkultur. In:
Ebert, M. (Hrsg.), Reallexikon der Vorgeschichte 2 (Berlin u. Leipzig 1925) 66-70 Taf.
28

Salas’ 1986

Salas, M., Hrob kultury zvoncovitych pohari z Budkovic, okr. Brno-venkov, (Ein Grab
der Glockenbecherkultur aus Budkovice, Bez. Brno-Umgebung). Arch. Rozhledy 38,
1986, 661-663.

Sangmeister 1951
Sangmeister, E., Die Jungsteinzeit im nordmainischen Hessen 3. Die
Glockenbecherkultur und die Becherkulturen (Melsungen 1951).

Sangmeister 1963

Sangmeister, E., Exposé sur la civilisation du vase campaniforme. In: Giot, P.R. (Hrsg.),
Les civilisations atlantiques du néolithique a 1°age du fer. Actes du premier colloque
atlantique Brest 11 septembre 1961 (Rennes 1963) 25-55.

Sangmeister 1964a
Sangmeister, E., Die Glockenbecher im Oberrheintal. Jahrb. RGZM 11, 1964, 81ff.

Sangmeister 1964b

Sangmeister, E., Die schmalen "Armschutzplatten". Stud. Alteuropa 1 (K6ln u. Graz
1964), 93ff.

- 358 -



Sangmeister 1966
Sangmeister, E., Die Datierung des Riickstroms und ihre Auswirkung auf die
Chronologie der Kupferzeit in Portugal. Palaeohistoria 12, 1966, 385-407.

Sangmeister 1972
Sangmeister, E., Sozial-6konomische Aspekte der Glockenbecherkultur. Homo 23, 1972,
188-203.

Sangmeister 1974

Sangmeister, E., Zwei Neufunde der Glockenbecherkultur in Baden-Wiirttemberg. Ein
Beitrag zur Klassifizierung der Armschutzplatten in Mitteleuropa. Fundber. Baden-
Wiirttemberg 1, 1974, 103ff.

Sangmeister 1989
Sangmeister, E., Und noch einmal Glockenbecher. Hammaburg N.F. 9, 1989, 17-28.

Saurov4 1961
Saurova, D., Hrob kultury zvoncovitych pohéart ve Slavkove u Brna, (Sépulture a
céramique des vases campaniformes a Slavkov). Arch. Rozhledy 12, 4, 1961, 484ff.

Saurovd 1973
Saurova, D., Hrob kultury zvoncovitych pohéart z Holubic, (Grab der
Glockenbecherkultur aus Holubice (Bez. Vyskov)). Pfehled Vyzkumi 1973, 25 Taf. 19.

Schickler 1981
Schickler, H., 'Neolithische Bronzen'. In: Lorenz, H. (Hrsg.), Studien zur Bronzezeit.
Festschr. W.A. v. Brunn (Mainz 1981) 419ff.

Schirmeisen 1926
Schirmeisen, K., Einige Vorgeschichtsfunde aus Briinn und Umgebung. Sudeta 2, 1926,
90-105.

Schirmeisen 1927
Schirmeisen, K., Neue Funde aus Mihren. Nachrbl. Dt. Vorzeit 3, 1927, 141-143.

Schirmeisen 1928
Schirmeisen, K., Neue Funde aus Mihren. Nachrbl. Dt. Vorzeit 4, 1928, 6-8.

Schirmeisen 1929a
Schirmeisen, K., Beitrige zur mihrischen Vorgeschichte. Sudeta 5, 1929, 1-14.

Schirmeisen 1929b
Schirmeisen, K., Neue Funde aus Mihren. Nachrbl. Dt. Vorzeit 5, 1929, 39-43.

Schirmeisen 1930
Schirmeisen, K., Altere und neuere Vorgeschichtsfunde in Méhren. Sudeta 6, 1930, 1-8
Abb. 4-6.

Schirmeisen 1932
Schirmeisen, K., Vorgeschichtsfunde aus dem Briinner Gebiet und aus Siidméhren.
Zeitschr. Dt. Ver. Gesch. Mihrens u. Schlesiens 34, 1932, 101-112.

Schirmeisen 1936a
Schirmeisen, K., Fundnachrichten aus Mahren. Nachrbl. Dt. Vorzeit 12, 1936, 10-19.

Schirmeisen 1936b

Schirmeisen, K., Zu den halbmondformigen Knochenzieraten der Glockenbecherkultur.
Sudeta 12, 1936, 64-67.

- 359 -



Schirmeisen 1937a
Schirmeisen, K., Einige Bemerkungen iiber die Schollschitzer Glockenbecherkultur.
Verhand. Naturforsch. Ver. Briinn 68, 1937, 127-137.

Schirmeisen 1937b
Schirmeisen, K., Fundnachrichten aus Mihren. Nachrbl. Dt. Vorzeit 13, 1937, 172-183.

Schirmeisen 1938
Schirmeisen, K., Fundnachrichten aus Mihren. Nachrbl. Dt. Vorzeit 14, 1938, 154-166.

Schirmeisen 1939
Schirmeisen, K., Zur Korperbeschaffenheit der méihrischen Glockenbecherbevolkerung.
Verhand. Naturforsch. Ver. Briinn 70, 1939, 129-148.

Schirmeisen 1943a
Schirmeisen, K., 15 Jahre Vorgeschichtsforschung im Mihrisch-Neustéddter Gebiet.
Zeitschr. Mahr. Landesmus. N.F. 3, 1943, 90-150.

Schirmeisen 1943b
Schirmeisen, K., Die Vorzeit des Mihrisch-Ostrauer Raumes (Méhrisch-Ostrau 1943)
48f.

Schlette 1991

Schlette, F., Geistig-religidse und soziologische Erkenntnisse aus dem ur- und
frithgeschichtlichen Bestattungswesen. In: Horst, F./H. Keiling (Hrsg.),
Bestattungswesen und Totenkult in ur- und friithgeschichtlicher Zeit. Beitrige zu
Grabbrauch, Bestattungssitten, Beigabenbrauch und Totenkult (Berlin 1991) 9-21.

Schliz 1909

Schliz, A., Die vorgeschichtlichen Schideltypen der deutschen Léinder in ihrer
Beziehung zu den einzelnen Kulturkreisen der Urgeschichte. Archiv Anthrop., Ethn. u.
Urgesch. N.F. 7, 1909, 239-267.

Schliz 1910

Schliz, A., Die vorgeschichtlichen Schideltypen der deutschen Léinder in ihrer
Beziehung zu den einzelnen Kulturkreisen der Urgeschichte. Archiv Anthr., Ethn. u.
Urgesch. N.F. 9, 1910, 202-251.

Schliz 1912
Schliz, A., Beitridge zur préahistorischen Ethnologie. Prihist. Zeitschr. 4, 1912, 36ff.

Schlijter 1938
Schliiter, O., Die frithgeschichtliche Verbreitung von Wald und Siedlungsland in
Bohmen und Mihren. Sudeta 14, 1938, 89-116.

Schmidr 1911
Schmidt, H., Der Bronzefund von Canena (Bez. Halle). Prahist. Zeitschr. 1, 1911, 113-
139.

Schmidt 1913
Schmidt, H., Zur Vorgeschichte Spaniens. Zeitschr. Ethn. 45, 1913, 238-253.

Schmotz 1992

Schmotz, K., Eine Gréabergruppe der Glockenbecherkultur von Kiinzing, Lkr.
Deggendorf. In: Schmotz, K. (Hrsg.), Vortriage des 10. Niederbayerischen
Archiologentages (Deggendorf 1992) 41-68.

- 360 -



Schneider 1878
Schneider (0.V.), Uber vorhistorische Topferei in Bohmen. Sitzung vom 16. Februar
1878. Verhand. Berliner Ges. Anthr. 1878, 39-46 Taf. 6.

Schranil 1928

Schranil, J., Die Vorgeschichte Bohmens und Méhrens. Mit einem Einleitungskapitel
iiber die iltere Steinzeit von Hugo Obermaier. Grundriss der slavischen Philologie und
Kulturgeschichte (Berlin u. Leipzig 1928) 81.

Schranil 1931

Schranil, J., Kostrovy hrob kultury zvoncovitych pohéart v Praze-Bubenci, (Tombeau a
squellete de la culture des vases caliciformes a Praha-BubeneC). Zpravy
Ceskoslovenského Statniho Arch. Ustavu 2/3, 1931, 77-80;121.

Schreiber 1973a
Schreiber, R., A harangedények népe Budapesten, (Die Glockenbecherkultur in
Budapest) (Budapest 1973).

Schreiber 1973b )
Schreiber, R., Friihbronzezeitliche Griberfelder von Tokol. Arch. Ert. 102, 1975, 187-
204.

Schreiber-Kalicz 1984
Schreiber-Kalicz, R., Komplex der Nagyrév-Kultur. In: Tasi¢, N. (Hrsg.), Kulturen der
Friihbronzezeit des Karpatenbeckens und des Nordbalkans (Beograd 1984) 133-190.

Schréter 1976

Schréter, P., Zur Stellung der Glockenbecherkultur im Spétneolithikum Bayerns. In:
Lanting, J.N./I1.D. van der Waals (Hrsg.), Glockenbechersymposium Oberried 1974
(Bussum/Haarlem 1976) 249-260.

Schréter/Wamser 1979-80

Schroter, P./L. Wamser, Eine Etagen-Doppelbestattung der Glockenbecherkultur von
Tiickelhausen, Stadt Ochsenfurt/Unterfranken. Fundber. Hessen 19/20, 1979/80, 287-
326.

Schubert 1966
Schubert, E., Zur Friihbronzezeit an der mittleren Donau. Germania 44, 1966, 264-286.

Schubert 1973
Schubert, E., Studien zur frithen Bronzezeit an der mittleren Donau. Ber. RGK 54, 1973,
3ff.

Schubert 1975

Schubert, E., Einige Bemerkungen zur metallurgischen Entwicklung im Ostlichen
Mitteleuropa am Ubergang vom Spitneolithikum zur Frithbronzezeit, (Kilka spostrzezen
o rozwoju metalurgii we wschodniej cze¢$ Europy Srodkowej w czasie przetomu od
poZnego neolitu do wezesnej epoki brazu). Acta Arch. Carpathica 15, 1975, 181-190.

Schubert 1981a

Schubert, E., Zur Frage der Arsenlegierungen in der Kufer- und Friihbronzezeit
Stidosteuropas. In: Lorenz, H. (Hrsg.), Studien zur Bronzezeit. Festschr. W.A. v. Brunn
(Mainz 1981) 4471f.

- 361 -



Schubert 1981b
Schubert, E., Frithbronzezeitliche Kulturbeziehungen im Donauraum im Spiegel der
Metallanalysen. In: Kalicz, N./R. Kalicz-Schreiber (Hrsg.), Die Friihbronzezeit im

Karpatenbecken und in den Nachbargebieten, Internationales Symposium Budapest-
Velem 1977 (Budapest 1981) 189ff.

Schubert 1982

Schubert, E., Spitneolithikum und Friihbronzezeit im siiddeutschen Raum. In: Aspes, A.
(Hrsg.), Il passagio dal Neolitico all'eta del Bronzo nell” Europa centrale e nella Regione
Alpina. Atti del 10 Simposio Internazionale sulla fine de Neolitico e gli inizi dell ‘eta del
Bronzo in Europa, Lazise-Verona 1980, (Verona 1982) 283-295.

Schubert 1989

Schubert, E., Einige Bemerkungen zu Neolithikum und Bronzezeit in Siidtirol,
(Poznamky k neolitu a dobé bronzové jizniho Tyrolska). In: Buchvaldek, M. JE. Pleslovi-
Stikova (Hrsg.), Das Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C'* 3000 2000 b.c.) in
Mitteleuropa: kulturelle und chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14.
Internationales Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 261f.

Schiile 1969

Schiile, W., Glockenbecher und Hauspferde. In: Boessneck, J. (Hrsg.), Archdologie und
Biologie. Archédologisch-biologische Zusammenarbeit in der Vor- und
Friihgeschichtsforschung. Miinchener Kollogium 1967. Forsch.ber. Dt. Forsch.gem. 15
(Wiesbaden 1969) 88-93.

Schultz 1989
Schultz, M., Zur Morbiditét neolithischer Populationen. Homo 40, 1989, 81-98.

Schumacher 1911
Schumacher, K., Funde aus der Periode der neolithischen Zonenkeramik. Altt. heidn.
Vorz. 5, 1911, 3571.

Schumacher 1913-15
Schumacher, K., Stand und Aufgaben der neolithischen Forschung in Deutschland. F.
Die Dolmen- und Glockenbecherstufe. Ber. RGK 8, 1913-15, 69ff.

Sebela 1975-76
Sebela, L., Star${ Stidrova keramika na Moravé. Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E 20-21,
1975-76, 181-189.

Sebela 1981a
Sebela, L., Hrob kultury zyoncovitych pohdri z Zelesic, (okr. Brno-venkov), (Grab der
Glockenbecherkultur aus Zelesice /Bez. Brno- venkov/). Pfehled Vyzkumt 1981, 28f.

Sebela 1981b
Sebela, L., Die mihrische Schnurkeramik und Friihbronzezeit. Slovenska Arch. 29,1,
1981, 181-189.

Sebela 1986
Sebela, L., Postaveni kultury se $iitirovou keramikou v moravském eneolitu a jeji vztah k
vyvoji v Karpatské kotlin€ (ungedr. Kandidatendiss. Brno 1986).

Sebela 1987

Sebela, L., Nalez hrobové keramiky kultury zvoncovitych pohari z Kobyli (okr.
Bfeclav), (Grabkeramikfund der Glockenbecherkultur aus Kobyli /Bez. Bieclav/).
Prehled Vyzkuma 1987, 30.

- 362 -



Sebela 1990

Sebela, L., Hrobovy nilez sekeromlatu protounétické kultury z Velkych Bilovic, (Eine
Hammeraxt als Grabfund der Proto-Unétice-Kultur in Velké Bilovice (Mihren)). Prehled
Vyzkumt 1990, 31-37.

Sebela 1992

Sebela, L., Die Chronologie der Schnurkeramischen Kultur in Méhren. In: Buchvaldek,
M., Strahm, C. (Hrsg.), Die kontinentaleuropdischen Gruppen der Kultur mit
Schnurkeramik. Praehistorica 19, 1990, Schnurkeramik-Symposium (Praha 1992) 6-11.

Sebela/Dockalova 1990

Sebela, L./M. Dockalov4, Hrob kultury se $indrovou keramikou z Hulina, (Ein Grab der
Kultur mit Schnurkeramik aus Hulin). In: Tichy, R. (Hrsg.), Pravéké a slovanské osidleni
Moravy, (Die vorgeschichtliche und slawische Besiedlung Miéhrens). Sbornik k 80.
narozeninam Josefa Poulika, (Festschr. Josef Poulik), (Brno 1990) 90-98.

Sebela u.a. 1982
Sebela, L./J. Svoboda/A. Pfichystal, Neolitické néalezy z Hordkova /okr. Brno-venkov/,
(Neolithische Funde aus Horakov / Bez. Brno-venkov/). Pfehled Vyzkumu 1982, 16f.

Sedlaczek-Komorowski 1935
Sedlaczek-Komorowski, L., L"homme de la civilisation des vases caliciformes en
Pologne. Wiadomosci 13, 1935, 109-121 Taf. 22-30.

Sedo 1983a
Sedo, O., Prizkumy archeologickych lokalit v okrese Vyskov, (Untersuchungen von
archéologischen Lokalitdten im Bezirk Vyskov). Prehled Vyzkuma 1983, 98-100.

Sedo 1983b
Sedo, O., Zachranny vyzkum v Pustiméfi / okr. VySkov /, (Rettungsgrabung in Pustimét/
Bez. Vyskov /). Piehled Vyzkumt 1983, 106.

Sedo 1988

[Sedo, O.] Seznam hlaseni o vyzkumech z mimotstavnich pracovist provedenych na
Moravé v roce 1988 a evidovanych v archivu archeologického dstavu CSAV v Brné.
Prehled Vyzkumii 1988, 89 Nr. 15: Lulec.

Seger 1904
Seger, H., Das Griberfeld von Marschwitz, Kr. Ohlau. Schles. Vorzeit 3, 1904, 27-39.

Seger 1934
Seger, H., Neue Funde aus der Glockenbecherkultur. Altschlesien 4, 1934, 83ft.;92.

Seracsin 1929
Seracsin, A., Bronzezeitliche Funde aus dem Leithagebirge. Wiener Prihist. Zeitschr.16,
1929, 95-102.

Shennan 1975

Shennan, S.J., Die soziale Beutung der Glockenbecher in Mitteleuropa, (Spoteczna
interpretacja kultury pucharow dzwonowatych w Europie Srodkowej). Acta Arch.
Carpathica 15, 1975, 173-180.

Shennan 1976

Shennan, S.J., Bell beakers and their context in central Europe. In: Lanting, J.N./J.D. van
der Waals (Hrsg.), Glockenbechersymposium Oberried 1974 (Bussum/Haarlem 1976)
231-239.

-363 -



Shennan 1977
Shennan, S.J., The appearance of the bell beaker assemblage in central Europe. In:
Mercer, R. (Hrsg.), Beakers in Britain and Europe, BAR 26 (Oxford 1977) 51-70.

Shennan 1978

Shennan, S.J., Archaeological "cultures": an empirical investigation. In: Hodder, 1.
(Hrsg.), The spatial organization of culture. New approaches in archaeology (London u.
Pittsburgh 1978) 113-139.

Shennan/Wilcock 1975
Shennan, S.J./J.D. Wilcock, Shape and style variation in central german bell beakers: a
computer assisted study. Science and Arch. 15, 1975, 17-31.

Sielmann 1971
Sielmann, B., Zur Interpretationsmoglichkeit 6kologischer Befunde im Neolithikum
Mitteleuropas. Germania 49, 1971, 231-238.

Sikulovd 1961a
Sikulova, V., Kleine Nachrichten. Lovcice, Bez. Hodonin. Pravék Vychodni Moravy 2,
1961, 163.

Sikulova 1961b
Sikulova, V., Kleine Nachrichten. Mistfin, Bez. Hodonin. Pravék Vychodni Moravy 2,
1961, 162f.

Skdcel 1955
Skécel, J., Stopy kultury zvoncovitych pohara ve Straznici. In: PavelCik, J., (Hrsg.),
Nové archeologické vyzkumy v kraji Gotwaldovském (Gottwaldov 1955) 14-16.

Sklenar 1969
Sklenéf, K., Dva zvoncovité pohary z Prahy-Hloubétina, (Zwei Glockenbecher aus
Praha-Hloubétin). Arch. Rozhledy 21, 1969, 446f.

Sklenar 1992 5
Sklenéf, K., Archeologické angelst v Cechach do roku 1870. Prehistorie a protohistorie,
(Ur- und frithgeschichtliche Bodenfunde in Bohmen bis 1870) (Praha 1992).

Skutil 1930a
Skutil, J., Moravské praehistorické vykopy a nalezy za rok 1929. Pfiroda 23, 1930, 293-
299.

Skutil 1930b
Skutil, J., Ubersicht iiber die Ergebnisse der mihrischen Bodenforschung im Jahre 1929.
Nachrbl. Dt. Vorzeit 6, 1930, 129-135.

Skutil 1930-1935

Skutil, J., Moravské praehistorické vykopy a nalezy 1930, (Fouilles et trouvailles
préhistoriques faites en Moravie en 1930). Sbornik Pfirodovédecké Spolecnosti v
Moravské Ostraveé 6, 1930-35, 5-47;117-171.

Skutil 1931
Skutil, J., Moravské prachistorické vykopy a nalezy 1931, (Les fouilles et les trouvailles

préhistoriques exéctuées en Moravie en 1931). Obzor Prehist. 9, 1930-31, 140-164.
Skutil 1937

Skutil, J., Archeologické piispévky k "prehistorii pfirodnich v&d". Casopis Moravského
Zemského Mus. Brno 50, 1937, 118-123.

-364 -



Skutil 1939
Skutil, J., Pravéké nalezy na Kloboucko (Klobouky u Brna 1939).

Skutil 1941a
Skutil, J., Zwei Funde vom Beginn der Metallzeit aus Mihren. Wiener Prihist. Zeitschr.
27,1941, 166-170.

Skutil 1941b
Skautil, J., Moravské prehistorické vykopy a nalezy. Nalezy kultury zvoncovych pohart.
Zeitschr. Mihr. Landesmus. N.F. 1, 1941, 150-57.

Skutil 1946a

Skutil, J., Moravské praehistorické vykopy a nélezy oddé€leni mor. pravéku Zemského
musea (1937 1945), (Trouvailles et fouilles préhistoriques faites pa la Musée nationale
de Moravie en 1939-1946). Casopis Moravského Zemského Mus. Brno 33, 1946, 45-133.

Skutil 1946D

Skutil, J., Moravské praehistorick€ vykopy a nalezy za rok 1932, (Prehistoric excavations
and finds in Moravia during the year 1932). Casopis Moravského Zemského Mus. Brno
33, 1946, 135-144.

Skutil 1957a i
Skutil, J., Zum "ersten Glockenbecherfund aus Osterreich". Arch. Austriaca 22, 1957, 66.

Skutil 1957b
Skutil, J., Nécropole aux gobelets campaniforme a Senice. Arch. Rozhledy 9, 1957, 69.

Skutil 1960
Skautil, J., Hrob kultury s keramikou zvoncovitych pohart v Pfedmosti, (Hockergrab aus
der Glockenbecherkultur in Pfedmosti). Pfehled Vyzkumi 1960, 50.

Skutil 1963-64

Skutil, J., Drobné piispévky k poznani moravské unétické a vétérovské kultury, (Kleine
Beltrage zur Kenntnis der mihrischen Unéticer-Vét&rover-Kultur). Sbornik CSAV-Arch.
Ustav Brno 3, 1963-64, 105-123.

Slabina 1965
Slabina, M., Kostrovy hrob kultury zvoncovitych pohéart v Praze-Motole, (Ein Grab der
Glockenbecherkultur in Praha-Motol). Arch. Rozhledy 17, 1965, 246-248 Abb. 85-86.

Slovik 1895 5 5
Slovék, J., Hroby se skréenymi kostrami u Zalkovic. Casopis Vlasteneckého Spolku
Muz. Olomouc 45, 1895, 8f.

Smid 1995

Smid, M., Hrob kultury se $nirovou keramikou z Mostkovice (okr. Prostéjov), (Grab der
Kultur mit Schnurkeramik aus Mostkovice (Bez. Prostéjov)). Piehled Vyzkumu 1995,
48f.

SmrZ 1991

Smrz, Z., Vysinné lokality mladsi doby kamenné aZ raného stiredovéku v
severozapadnich Cechdch, (Hohenlokalitédten in der Zeitspanne von der jiingeren
Steinzeit bis zum frithen Mittelalter im nordwestlichen Teil Bohmens. Versuch um eine
siedlungs-historische Bewertung). Arch. Rozhledy 43, 1991, 63-89.

- 365 -



SmrZ 1994

Smrz, Z., Vyvoj osidleni v mirkoregionu LuZického potoka na kadansku (severozapadni
Cechy) - Cast I, (Die Entwicklung der Besiedlung in der Mikroregion des Baches
LuZicky potok in der Umgebung von Kadan (Nordwestbohmen), Teil I)). Arch. Rozhledy
46,3, 1994, 345-393.

Snasil 1991

Snasil, R., Sidliste kultury zvoncovitych pohard na pomezi k.. Drslavic a Havfic (okr.
Uherské Hradist€), (Siedlung der Glockenbecherkultur im Grenzstreifen der
Katastralgebiete von Drslavice und Havfice (Bez. Uherské Hradist€)). Prehled Vyzkumi

1991, 49f.

Sneidrova 1957

Sneidrova, K., Dva hroby s keramikou zvoncovitych pohari z Tuchoméfic (okres Praha-
zapad), (Deux tombes a céramique des gobelets campaniformes de Tuchoméfice). Arch.
Rozhledy 9, 1957, 348;413.

Snétina 1908
Snétina, K., Tri predhistoricka naleziSt€ z Malé Hané, (Trois découvertes faites aux
environs des Boskovice (en Moravie)). Pravék 4, 1908, 158-166.

Sperling 1981
Sperling, W., Tschechoslowakei, Beitrdge zur Landeskunde Ostmitteleuropas (Stuttgart
1981).

Sprater 1928
Sprater, F., Die Urgeschichte der Pfalz (Speyer 1928).

Spurny 1957
Spurny, V., Hroby lidu se zvoncovitymi pohary v Rostin€ u Kroméfize, (Sépultures a
céramique des gobelets campaniformes a Rostin). Arch. Rozhledy 9, 1957, 348;415f.

Spurny 1958a
Spurny, V., Berichte. Bezmérov, Bez. Kroméfiz. Pravék Vychodni Moravy 1, 1958, 175.

Spurny 1958b
Spurny, V., Berichte. Hradisko, Bez. Kroméfiz. Pravék Vychodni Moravy 1, 1958, 175.

Spurny 1970

Spurny, V., Hrob s keramikou zvoncovitych pohart z Kifenovic u Kojetina (okr. Pierov),
(Ein Grab mit Glockenbecherkeramik aus Kienovice bei Kojetin (Bez. Pierov)). Prehled
Vyzkumt 1970, 19.

Staria 1957
Stania, C., Casné unétické hroby a sidliSte v Chrlicich u Brna, (Tombes et habitat
ouniétitziens a Chrlice (Khrlitsé) pres de Brno). Arch. Rozhledy 9, 1957, 162-167.

Staria 1959
Staria, C., Hrob kultury zvoncovitych pohért ve Veseli nad Moravou, (Ein Grab der
Glockenbecherkultur in Veseli nad Moravou). Pfehled Vyzkumu 1959, 32-35.

Staria 1984

Staia, C., Hrob kultury zvongovitych pohért v Ujezd& u Brna (okr. Brno-venkov), (Grab
der Glockenbecherkultur in Ujezd bei Brno /Bez. Brno-venkov/). Pfehled Vyzkumi
1984, 25f1. Taf. 10.

- 366 -



Stana 1985

Staiia,C., Druhy hrob kultury zvoncovitych pohari v Ujezd& u Brna (okr. Brno-venkov),
(Zweltes Grab der Glockenbecherkultur in Ujezd bei Brno /Bez. Brno-venkov/). Piehled
Vyzkuma 1985, 25 Taf. 8.

Stein 1968
Stein, F., Beobachtungen zu Tracht- und Bestattungssitten der friihbronzezeitlichen
Bevolkerung von Gemeinlebarn. Ber. RGK 49, 1968, 1ff.

Stemmermann 1933
Stemmermann, P.H., Funde der Glockenbecherkultur im Breisgau. Germania 26, 1933,
4-11.

Storch 1909 5 5
Storch, E., Hroby se zvoncovitym pohdrem na Proseku. Casopis Ceského Mus. 17, 1909,
55f. Taf. 3.

Storch 1914
Storch, E., Nordickd osada a prédunétické pohtebisté na Libusaku v Libni. Pam. Arch.
26, 1914, 81-88 Abb. 36-41 Taf. 5.

Stloukal 1959
Stloukal, M., Eneoliticka kostra z Veseli nad Moravou, (Ein dneolithisches Skelett aus
Veseli nad Moravou). Piehled Vyzkumu 1959, 36.

Stloukal 1967

Stloukal, M., Posudek o kostré z hrobu s keramikou zvoncovitych pohari z Medlova,
(okr. Brno-venkov), (Befund iiber das Skelett aus einem Glockenbechergrab von Medlov
(Bez. Brno-venkov)). Piehled Vyzkumi 1967, 22.

Stloukal 1977

Stloukal, M., Kostra kultury zvoncovitych pohart ze Zdanska / okr. Hodonin /, (Skelett
der Glockenbecherkultur aus der Umgebung von Zdénice / Bez. Hodonin /). Pfehled
Vyzkumu 1977, 30f.

Stloukal 1950

Stloukal, M., Antropologické pozistatky z hrobti v Bulharech, okr. Bfeclav,
(Anthropological burial remains from Bulhary, Bieclav distr.). Arch. Rozhledy 32, 1980,
379f.

Stloukal 19851
Stloukal, M., Kostra z hrobu kultury zvoncovitych poharti v Morkavkach, (Skelett aus
einem Grab der Glockenbecherkultur in Morkivky). Pfehled Vyzkumu 1981, 27f.

Stloukal 1954
Stloukal, M., Kostra z hrobu kultury zvoncovitych poharti v Morkavkach, (Skelett aus
einem Grab der Glockenbecherkultur in Morkiivky). Arch. Rozhledy 36, 1984, 207f.

Stloukal 1985
Stloukal, M., Kostry z hrobi kultury se zvoncovitymi pohary z Holubic IV, (Skeletons in
the bell beaker culture graves at Holubice). Arch. Rozhledy 37, 1985, 400-402.

Stloukal 1990

Stloukal, M., Dvojpohteb kultury se zvoncovitymi pohary z Rousinovce, (Ein
Doppelgrab der Glockenbecher-Kultur aus Rousinovec). In: Tichy, R. (Hrsg.), Pravéké a
slovanské osidleni Moravy, (Die vorgeschichtliche und slawische Besiedlung Mihrens).
Sbornik k 80. narozenindm Josefa Poulika, (Festschr. Josef Poulik), (Brno 1990) 126f.

- 367 -



Stocky 1912
Stocky, A., Keramika zvoncovych pohari v bydZovském museu. Obzor Prehist. 3, 1912,
14-16.

Stocky 1916 5
Stocky, A., Hroby se zvoncovymi pohary v Rezi. Pam. Arch. 28, 1916, 185-190 Abb. 1-2
Taf. 17-18.

Stocky 1926 5
Stocky, A., Pravek zemé Ceské, I. VE€k kamenny (Praha 1926) 133.

Stocky 1929
Stocky, A., La Boheme préhistorique I. L dge de la pierre (Praha 1929).

Stocky/Matiegka 1925 5
Stocky, A./J. Matiegka, Prehistorické obyvatelstvo v Cechéch. I. Lid zvoncovytich
pohari v Cechach. Anthropologie (Brno) 3, 1925, 138-155.

Strahm 1975
Strahm, C., Chronologische Fragen der friithen Bronzezeit, (Problemy chronologii
wczesne] epoki brazu). Acta Arch. Carpathica 15, 1975, 233f.

Strahm 1979
Strahm, C., Kalibration und die Herkunft der Glockenbecher. In: Menk, R./A. Gallay
(Hrsg.), Anthropologie et archéologie: le cas des premiers dges des métaux. Actes du

symposium de Sils-Maria 25 - 30 septembre 1978. Archives Suisses Anthr. Générale
43,2, 1979 285-293.

Strahm 1995
Strahm, C. (Hrsg.), Das Glockenbecher-Phdnomen. Ein Seminar. Freiburger Arch. Stud.
2 (Freiburg 1.Br. 1995).

Strof 1983

Strof, A., Zachranny archeologicky vyzkum na trase Plynovodni Odbocky z Bofitova do
Ra4jce - Jestrebi / okr. Blansko /, (Ubersicht neuer Lokalititen und Funde in der
Boskovicer Furche /Bez. Blansko/). Prehled Vyzkuma 1983, 89-98.

Strof/Geisler 1982
Strof, A./M. Geisler, Zachranny vyzkum na trase plynovodu Brno - Maloméfice -
Boskovice v roce 1982 / okr. Blansko /, (Rettungsgrabung auf der Trasse der

Ferngasleitung Brno - Maloméfice - Boskovice im Jahre 1982 / Bez. Blansko /). Piehled
Vyzkumt 1982, 79-82.

Stroh 1941
Stroh, F., Funde der Glockenbecherkultur in Oberdonau. Skelettgrdber in Scharlinz.
Wiener Prihist. Zeitschr. 28, 1941, 74-82.

Stuchlik 1973

Stuchlik, S., Hrob kultury se zvoncovitymi pohary v Brné-Chrlicich (okr. Brno-mésto),
(Grab der Glockenbecherkultur in Brno-Chrlice (Bez. Brno-mésto)). Pfehled Vyzkumu
1973, 24.

Stuchlik 1976
Stuchlik, S., Protounétické hroby z Brna-Holasek. Arch. Rozhledy 28, 1976, 5, 537-540.

Stuchlik 1980

Stuchlik, S., Pohfebiste kultury zvoncovitych poharti v Bulharech, okr. Bieclav. Arch.
Rozhledy 32, 1980, 4, 368ff.

- 368 -



Stuchlik 1954
Stuchlik, S., Zachranny a sondazni vyzkum v Ktizanovicich /okr. VySkov/, (Rettungs-
und Testgrabung in KfiZanovice / Bez. Vyskov /). Pfehled Vyzkumu 1984, 76f.

Stuchlik 1989 .

Stuchlik, S., Nélezy kultury se zvoncovitymi pohary a unétické kultury z Ujezda (okr.
Brno-venkov), (Funde der Glockenbecherkultur und der Unéticer Kultur aus Ujezd (Bez.
Brno-venkov)). Piehled Vyzkumu 1989, 39ff.

Stuchlik 1993

Stuchlik, S., 4.2 Chronologie a periodizace doby bronzové. In: Podborsky, V./M.
Cizmai/P. Dvorak/A. Erhart/V. Janak/A. Medunova-BeneSova/J. Nekvasil/J. Ondracek/J.
Pavel¢ik/M. Sala$/S. Stuchlik/J. Stuchlikova/L. Sebela/M. Smid/A. Strof/]J. Tejral/K.
Valoch (Hrsg.), Pravéké Dé&jiny Moravy, Vlastivéda Moravska Zemé A Lid,
(Heimatkunde des Méhrischen Landes und der Leute. Die Vorgeschichte Méhrens) (Brno
1993) 236ff.

Stuchlik/Stuchlikova 1991
Stuchlik, S./J. Stuchlikov4, Rettungsgrabung in Moravska Nova Ves (Bez. Breclav).
Prehled Vyzkumi 1991, 53f.

Stuchlik/Stuchlikova 1996
Stuchlik, S./J. Stuchlikova, Pravéka pohiebisté¢ v Moravské Nové Vsi-Hruskach. Stud.
Arch. Brno 16,1 (Brno 1996).

Stuchlik v.a. 1975-1976

Stuchlik, S./Z. Smutny/A. Lorencova, Hroby kultury se zvoncovitymi pohary a tinétické
kultury z Chrlic, (Die Griber der Glockenbecherkultur und der Unéticer Kultur aus
Chrlice). Sbornik Praci Fil. Fak. Brno E 20-21, 1975-76, 207-218.

Stuchlikovd 1982
Stuchlikova, J., Nélez protunétické keramiky ze Zerotic /okr. Znojmo /, (Fund von
protounéticer Keramik aus Zerotice / Bez. Znojmo /). Pfehled Vyzkumu 1982, 24f.

Stuchlikova 1983
Stuchlikova, J., Protoaunjetitzer Grab aus Boretice, Bezirk Bfeclav. Piehled Vyzkuma
1983, 27.

Stuchlikovd/Stuchlik 1981
Stuchlikova, J./S. Stuchlik, Zachranny vyzkum ve Velkych Pavlovicich (okr. Breclav).
Prehled Vyzkumu 1981, 33f.

Stuchlikovd/Stuchlik 1952

Stuchlikova, J./S. Stuchlik, Osidleni Turoldu na konci eneolitu a v dobé bronzové, (Die
Besiedelung der Hohle Turold am Ende des Aneolithikums und in der Bronzezeit).
Sbornik Praci Fil. Fak. Brno, E 27, 1982, 91-102.

Stuchlikova/Stuchlik 1959

Stuchlikova, J./S. Stuchlik, Die historische Bedeutung des méhrischen Raumes im
Spatneohthlkum und in der frithen Bronzezeit, (Historicky vyznam Moravy v pozdnim
eneolitu a v rané dob¢ bronzové). In: Buchvaldek M./E. Pleslova-Stikova (Hrsg.), Das
Aneolithikum und die fritheste Bronzezeit (C** 3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa:
kulturelle und chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14. Internationales
Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 187-192.

- 369 -



Sumberovd 1992

Sumberové, R., Typologie des Kupferschmucks und der Kupfergerite in der
Schnurkeramischen Kultur B6hmens und Mihrens. In: Buchvaldek, M./C. Strahm
(Hrsg.), Die kontinentaleuropiischen Gruppen der Kultur mit Schnurkeramik,
Praehistorica 19, Schnurkeramik-Symposium 1990, Univerzita Karlova (Praha 1992)
117-125.

Svoboda 1985

Svoboda, J., Stipana industrie ze sidlist¢ kultury zvoncovitych poharti v Holubicich,
(Chipped industry from the bell beaker culture site at Holubice). Arch. Rozhledy 37,
1985, 390.

Szabo 1994

Szabo, G., Die Probleme der Entstehung der Nagyrév-Kultur entlang der Donau, (A
nagyrévi kultura kialakulasanal problémai a Duna mentén). In: Miiller, R./H. Windl
(Hrsg.), Die Fragen der Bronzezeit. Archédologische Konferenz des Komitates Zala und
Niederdsterreichs 3. Keszthely, 5.-7.10.1992, (A bronzkor kérdései. Zala megye €s Also-
Ausztria régészeti konferencidi 3. Keszthely, 1992, 10. 5-7.). Zalai Muz. 5 (Zalaegerszeg
1994) 611f.

Tackenberg 1932
Tackenberg, K., Bohmische Funde im vorgeschichtlichen Institut der Universitit
Gottingen. Sudeta 8, 1932, 31-34.

Tasic 1975
Tasi¢, N., Die Kulturen der frithen Bronzezeit im jugoslawischen Donauraum und ihre
Beziehungen zu den Kulturen der pannonischen Tiefebene, (Kultury wczesnej epoki

brazu naddunajskiej strefy Jugostawii 1 ich kontakty z kulturami Niziny Panonskiej).
Acta Arch. Carpathica 15, 1975, 221-223.

Tasic 1984a
Tasi¢, N. (Hrsg.), Kulturen der Frithbronzezeit des Karpatenbeckens und Nordbalkans
(Beograd 1984).

Tasic 1984b
Tasi¢, N., Die Vinkovci-Kultur. In: Tasié, N. (Hrsg.), Kulturen der Friihbronzezeit des
Karpatenbeckens und Nordbalkans (Beograd 1984) 15-32.

Tasic 1989

Tasi¢, N., Der nordliche Balkan und jugoslawischer Donauraum als Vermittler der
Kulturstromungen nach Mitteleuropa (Spétineolithikum und Friihbronzezeit), (Severni
Balkén a Jugoslavske Podunajl jako prostfednik kulturnicih vlivli do stfedni Evropy
(pozdni eneolit a Casna doba bronzovd)). In: Buchvaldek, M./E. Pleslové- Stikova (Hrsg.),
Das Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C'* 3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa:
kulturelle und chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14. Internationales
Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 233-238.

Tejral 1975

Tejral, J., Kostrové hroby z protounétického obdobi v Otnicich, okr. Vyskov,
(Korpergriber aus dem protounéticer Zeitabschnitt in Otnice, Bez. VySkov). Piehled
Vyzkumt 1975, 16.

Telicka 1903

Telicka, A., Predhistorické sidliité v Moficich na Hané. Casopis Vlasteneckého Spolku
Mus. Olomouc 20, 1903, 127-131 Taf. 1-2.

- 370 -



Tempir 1985
Tempir, Z., Nélezy zbytkt kulurnich rostlin a plevelti v Holubicich, (Finds of cereal and
weed remains from Holubice). Arch. Rozhledy 37, 1985, 391f.

Thieme 1985

Thieme, H., "Braunkohlen-Archédologie" im Raum Helmstedt. In: Wilhelmi, K. (Hrsg.),
Ausgrabungen in Niedersachsen. Archidologische Denkmalpflege 1979-1984 (Stuttgart
1985) 33-40.

Tichy 1962
Tichy, R., Neue Ausgrabungsergebnisse in Mohelnice, Bez. Sumperk im Jahre 1962 /
Neolithikum und Aneolithikum. Piehled Vyzkumt 1962 15-18.

Tihelka 1953
Tihelka, K., Moravskd unétickd pohrebisté, (Die Aunjetitzer Gréaberfelder in Mihren).
Pam. Arch. 44, 1953, 229-328.

Tihelka 1967

Tihelka, K., Novy nélez keramiky kultury zvoncovitych poharti z Bucovic (okr. Vyskov),
(Ein neuer Keramikfund der Glockenbecherkultur in Bucovice (Bez. Vyskov)). Prehled
Vyzkuma 1967, 23f. Taf. 17,5-7.

Tocik 1951 5 5
Tocik, A., Vyskum v Cake na Slovensku, (Fouilles de Caka (Tchaka) en Slovaquie).
Arch. Rozhledy 3, 1951, 158-160;287.

Tocik 1963
Tocik, A., Die Nitra-Gruppe. Arch. Roz. 15, 1963, 716-774.

Tocik/Paulik 1961 5
Tocik, A./J. Paulik, Vyskum mohyly v Cake v rokoch 1950-51, (Die Ausgrabungen eines
Grabhiigels in Caka in den Jahren 1950-51). Slovenska Arch. 8,1, 1961, 59-124.

Toriser 1975

Toriser, A., 1975 eingelangte Fundberichte. Jiingere Steinzeit: NiederOsterreich: Laa an
der Thaya, Gem. Laa an der Thaya, BH Mistelbach (BI. 24, W 107 mm, N 24mm).
Fundber. Osterreich 14, 1975, 49f.

Toriser 1976
Toriser, A., Funde der dlteren Glockenbecherkultur aus Laa a.d.Thaya, p.B. Mistelbach,
NO. Arch. Austriaca 59/60, 1976, 29-41.

Trapp 1887
Trapp, M., Prihistorische Grabstitte bei Slapanice in Mihren. Mitt. K.K. Centralcomm.
Baudenkmale 13, 1887, 169f.

Trauwitz-Hellwig 1922

Trauwitz-Hellwig, J. v., Die Epoche der liegenden Hocker (Glockenbecher- und Bronze
A-Kulturstufe) in Bayern siidlich der Donau in ihrer anthropologischen und
préhistorischen Bedeutung (ungedr. Diss. Miinchen 1922).

Trauwitz-Hellwig 1923

Trauwitz-Hellwig, J. v., Rassenverhiltnisse am Ende der Stein- und Anfang der
Bronzezeit. Mitt. Anthr. Ges. Wien 53, 1923, 251-265.

-371 -



Trcala 1971

Trcala, F., Nové archeologické nalezy z Prostéjovska (okr. Prostéjov). 1. Hrob kultury
zvoncovitych pohari v Drzovicich (okr. Prosté€jov), (Neue archédologische Funde aus dem
Gebiet um Prostéjov. [1. Ein Grab der Glockenbecherkultur aus DrZovice (Bez.
Prostéjov]). Prehled Vyzkumi 1971, 129f. Taf. 109,3-4

Treinen 1970
Treinen, F., Les potéries campaniformes en France. Gallia Préhistoire 13, 1970, 53-
107;263-332.

Trriackovd 1970
Triackova, Z., Hroby lidu s kulturou zvoncovitych pohara ze Senice na Hané, (Die
Glockenbechergriber aus Senice in Hana (Mihren)). Arch. Rozhledy 22, 1970, 93ff.

Triiackova 1971
Triackova, Z., Nové eneolitické hroby na Olomoucku, (Neue dneolithische Griber in der
Umgebung von Olomouc (Olmiitz)). Arch. Rozhledy 23, 1971, 129-139.

Turetschek 1984

Turetschek, F., Fundberichte 1984: Jiingere Steinzeit. Niederdsterreich. KG Merkendorf,
MG Schollach, VB Melk (OK 55, W 60 mm, N 125 mm). Fundber. Osterr. 23, 1984, 230
ADb. 88.

Tymonova 1988

Tymonova, M., Kostrovy hrob kultury zvoncovitych pohart v Bolelouci / okr. Olomouc,
(Korpergrab der Glockenbecherkultur in Bolelouc, Bez. Olomouc). Piehled Vyzkumu
1988, 19.

Uenze 1956
Uenze, O., Vorgeschichte von Nordhessen 2. Die ersten Bauern (Marburg/L. 1956) 100f.

Ullrich/Weickmann 1965
Ullrich, H./F. Weickmann, Préhistorische Trepanationen und ihre Abgrenzung gegen
andere Schideldefekte. Anthr. Anz. 29, 1965, 261-272.

Unger 1968
Unger, J., Zvoncovité pohary od Lanzhota (okr. Bieclav), (Glockenbecherfunde von
Lanzhot (Bez. Bieclav)). Pfehled Vyzkumu 1968, 13.

Unger 1975a

Unger, J., Pravéké a Stfedovéké nalezy z Brumovic, Krumvife a Kobyli, okr. Breclav,
(Préhistorische und mittealterliche Funde aus Brumovice, Krumvif und Kobyli /Bez.
Brieclav/). Prehled Vyzkuma 1975, 101.

Unger 1975b 5
Unger, J., Pravéké a Stiedovéké nélezy ze Sakvic, okr. Bieclav, (Prihistorische und
mittelalterliche Funde aus Sakvice /Bez. Bieclav/). Piehled Vyzkuma 1975, 101.

Unger 1976
Unger, J., Prototinéticer Grab aus Velké Bilovice / Bez. Bfeclav /. Pfehled Vyzkumi
1976, 28.

Unger 1981

Unger, J., Hrob lidu s kulturou zvoncovitych pohart v Morktivkach /okr. Bfeclav/, (Grab
der Tréager der Glockenbecherkultur in Morktivky /Bez. Bfeclav/). Pfehled Vyzkumu
1981, 27 Taf. 8,2.

-372 -



Unger 1984
Unger, J., Nové nalezy kultury zvoncovitych pohari na Kloboucku u Brna, (Neue Funde
der Glockenbecherkultur bei Brno). Arch. Rozhledy 36, 1984, 2, 204-207;240.

Uslar 1955
Uslar, R. v., Uber den Nutzen spekulativer Betrachtung vorgeschichtlicher Funde. Jahrb.
RGZM 2, 1955, 11f.;12.

Vencl/Zadik 1992
Vencl, S./J. Zadak, Hrob KZP z Prahy 9 - Dolnich Pocernic, (Burial of the bell beaker
culture in Praque 9 - Dolni Pocernice). Arch. Rozhledy 44, 4, 1992, 633-637.

Vitula 1991 5
Vitula, P., Prizkum trasy plynovodu Sitbofice-Hustopece (okr. Bfeclav), (Begehung der
Gasleitungstrasse Sitbofice-Hustopece (Bez. Bfeclav)). Prehled Vyzkumut 1991, 120f.

Vitula/Dvordk, P. 1990 .
Vitula, P./P. Dvorak, Rettungsgrabung von Gribern der Glockenbecherkultur in Zdanice
(Bez. Hodonin). Prehled Vyzkumu 1990, 74.

Vitula u.a. 1990

Vitula, P./E. Klanicovd/J. PeSka, Nové pravéké s slovanské nalezy na katastru Bulhar
(okr. Bfeclav), (Neue prihistorische und slawische Funde am Kataster der Gemeinde
Bulhary (Bez. Bieclav)). Pfehled Vyzkumii 1990, 134f.

Vliadir 1964

Vladar, J., K niedktorym otdzkam zaciatkov doby bronzovej na juhozdpadnom
Slovensku, (Zu einigen Fragen iiber die Anfinge der Bronzezeit in der
Siidwestslowakei). Slovenska Arch. 12, 1964, 357-390.

Vliadir 1966 5
Vladar, J., Zur Problematik der Kosihy-Caka-Gruppe in der Slowakei. Slovenska Arch.
14, 2, 1966, 245-366.

Vliadar 1969
Vladar, J., Vplyv kultiry zvoncovitych pohérov na Slovensku, (Erste Keramikfunde der
Glockenbecherkultur in der Slowakei). Slovenska Arch. 17, 1969, 295-301.

Viadar 1976

Vladar, J., Zur Problematik der Glockenbecherkultur im Mitteldonauraum. In: Lanting,
J.N./I.D. van der Waals (Hrsg.), Glockenbechersymposium Oberried 1974
(Bussum/Haarlem 1976) 217-229.

Viadar 1981

Vladar, J., Die Problematik der Friihbronzezeit in der Slowakei. In: Kalicz, N./R. Kalicz-
Schreiber (Hrsg.), Die Friihbronzezeit im Karpatenbecken und in den Nachbargebieten,
Internationales Symposium Budapest-Velem 1977 (Budapest 1981) 211-221.

Vliadar 1989

Vladar, J., Das Spitineolithikum und die fritheste Bronzezeit im nordlichen
Karpatenbecken: ihre historische Bedeutung fiir die Entwicklung im eigentlichen
Mitteleuropa, (Pozdni eneolit a nejstarSi doba bronzova v severni Casti Karpatské kotliny:
jejich historicky vyznam pro vyvoj v uzsi stfedni Evropé). In: Buchvaldek, M./E.
Pleslova-Stikova (Hrsg.), Das Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit (C'"* 3000-2000
b.c.) in Mitteleuropa: kulturelle und chronologische Beziehungen, Praehistorica 15, 14.
Internationales Symposium, Univerzita Karlova (Praha 1989) 223-225.

-373 -



Viadir/Bartonek 1977

Vladar, J./A. Bartonek, Zu den Beziehungen des dgédischen, balkanischen und
karpatischen Raumens in der mittleren Bronzezeit und die kulturelle Ausstrahlung der
dgiischen Schriften in die Nachbarlinder. Slovenska Arch. 25, 1977, 371-432.

Vokolek 1965
Vokolek, V. Pohrebisté zvoncovitych pohard v Rosnicich, (Das Griberfeld der
Glockenbecherkultur in Rosnice). Arch. Rozhledy 17, 1965, 613-616 Abb. 168f.;175f.

Vokolék 1979
Vokolék, V., Pohfebisté zvoncovitych poharti v Benatkéach, (The bell beaker cemetery in
Benitky). Arch. Rozhledy 31, 1979, 241-244;353.

Voss 1878
Voss, A., Gefdfragmente und kleinere Gefdl3e aus Mihren. Sitzung vom 12. April 1878.
Verhand. Berliner Ges. Anthr. 1878, 218f.

Voss 1895
Voss, A., Prihistorischer Fund von Ciempozuelos. Ausserordentliche Sitzung vom 26.
Januar 1895. Verhand. Berliner Ges. Anthr. 1895, 121-123.

Wahl 1982 .
Wahl, J., Leichenbranduntersuchungen. Ein Uberblick iiber die Bearbeitungs- und
Aussagemoglichkeit von Brandgribern. Prihist. Zeitschr. 57, 1982, 1-125.

Wankel 1885 5
Wankel, J., Kralovsky kopec u TéSetic. Casopis Vlasteneckého muzejniho spolku
Olomouc 2, 1885, 93f.

Wankel 1889 5
Wankel, J., Néaklo a Pfikazy na Moravé€. Casopis Vlasteneckého muzejniho spolku
Olomouc 6, 1889, 49-58.

Wegner 1980
Wegner, H., Zur Topographie jungsteinzeitlicher Siedlungen im siidlichen Mitteleuropa
(Frankfurt/M. 1980).

Weinzierl 1894 .
Weinzierl, R. v., Eine neolithische Ansiedlung der Ubergangszeit bei Lobositz an der
Elbe. Zeitschr. Ethn. 26, 1894, 101-114 Abb. 1-7.

Weinzierl 1895
Weinzierl, R. v., Drei ornamenti[e]rte Urnen. Prahist. Bl. 7, 1895, 23-28;39-45.

Weinzierl 1896
Weinzierl, R. v., Importierte neolithische Keramik in Bohmen. Prihist. Bl. 8, 1896, 89-
92 Taf. 11-12.

Weinzierl 1897
Weinzierl, R. v., Importierte neolithische Keramik in Bohmen. Prihist. BL. 9, 1897, 5-8.

Willvonseder 1932

Willvonseder, K., Die Glockenbecherkultur in Osterreich. Forsch. u. Fortschritte 8, 1932,
365f.

- 374 -



Willvonseder 1934 i
Willvonseder, K., Die ur- und frithgeschichtliche Forschung in Osterreich im Jahre 1933.
Nachrbl. Dt. Vorzeit 10, 1934, 38-44.

Willvonseder 1935 .
Willvonseder, K., Die ur- und frithgeschichtliche Forschung in Osterreich im Jahre 1934.
Nachrbl. Dt. Vorzeit 11, 1935, 78-91.

Willvonseder 1936
Willvonseder, K., Halbmondférmige Knochenzierate der Glockenbecherkultur. Sudeta
12, 1936, 7-11.

Willvonseder 1937
Willvonseder, K., Griber der édlteren Bronzezeit von Leopoldsdorf, Niederdsterreich.
Germania 21, 1937, 88-95.

Winghart 1956
Winghart, S., Spitglockenbecherzeitliche Keramikdeponierungen von Allershausen-
Unterkienberg, Lkr. Freising. Ber. Bayer. Bodendenkmalpfl. 26/27, 1986, 81-91.

Witter 1940
Witter, W., Die Glockenbecherkultur, Remedello und Bygholm. Mitt. Anthropol. Ges.
Wien 70, 1940, 1££.;60.

Wojciechowski 1972
Wojciechowski, W., Remarks on the culture of bellbeakers in lower Silesia. Silesia Ant.
14, 1972, 33-66.

Wyszomirski 1974
Wyszomirski, M., The bell beaker culture in Europe. Arch. Polski 19, 1974, 95-145.

Zapotocka-Stekla 1964 5
Zapotocka-Stekla, M., Nové neolitické nalezy na Ceskobrodsku, (Neue neolithische
Funde in der Umgebung von Cesky Brod). Arch. Rozhledy 1964, 625-645.

Zapotocky 1960

Zapotocky, M., Sidlisté kultury zvoncovitych pohari u Kozel na Neratovicku, (Die
Siedlungsstitte der Glockenbecherkultur bei Kozly in [der] Neratowitzer Gegend). Pam.
Arch. 51, 1960, 5-26 Abb. 1-9.

Ziapotocky 1962
Zapotocky, M., Nové mladoneolitické hroby z Litoméficka. Sbornik Severoceského Mus.
3, 1962, 151-161 Abb. 1-6.

Zapotocky 1964

Zapotocky, M., Mladoeneolitické a starobronzové nélezy z Tiebenicka a okoli ve
sbirkdch Patfikova musea v Trebenicich, (Jungéineolithische und altbronzezeitliche Funde
aus der Gegend von Ttebenice in den Sammlungen des Pafik-Museums in Ttebenice).
Sbornik Severoceského Mus. 4, 1964, 289-329 Abb. 7-30.

Zarins 1986

Zarins, J., Equids associated with human burials in third millenium B.C. Mesopotamia:
two complementary facets. In: Meadow, R.H./H.-P. Uerpmann (Hrsg.), Equids in the
ancient world. Beih. Tiibinger Atlas Vorderer Orient, Reihe A (Naturwiss.) 19/1
(Wiesbaden 1986) 164-193.

- 375 -



Zikmundovd 1960
Zikmundova, E., Osteologické nédlezy z pohiebisté v Brandysku, (Osteologische Funde
aus dem Gréberfeld in Brandysek). Pam. Arch. 51, 1960, 484.

Zoftmann 1980 .
Zoffmann, S.K., Eine Ubersicht iiber das anthropologische Material der neolithischen
und kupferzeitlichen Kulturen im Karpatenbecken. Alba Regia 18, 1980, 9-29.

Zumstein 1964
Zumstein, H., L"dge du bronze dans le département du Haut-Rhin 1. Rev. Arch. Est et
Centre-Est 15, 1964, 7-66.

Zumstein 1965
Zumstein, H., L dge du bronze dans le département du Haut-Rhin 2. Rev. Arch. Est et
Centre-Est 16, 1965, 7-56.

Zurowski 1932

Zurowski, J., Les premieres traces de la culture des vases caliciformes en Pologne, (Die
ersten Spuren der Glockenbecherkultur in Polen). Wiadomosci 11, 1932, 117-168 Taf.
19-27.

- 376 -



17. Lebenslauf

Name Barbel Metzinger-Schmitz, geb. Metzinger
Geburtsdatum, -ort 04.01.1963 in Homburg/Saar
Familienstand verheiratet, ein Sohn (*1990)
Schulbildung

1969 - 1973 Hohenburg-Grundschule in Homburg/Saar
1973 - 1983 Mannlich-Gymnasium in Homburg/Saar

Abschluss mit Abitur

Hochschulausbildung

1983 - 1984 Studium der Rechtswissenschaften an der
Universitat des Saarlandes in Saarbricken
1984 - 1989 Studium der Vor- und Frihgeschichte, der

Klassischen Archaologie und der Geologie
(Angewandte Geochemie) an der Universitat
des Saarlandes in Saarbriicken

1988 Gaststudium an der Universitat Heidelberg

Familienphase

1990 - 1995 Familienphase.

Wahrend der Familienphase: Gastaufenthalt
am Archaologischen Institut der Akademie
der Wissenschaften zu Brinn (Mahren) und
an der Universitat zu Prag: Materialeinsicht in
den Museen und Magazinen von Wien, Brno,
Znojmo und Dolni Vestonice; Fundakten-
einsicht in Brinn.

Promotion

1996 - 1999 Promotion im Fach Vor- und Frihgeschichte
mit Landesgraduiertenstipendium (1996 -
1998) an der Universitat des Saarlandes in
Saarbricken. Titel der Dissertation: "Die
Glockenbecherkultur in Mahren und Nieder-
Osterreich. Typologische und chronologische
Studien auf dem Hintergrund der kultur-
historischen Ablaufe wahrend der spaten
Kupferzeit im Untersuchungsgebiet. Mit
einem paldaometallurgischen Exkurs".

2000 Abschluss mit dem Pradikat ,magna cum
laude"

-377 -



